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致 读 者 


本 辑 ( 法 国 汉 学 》“ 栗 特 人 在 中 国 " 专 号 与 读者 见面 了 。 本 辑 收录 了 2004 年 
4 月 23 日 至 25 日 法 国 科研 中 心中 国文 明 研究 组 (UMR Civilisation chinoise, 
EPHE-CNRS) 及 东方 与 西方 考古 研究 组 (UMR Archéologie d'Orient et d'Occident, 
ENS-CNRS) 、 北 京 大 学 中 国 古代 史 研 究 中 心 \ 法 国 远东 学 院 北京 中 心 ( Centre 
de l'Ecole frangaise d'Extréme-Orient à Pékin) 和 中 国 国家 图 书馆 善本 特 藏 部 合作 
举办 的 “ 票 特 人 在 中 国 一 一 历史 、 考 古 、 语 言 的 新 探索 ”国际 研讨 会 的 几乎 所 有 
论文 的 中 文 文本 。 会 议 由 CCK Foundation 、 法 国 驻 华 大 使 馆 文化 处 ( Service de 
coopération et d'action culturelle de l'ambassade de France) 资 助 , 戴 仁 ( Jean-Pierre 
Drege) 、 谢 和 耐 ( Jacques Gemet) 、 张 广 达 、 陈 力 等 知名 学 者 担任 名 誉 顾问 。 与 
会 的 八 十 余 位 学 者 分 别 来 自 中 国 \ 法 国 、 英 国 ,美国 \ 日 本 .加拿大 ,德国 和 俄罗斯 
等 国家 , 共 提交 了 二 十 八 篇 论文 ,内 容 涉 及 票 特 历史 考古、 美术 、 宗 教 ,语言 等 诸 
多 方面 。 本 书 的 编辑 得 到 了 海内 外 粟 特 文化 研究 界 许多 朋友 的 无 私 帮助 。 在 
此 ,首先 要 感谢 各 位 中 文 译 者 ,是 在 他 们 的 辛勤 工作 的 基础 上 我 们 今天 才 得 以 出 
版 此 书 。 我 们 还 要 感谢 中 国 国家 图 书馆 善本 特 藏 部 林 世 田 先生 帮助 我 们 初步 收 
集 、 整 理 及 修改 文章 。 魏 义 天 (Ede La Vaissière) 先生 在 准备 即将 出 版 的 法 文 
和 英文 版 的 同时 也 多 次 协助 我 们 的 工作 。 在 文稿 的 一 些 技术 处 理 上 ,我 们 要 感 
谢 法 国 远东 学 院 北京 中 心 主管 秘书 王 戎 小 姐 和 北京 大 学 的 研究 生 毕 波 、 王 媛 姐 、 
李 丹 炖 三 位 同学 ,他 们 做 了 许多 具体 工作 。 中 国 社会 科学 院 历 史 研 究 所 雷 闻 博 
士 \ 中 山大 学 历史 系 张 小 贵 同学 也 帮 了 一 些 忙 ,在 此 一 并 致谢 。 

《法 国 汉学 》 几 年 以 来 不 断 地 介绍 法 国 的 汉学 研究 情况 ,不 过 自 本 辑 起 , 编 
辑 委员 会 决定 改变 出 版 理念 :希望 尽量 介绍 中 法 合作 研究 项 目的 成 果 或 是 合作 
性 的 学 术 活动 。 为 此 , 自 本 辑 起 ,《 法 国 汉学 的 开本 及 版 式 、 装 帧 亦 有 所 改动 ， 
希望 更 多 的 读者 朋友 能 欣赏 "新 ”的 《法 国 汉学 》。 
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荣 新 江 

“ 票 特 人 在 中 国 ” 是 一 个 随 着 近代 学 术 产 生 而 出 现 、 并 且 不 断 获得 新 生命 力 
的 研究 主题 。 我 们 知道 ,由 于 中 亚 的 伊斯兰 化 和 自然 环境 的 变迁 , 粟 特 本 土 及 其 
周边 中 亚 地 区 的 古代 票 特 人 活动 的 遗迹 早已 荡然 无 存 , 我 们 只 能 从 阿拉 伯 文 和 
汉文 史料 中 ,看 到 一 些 票 特 人 活动 的 踪影 。 基 于 中 亚 、 中 国 各 地 的 考古 学 成 果 ， 
票 特 研究 ,特别 是 票 特 人 进入 中 国 的 研究 , 随 着 19 世纪 末 叶 以 来 近代 学 术 的 进 
步 ,不 断 向 前 推进 ,近年 来 更 是 获得 了 强劲 的 发 展 。 

虽然 中 国 传统 的 汉文 文献 中 有 不 少 关于 票 特 人 在 中 国 的 记载 ,但 这 个 问题 
作为 一 个 研究 主题 ,应 当 是 缘 于 20 世纪 初叶 敦煌 文书 的 发 现 , 伯 希 和 (PPelli- 
中 ) 根 据 敦 煌 写本 《 沙 州 都 督 府 图 经 》 ,研究 了 唐 代 蒲 昌 海 地 区 的 票 特 聚 落 * ,从 而 
开拓 了 这 一 领域 的 研究 。 然 而 敦煌 文献 的 发 表 有 个 很 长 的 过 程 ,因此 ,此 后 很 长 
时 间 , 学 者 们 主要 是 根据 传统 的 汉文 文献 材料 来 展开 关于 票 特 人 在 中 国 的 研究 ， 
如 和 桑 原 哑 藏 关于 隋唐 时 期 来 华西 域 人 \ 向 达 关 于 唐 代 长 安 的 西域 人 与 西域 文 
明 ”\ 蒲 立 本 (E、C，Pulleyblank ) 关 于 六 胡 州 的 粟 特 人 的 研究 :, 即 为 这 方面 的 突 
出 成 就 。 但 汉文 文献 材料 也 使 得 这 种 研究 受到 材料 本 身 的 限制 ,因此 关注 问题 
主要 集中 于 一 些 票 特 人 的 活动 和 一 些 特定 的 票 特 聚 落 。 六 七 十 年 代 以 来 , 随 着 
敦煌 吐鲁番 文书 的 大 量 公布 ,使 得 对 票 特 人 在 北朝 隋唐 时 期 的 敦煌 和 吐鲁番 的 
生活 状况 进行 比较 细致 的 观察 成 为 可 能 ,这 就 是 池田 温 的 《 八 世纪 中 叶 教 煌 的 
票 特 人 聚落 》 对 敦煌 从 化 乡 票 特 聚落 的 研究 ,以 及 姜 伯 勤 在 《敦煌 吐鲁番 文书 
与 丝绸 之 路 ) 一 书 中 有 关 高 昌 、 西 州 时 期 票 特 人 的 研究 。 当 然 敦 煌 吐鲁番 的 汉 
文 文书 也 是 有 一 定局 限 性 的 ,它们 所 记载 的 票 特 人 基本 上 是 已 经 变 成 高 昌 王 国 
或 唐 朝 西 州 \ 沙 州 地 方 官府 直接 管理 的 粟 特 人 ,而 非 纯粹 聚落 时 代 的 粟 特 人 ,用 
现在 通用 的 说 法 , 即 他 们 是 已 经 开始 汉化 的 粟 特 人 ,而 非 我 们 现在 从 一 些 墓葬 里 
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看 到 的 相对 纯正 的 粟 特 人 。 敦 煌 吐鲁番 文书 中 还 有 各 种 各 样 语言 的 文书 ,包括 
票 特 人 用 自己 的 语言 所 写 的 票 特 语文 献 ,但 已 经 可 以 译 出 的 聚 特 语文 献 大 多 数 
是 宗教 文献 ,很 少 涉及 票 特 人 的 世俗 活动 ,因此 ,最 方便 利用 、 且 最 早 被 利用 起 来 
的 当然 是 敦煌 吐鲁番 的 汉文 文书 。 到 目前 为 止 ,已 经 出 土 的 或 者 说 已 知 的 敦煌 
吐鲁番 文献 几乎 都 已 经 出 版 ,因此 ,我们 可 以 做 一 些 总 结 性 的 工作 了 。 

最 近 二 十 年 来 ,比较 集中 出 版 的 另 一 类 汉文 材料 也 是 非常 重要 的 ,它们 就 是 
人 华 粟 特 人 的 幕 志 或 者 是 有 关 粟 特 人 的 碑刻 ,题记 等 石刻 材料 。 这 些 材料 虽然 
有 些 早 已 面世 ,但 未 能 集中 出 版 ,所 以 在 很 长 时 间 内 ,我们 虽然 在 利用 这 些 材料 ， 
但 利用 得 还 不 够 充分 。 墓 碑 和 墓志 都 详细 记录 了 来 华 粟 特 人 的 姓名 .世系 ,来 
历 .婚姻 ,事迹 以 及 去 世 地 点 等 信息 ,使 得 我 们 比较 容易 判断 他 们 的 族 属 和 婚姻 
关系 ,而 且 近 年 发 表 的 墓志 比较 多 地 出 土 于 长 安 附近 地 区 和 洛阳 之 外 的 广阔 地 
域 (如 山西 河北 ) ,使 我 们 不 再 仅仅 局 限于 “ 千 唐 志 斋 "系统 的 摹 志 所 反映 的 洛 
阳 地 区 的 票 特 人 了 。 这 方面 的 研究 成 果 很 多 ,即使 只 列举 最 主要 的 ,也 无 法 做 到 
全 面 反映 "。 

要 判定 进 和 中国, 或 者 说 进入 到 中 原 地 区 的 粟 特 人 属性 ,我 们 需要 利用 在 中 
亚 或 是 在 票 特 本 土 发 现 的 考古 文物 材料 ,比如 像 他 棺 、 辟 画 、 金 银 器 髓 和 穆 格 山 
文书 等 ,还 有 丝绸 之 路 沿线 所 出 土 的 票 特 语文 献 ,但 是 这 些 材 料 和 文献 ,与 中 国 
已 有 的 传统 文献 和 敦煌 吐鲁番 文书 ,在 很 长 时 间 里 没有 结合 到 一 起 来 讨论 。 当 
然 , 粟 特 人 在 中 国 留 下 的 他 们 自己 的 语言 资料 对 于 我 们 认识 粟 特 人 在 中 国 的 生 
活 是 非常 重要 的 ,比如 说 像 粟 特 文 古 信 札 或 者 是 史 君 墓 的 双语 铭文 ,以 及 吐鲁番 
新 出 的 票 特 文 摩 尼 教徒 信 札 ,这 些 材 料 对 于 我 们 理解 在 中 国 的 粟 特 人 都 是 最 直 
接 的 材料 。 然 而 ,由 于 语言 解读 上 的 艰难 ,这 些 材料 很 多 也 是 在 最 近 十 年 才刚 刚 
准确 地 被 翻译 出 来 , 像 敦煌 票 特 文 古 信 机 第 二 号 也 就 是 在 2001 年 才 由 Sims- 
Williams 教授 提供 了 一 个 完整 的 英文 翻译 ;吐鲁番 票 特 文 摩 尼 教徒 信 札 也 是 在 
出 土 后 二 十 年 才 由 吉田 丰 教 授 发 表 了 译文 "。 对 于 中 国学 者 来 讲 ,过 去 我 们 对 
票 特 本 土 的 考古 资料 不 是 很 熟悉 ,所 以 对 于 判定 一 些 中 国 的 考古 资料 的 粟 特 属 
性 有 一 定 的 困难 。 因 此 ,在 考古 、 语 言 等 方面 ,东西 方 学 者 虽然 各 自 有 各 自 的 贡 
献 ,但 由 于 政治 的 或 是 语言 方面 的 障碍 ,双方 未 能 进行 太 多 的 交流 。 近 年 来 ,这 
一 局 面 已 经 迅速 改观 。 

从 1999 年 开始 ,以 久 弘 董 的 发 现 为 秘 始 , 随 之 而 来 的 是 安 人 徊 墓 . 史 君 幕 、 康 
业 医 ,这 一 系列 重大 发 现 , 对 于 我 们 这 些 对 栗 特 感 兴趣 的 学 者 而 言 , 真 的 可 以 说 
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是 赶 上 了 一 个 很 好 的 时 代 。 由 于 这 些 票 特 人 墓葬 都 经 过 科学 的 考古 发 据 , 因 而 
使 得 我 们 可 以 重新 判定 原本 在 天 水 、 青 州 、 安 阳 出 土 以 及 流散 在 外 的 Miho 美术 
馆 所 藏 同类 考古 材料 的 票 特 属性 。 在 此 ,我 们 应 当 感 谢 山西 陕西 等 地 的 考古 学 
家 给 我 们 提供 的 非常 丰富 的 材料 以 及 他 们 具有 开拓 性 的 研究 成 果 。 

这 些 在 中 国 发 现 的 票 特 人 墓葬 ,吸引 了 全 世界 从 事 票 特 考古 \ 历 史 \ 语 言 . 宗 
教 等 领域 研究 的 学 者 ,大 大 促进 了 国际 间 的 学 术 交 流 。 以 下 列举 一 些 比较 重要 
的 学 术 活 动 ,由 此 即 可 管 宇 一 斑 。2000 年 7 月 ,在 美国 芝加哥 大 学 巫 鸿 ( Wu 
Hung) 教授 的 主持 下 ,北京 大 学 考古 系 主办 了 "” 汉 唐 之 间 : 文 化 的 互动 与 交融 学 
术 研 讨 会 ”, 与 会 者 就 新 发 现 的 钼 弘 幕 进 行 了 热烈 的 讨论 " 。2001 年 初 香港 出 版 
的 英文 刊物 (中 国 考古 艺术 摘要 》( China. Archaeology and Art Digest) 第 4 卷 第 1 
期 ( 标 作 2000 年 12 月 出 版 ) ,作为 "中国 只 教研 究 专 号 ”, 把 一 组 中 国学 者 的 论 
文 翻译 成 英文 发 表 , 使 得 西方 学 者 对 于 主要 用 汉文 写作 的 中 国学 者 的 部 分 研究 
状况 有 了 比较 清楚 的 了 解 。 同 年 5 月 ,北京 大 学 联合 “ 唐 研 究 基金 会 "邀请 多 年 
主持 票 特地 区 考古 发 掘 的 俄罗斯 学 者 马尔 沙 克 ( BI，Marshak ) 教授 来 北大 讲 
演 ,他 对 桶 特 石棺 图 像 的 见解 ,后 来 以 (六 世纪 下 半 叶 中 国 艺术 中 的 栗 特 主题 》 
为 名 发 表 "。2002 年 4 月 21 日 ,耶鲁 大 学 韩 森 ( Valerie Hansen) 教授 主办 了 “中 
国 新 发 现 的 粟 特 莫非 研讨 会 ”( Workshop on the Sogdian tombs in China) , 以 考 
古 \ 历 史 和 艺术 史 研 究 者 为 主 ,讨论 了 新 发 现 的 票 特 图 像 。 同 年 11 月 中 名 ,我 们 
又 邀请 近年 一 直 在 票 特地 区 从 事 考古 工作 的 法 国学 者 葛 乐 耐 (Frantz Grenet) 教 
授 前 来 北京 大 学 ,报告 他 与 乌兹别克 学 者 在 粟 特 本 土 的 最 新 发 现 ”, 并 且 和 中 国 
学 者 进行 了 深入 的 交流 。 与 此 同时 ,北京 大 学 中 国 古 代 史 研究 中 心 举办 “古代 
中 外 关系 史 : 新 史料 的 调查 ,整理 与 研究 国际 学 术 研讨 会 ,与 会 者 也 提交 了 一 
些 与 票 特 相关 的 论文 ”。 随 后 ,日 本 Miho 美术 馆 又 举办 了 “中 国 的 中 亚 人 :丝绸 
之 路 东部 的 考古 发 现 学 术 研 讨 会 "(Symposium “Central Asians in China - Discov- 
eries in the East of the Silk Road" ) ,讨论 的 中 心 问题 也 是 票 特 人 "”。 这 些 学 术 活 
动 大 大 推动 了 东西 方 对 于 “ 票 特 人 在 中 国 ” 这 一 主题 的 研究 进步 。 

如 此 一 来 ,东西 方 学 者 有 了 一 些 共同 的 话题 ,我 们 可 以 在 一 起 讨论 只 教 的 艺 
术 , 我 们 可 以 一 起 从 各 种 角度 去 关心 票 特 的 商人 、 票 特 商 队 的 首领 ,关心 那些 武 
士 和 伎 乐 。 今 天 ,东西 方 学 者 能 够 坐 在 一 起 ,如 此 密切 地 讨论 问题 ,如 此 坦诚 地 
交换 意见 ,既是 因为 我 们 身 处 一 个 能 够 拥有 非常 丰富 资料 的 好 时 代 , 更 是 国际 问 
学 术 交 流 合作 日 至 成 熟 的 真实 反映 。 


6 票 特 人 在 中 国 


根据 两 年 前 与 童 丕 (Eric Trombert ) 4 Y. X (Etienne de La Vaissiare) 先 生 讨 
论 的 结果 ,我 们 希望 本 次 研讨 会 的 重点 更 多 的 是 放 在 社会 文书 .墓志 等 方面 的 
主题 上 ,也 就 是 着 重 在 历史 层面 的 讨论 ,因为 我 们 知道 ,此 前 在 北京 ,在 耶鲁 ,在 
Miho ,讨论 的 重点 都 集中 在 粟 特 美术 和 考古 上 。 我 们 高 兴 地 看 到 ,与 会 者 提交 了 
内 容 丰富 的 研究 成 果 。 不 过 ,因为 在 筹办 会 议 的 过 程 中 又 发 现 了 史 君 幕 ,所 以 大 
家 还 是 不 可 避免 .兴致 扫 和 过 地 继续 探讨 了 票 特 美术 考古 的 话题 。 

现在 ,这 次 会 议 的 成 果 就 以 论文 集 的 方式 完整 地 展示 在 读者 面前 ,对 此 魏 义 
天 先生 在 《结语 》 中 已 做 了 很 好 的 总 结 , 考 庸 我 再 多 言 。 在 此 ,我 想 说 的 是 ,我 们 
要 承认 ,不 论 是 传统 的 文献 材料 ,还 是 陆续 发 现 的 文书 资料 ` 最 新 的 考古 文物 ,都 
有 其 材料 本 身 的 局 限 性 。 所 以 ,在 我 们 取得 辉煌 成 果 的 同时 ,必须 清楚 我 们 自己 
的 局 限 ,注意 自己 的 方法 ,尽量 多 地 把 各 种 各 样 的 信息 放 到 一 起 来 研究 。 

当然 ,本 次 会 议 不 可 能 全 部 展示 桶 特 人 在 中 国 的 方方面面 。 我 们 本 来 准备 
邀请 参加 \ 但 由 于 其 他 原因 未 能 到 会 的 张 广 达 、 马 尔 沙 克 、 池 田 温 \ 宗 德 曼 (W. 
Sundermann) 等 先生 ,以 及 在 座 的 发 言 或 没有 发 言 的 先生 ,如 耿 世 民 、 梅 维 恒 
(Victor H. Mair) HBh RICHE IR fi (Judith Lener) RIKARE 
郑 岩 、 赵 丰 等 一 系列 非常 优秀 的 学 者 ,他 们 在 许多 方面 实际 上 对 票 特 的 研究 都 有 
过 贡献 ,由 于 时 间 关系 ,讨论 虽然 非常 紧张 热烈 ,但 还 是 无 法 把 他 们 的 意见 心得 

汇集 到 本 次 会 议 的 论文 集 里 来 ,对 此 ,我 略 感 遗 垮 。 

就 中 国 新 发 现 的 考古 材料 来 说 ,我 们 很 遗憾 ,这 次 没有 文章 讨论 汉 简 里 的 相 
关 信 息 , 也 没有 文章 涉及 票 特 佛教 的 内 容 以 及 青海 都 兰 的 发 现 。 因 此 ,实际 上 还 
有 很 多 层面 未 能 在 这 次 讨论 会 上 加 以 探讨 ,我 们 期 待 将 来 能 有 机 会 进行 深入 的 
研究 。 

即便 是 本 次 会 议 所 强调 的 社会 史 视角 , 仍 有 许多 问题 值得 深入 ,比如 说 商 队 
的 构成 .贸易 的 实 态 ,也 就 是 说 票 特 商 人 的 贸易 网 络 是 如 何 运 作 的 。 还 有 一 些 问 
题 我 们 虽然 讨论 到 了 ,但 还 有 可 以 深入 的 余地 ,如 票 特 聚 落 内 外 的 婚姻 问题 。 还 
有 一 些 由 此 延伸 开 来 的 问题 ,比如 说 入 居城 市 的 票 特 人 的 居住 形态 、 从 性 别 的 角 
度 看 粟 特 女性 等 等 。 总 之 ,还 有 很 多 的 课题 亚 待 我 们 去 努力 研究 。 
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西安 北周 史 君 幕 石 樟 图 像 初 控 
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2003 4£ 6 H 12 日 一 10 Jj 28 日 ,西安 市 文物 保护 考古 所 在 今 西安 市 未 央 区 
大 明 富 乡 并 上 村 东 , 西 距 汉 长 安 城 遗址 约 6. 6 千 米 处 清理 了 北周 史 君 幕 。 该 莫 
jit FS] Tz UN AE RHERA* 2.5 千 米 。 出 土 了 石门 ` 石 樟 ` 石 杨 、 金 戒指 金币 和 金 饰 等 
十 分 珍贵 的 文物 。 其 中 石刻 上 均 采用 浮 风 彩绘 贴 金 作 装饰 ,经 初步 观察 ,图 像 内 
容 同样 涉及 汉文 化 只 教 等 ,十 分 丰富 。 据 石 樟 上 的 题 刻 记载 , 摹 主 姓 史 ,为 北周 
凉 州 萨 保 。 这 是 继 虎 弘 幕 ` 安 伽 墓 发 掘 后 有 关中 西方 文化 交流 的 又 一 重大 考古 
RR o 


VOIE I KERELE, 4516 8908 , 77 15) 186°, hH XE A a 
和 墓室 等 几 部 分 组 成 ,多 长 47. 26 米 (《 文 物 》2005 年 第 3 期 ,页 6, R). AG 
水 平 长 16.3 米 , 南 宽 1.7 米 , 北 宽 1.48 米 ,坡度 15"。 该 墓 共 有 5 个 过 洞 和 5 个 
天 井 。 雨 道 为 拱 项 ,长 2.8 米 , 宽 1.5 米 ,高 1.4 米 。 莫 道 和 摹 室 之 间 有 两 重 封 
门 ,第 一 层 为 砖 砌 封 门 ,第 二 层 为 石 封 门 , 石 封 门 通 高 1.51 米 , 宽 1.37 OK FTH 
和 两 侧 立 柱 上 均 浮 周强 枝 葡 萄 、 忍 冬 、 飞 天 和 守护 神 。 两 筷 石 门 上 均 饰 彩绘 贴 
金 , 彩 绘 大 部 分 已 脱落 , 仅 存 飞天 和 莲花 等 图 案 。 

墓室 东西 宽 3.7 米 ,南北 长 3.5 米 ,由 于 盗 扰 和 拥 塌 , 墓 室 项 部 情况 不 清 , 现 
MERRI O.S 米 。 墓 室 中 部 偏 北 出 土 一 石 樟 。 石 樟 为 坎 山 顶 式 典 堂 建筑 ， 
坐 北朝 南 , 面 阔 五 间 , 进 深 三 间 。 东 西 长 2.5、 南 北 宽 1. 55 、 通 高 1. 58 米 (《 文 
物 )2005 年 第 3 期 ,页 13 ,图 一 六 )。 石 樟 由 底座 ` 四 壁 和 樟 顶 三 大 部 分 组 成 。 
底座 用 两 块 石板 拼合 而 成 ,东西 长 2. 5 米 ,南面 一 块 南北 宽 0. 88 米 ,北面 一 块 南 
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北 宽 0. 68 米 ,四 边 都 伸 出 述 壁 之 外 ,四 周 均 雕刻 有 浮雕 纹饰 。 石 樟 四 壁 由 12 块 
石板 构成 (包括 石 樟 门 扁 2 3c BEES 1 块 和 门槛 1 块 ) ,其 中 四 角 转 角 处 都 是 曲 尺 
形 整 石 。 各 石板 之 间 的 接 锋 处 上 方 , 扣 有 铁 质 “ 细 腰 ”( 也 称 银锭 桦 ) ,石板 两 侧 、 
石板 与 底座 之 间 用 直 桦 相连 。 四 壁 分 别 浮雕 有 四 臂 守护 神 XR RIPE CUI fn 
行商 队 、 和 祭祀 和 升天 等 题材 的 图 案 。 在 人 物 面 部 、 服 饰 . 身 上 佩 饰 .器 物 、 山 水 树 
木 和 建筑 构件 等 部 位 施 有 彩绘 或 贴 金 。 雕 刻 内 容 与 风格 带 有 十 分 明显 的 西域 特 
色 。 樟 顶 由 5 块 石材 拼合 而 成 ,其 中 4 块 放 在 樟 身 上 面 ,四 边 宽 出 樟 身 ,形成 屋 
榴 , 并 用 朱砂 绘 有 仿 木 的 建筑 结构 。 屋 顶部 分 由 一 块 整 石雕 刻 而 成 ,内 部 有 明显 
的 羡 刻 痕迹 。 

在 石 樟 南 壁 樟 门 上 方 的 横 述 上 ,发 现 分 别 用 桶 特 文 和 汉文 刻写 的 题 刻 。 题 
刻 文字 共 51 列 , 其 中 票 特 文 33 列 汉文 18 列 ( 图 1)。 目 前 , 票 特 文 已 由 吉田 丰 
教授 翻译 出 来 ,大 体内 容 与 汉文 相同 , 惟 保存 较 佳 '。 从 汉文 可 知 幕 主人 为 “ 史 国 
人 也 ,本 居 西 域 ,…… 迁 居 长 安 …… 授 凉 州 萨 保 "。 于 “大 象 元 年 (579 ) 莫 于 家 ， 
年 人 十 六 。 妻 康 氏 。 以 其 二 年 (580 ) EE BP IE IH T EHE HP E 
isis ”。 这 是 目前 发 现 的 有 明确 纪年 的 \ 最 早 的 粟 特 文 和 汉文 对 应 的 题记 ,为 桶 
特 文 的 研究 提供 了 珍贵 的 文字 资料 。 

石 述 内 出 土石 栅 一 个 ,长 2、 宽 0.93、 高 0.21 米 。 石 樟 内 壁 尚 残留 有 朱砂 分 
栏 的 壁画 , 现 仅 存 部 分 树叶 和 葡萄 纹 。 樟 内 顶部 用 朱砂 绘 有 建筑 结构 。 石 樟 内 
出 土 金 戒指 金币 和 金 饰 各 一 枚 ,同时 出 土 一 陶 灯 芝 残片 。 由 于 墓室 已 被 严重 次 
扰 , 骨 架 散乱 于 石 樟 内 外 ,经 初步 鉴定 ,出土 的 骨架 有 人 骨 和 兽 骨 ,人 骨 分 属 两 个 
个 体 ,其 中 一 具 为 男性 , 另 一 具 为 女性 。 从 出 土 的 骨架 看 ,未 发 现 火烧 的 痕迹 。 


目前 这 批 资料 正在 整理 中 ,我 们 现 选取 石 樟 四 壁 浮雕 图 像 , 依 据 有 关 文 献 、 
只 教 经 典 和 神话 传说 ,结合 历年 来 出 土 和 分 散 于 各 地 及 国外 的 有 关 图 像 ,对 其 内 
容 作 一 初步 的 解读 。 

《一 ) 石 樟 南 壁 ， 由 八 块 石板 和 石 块 拼合 而 成 , 宽 2. 2、 通 高 1. 1 . 厚 0. 09 米 
( 彩 图 1)。 樟 的 南 壁 是 石 述 的 正面 , 共 分 五 个 开间 ,当心 间 宽 0. 68 米 ,两 次 间 东 
宽 0.33\ 西 宽 0.36 米 ,再 两 次 间 东 宽 0. 42 PAR 0. 38 米 。 当 心间 由 两 扇 柠 门 、 
横 述 和 门槛 组 成 。 术 门 在 当心 间 的 中 央 , 宽 0.68 , 25 0. 9 米 ,为 关闭 着 的 板 门 两 
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B , 门 环 为 铁 质 ,已 锈 , 仅 存 两 孔 。 每 扇 门 宽 0.43 485 0.98 米 , 各 有 门 钉 4 路 ,每 
路 5 钉 ,每 扁 共 有 门 钉 20 枚 。 门 的 两 侧 刻 有 宽 0. 03 米 的 门框 柱 。 门 上 有 一 长 
方形 的 石 块 ,长 0.88、 宽 0.23 米 ,长 度 略 宽 于 当心 间 的 宽度 ,所 以 两 端 可 以 插 人 
两 次 间 的 屋 柱 上 部 四 槽 中 作为 横 杭 。 横 述 上 刻 有 栗 特 文 和 汉文 题 刻 ,由 于 被 盗 
拢 文字 现 已 部 分 残缺 。 门 槛 长 0. 86、 宽 0.2.25 0. 15 米 ,两 端 插入 屋 柱 下 部 。 门 
槛 有 6 级 台阶 ,两 端 分 别 刻 有 两 对 狮子 和 4 个 童子 ,这 一 题材 尚 属 首次 发 现 。 两 
次 间 分 别 刻 有 脚 踏 小 鬼 的 四 臂 守护 神 ,浮雕 采用 高 浮雕 雕刻 手法 (图 2- 1)。 在 
四 臂 守护 神 旁 边 有 两 个 直 要 人 窗 , 直 核 窗 位 于 两 再 次 间 的 正中 , 东 窗 高 0.3、 宽 
0.25 米 , 西 窗 高 0. 28 350.25 米 。 每 窗 都 竖立 着 0. 011 米 宽 的 直 术 8 A, MIRAY 
横 截面 为 三 角形 ,与 敦煌 佛爷 庙 盛 唐 时 代 砖 幕 中 墙壁 上 所 刻 直 檬 窗 相同 。 窗 上 
各 有 四 个 伎 乐 ,两 侧 各 有 两 个 侍者 , 窗 下 有 两 个 戴 口 单 的 人 身 鹰 足 的 祭司 , 肩 生 
双翼 ,手持 火 棍 , 并 分 别 设 有 火 坛 (图 2 -2)。 

(COAPTE ”由 两 块 石板 拼合 而 成 , 宽 1.2 388 88 1. 1.80.09 米 。 两 块 
石板 之 间 有 宽 约 0. 01 米 的 缝隙, 北面 一 块 宽 0.61 米 ,南面 一 块 宽 0. 58 米 。 四 
个 立柱 将 浮雕 画面 分 成 二 个 部 分 ,从 南 到 北 编号 为 Wl 、W2 、W3( 彩 图 2) 。 

WI 高 0.83 , 宽 0.35 米 。 画 面 为 一 个 神 正在 对 周围 一 切 众生 讲 经 说 法 。 画 
面 上 部 中 心 位 置 有 一 交 脚 盘 坐 于 莲花 宝座 上 的 神像 ,身后 有 椭圆 形 背光 。 该 神 
3S , 面 有 摔 须 , 右 臂 弯曲 上 举 ,右手 小 拇指 上 竹 , 左 臂 微 曲 ,左手 置 于 胸 前 ， 
WAA , 披 明 搭 于 左肩 上 , 似 在 讲 经 说 法 。 神 像 的 右 下 方 铺 有 一 椭圆 形 毯子 , 毯 
子 上 跪 坐 一 对 男女 ,男子 居 前 ,两 手 合 十 ,向 上 伸 举 。 在 神像 的 左右 两 侧 及 左下 
方 各 有 三 个 男子 ,或 史 或 坐 。 在 画面 下 部 右 侧 一 椭圆 形 牧 子 上 也 跪 坐 着 五 个 男 
子 , 双 手 合十 置 于 胸 前 ,十 分 虔诚 。 在 这 些 人 周围 有 七 只 动物 ,从 上 到 下 分 别 是 
一 对 狮子 \ 雄 鹿 ,羚羊 . 纺 羊 .野猪 等 。 夯 面 的 最 下 方 是 荷 叶 和 水 波 ,水 波 中 有 两 
只 水 禽 正 伸 颈 向 上 。 这 幅 图 很 像 是 佛教 图 像 中 佛 为 众生 说 法 的 内 容 。 

W2 高 0.84、 宽 0.32 米 。 画 面 中 心 为 一 座 砖 砌 木 结 构 的 穹 隆 顶 建筑 ,一 对 
夫妇 在 家 中 怀抱 婴儿 端 坐 其 间 。 男 主人 位 于 中 间 左 侧 , 头 戴 宝 冠 , 身 穿 圆 领 窄 袖 
长 袍 , 腰 束 带 ,盘腿 而 坐 ,右手 怀抱 一 男 婴 。 男 婴 光 头 ,左手 弯曲 上 举 ,右手 置 于 
腹 前 , 身 穿 圆 领 罕 袖 衣 , 坐 在 男 主人 怀 中 。 女 主人 位 于 中 间 右 侧 , 头 戴 宝 冠 , 身 披 
复 皮 披风 。 在 男女 主人 右 侧 站 立 两 位 侍者 ,右边 一 位 怀 中 抱 一 产 , 身 穿 贺 领 窄 袖 
长 袍 , 腰 束 带 , 带 下 悬挂 有 物 。 台 阶 上 放置 两 个 瓶子 ,台阶 下 卧 有 一 犬 。 画 面 下 
部 右 侧 有 山石 和 水 波 , 左 侧 有 一 匹 鞍 状 俱全 的 马 , 马 前 有 一 位 跪 坐 的 男子 , 马 旁 
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边 站 立 一 位 侍者 , 手 举 曲柄 伞 盖 , 身 穿 长 袍 , 腰 配 短刀 , 似 正在 等 候 主 人 。 画 面 右 
下 角 处 的 没有 人 乘 骑 的 马 , 上 面 有 伞 , 前 面 有 供奉 者 ,这 个 构图 和 Miho 美术 馆 据 
说 代表 水 神 的 那个 整 幅 的 图 像 完全 可 以 对 应 。 这 里 或 许 代表 着 聚 特 人 所 供奉 的 
Ks. 

W3 $80.83 , 宽 0.39 米 。 画 面 内 容 反映 的 是 在 山石 .树丛 中 商 队 狩猎 和 出 
行 的 场面 。 画 面 上 部 正中 偏 左 有 一 位 骑马 弯 己 射箭 的 男子 , 头 戴 虚 帽 , 右手 持 
5 , 左 臂 抬 起 作 射 箭 状 , 身 穿 交 领 紧身 罕 袖 衣 , 腰 束 带 , 腰 下 悬挂 有 箭 袋 。 其 马 前 
有 五 只 动物 ,其 中 一 只 已 中 箭 倒 地 ,其 余 四 只 正在 奔跑 ,依次 是 雄 鹿 、 羚 羊 . 野 猪 
和 兔子 。 在 骑马 男子 左 后 侧 有 一 马 ,从 山石 后 伸 出 头 部 , 右 后 侧 有 一 侍者 ,左手 
上 举 架 华 。 在 山石 和 树木 之 间 还 有 四 只 犬 ,其 中 一 只 在 主人 马 的 左 侧 , 头 刚 从 山 
石 后 露出 ,正在 追赶 前 面 奔 逃 的 兔子 ;两 只 犬 在 画面 右 侧 奔 逃 的 动物 两 侧 , 作 中 
坐 状 , 似 在 帮主 人 围 猫 ; 另 一 只 在 画面 下 部 商 队 马 的 右前 方 , 似 正在 山石 之 间 搜 
寻 猫 物 。 画 面 下 部 是 一 个 由 马 , 骆 驼 和 驴 组 成 的 商 队 。 在 商 队 的 最 前 面 是 两 个 
骑马 的 男子 ,其 中 一 位 腰 上 其 挂 着 箭 袋 。 两 个 骑马 男子 身后 是 两 头 驮 载 货物 的 
骆驼 ,骆驼 后 面 有 一 头 戴 “ 船 " 形 帽 骑 在 马上 的 男子 , 右 臂 弯曲 上 举 ,右手 握 一 
物 , 似 正在 向 远 处 晾 望 。 在 两 头 骆驼 右上 方 ,有 两 匹 马 和 一 头 驴 驮 载 货 物 并 行 ， 
驶 位 于 两 匹 马 中 间 ,后 面 有 一 右手 持 鞠 的 男子 ,正在 驱赶 前 行 。 骆 驼 脚下 有 水 波 
纹 。 

〈 三 ) 石 樟 北 壁 ， 由 四 块 石板 拼合 而 成 , 宽 2. 21、 通 高 1.1、 厚 0. 09 米 。 四 块 
石板 的 宽度 从 西 至 东 分 别 为 :0. 29,0. 91,0. 74,0. 32 米 。 北 壁 从 建筑 结构 来 看 
原 应 有 六 个 立柱 ,分 为 五 个 开间 ,由 于 受 石材 尺寸 的 限制 和 画面 内 容 的 需要 ,在 
两 次 间 少 了 两 根 立 柱 , 整 个 北 壁 仅 周 刻 四 根 立 柱 。 但 画面 从 内 容 上 看 仍 为 五 个 
部 分 ,从 西 到 东 编 号 为 N1、N2 .N3、N4、N5( 彩 图 3)。 

N1 高 0.83、 宽 0.25 米 。 画 面 内 容 反 映 的 是 商 队 野外 露宿 和 贸易 的 场景 ,可 
分 为 上 下 两 个 部 分 。 画 面 上 部 中 心 位 置 为 一 帐 禾 , 门 帘 上 卷 , 帘 上 栖 有 两 只 小 
鸟 。 帐 篷 内 盘腿 坐 一 男 主人 , 头 戴 宝 冠 ,着 翻领 窄 袖 长 袍 , 腰 束 带 ,右手 握 一 长 
杯 ,左手 置 于 腿 上 , 脚 穿 长 靳 。 帐 篷 外 树木 茂盛 ,空中 有 飞翔 的 两 只 大 脸 。 帐 篷 
前 靠 右 侧 铺设 有 一 椭圆 形 毯子 ,上 面 跪 坐 一 位 头 戴 秸 帽 的 长 者 ,胡须 较 长 ,着 翻 
领 窗 袖 长 袍 , 腰 东 带 , 带 下 悬挂 腰 刀 ,右手 握 长 杯 ,左手 微 前 曲 ,两 人 对 坐 , 作 人 饮酒 
状 。 帐 篷 两 侧 有 三 位 侍者 , 左 侧 两 位 , 右 侧 一 位 。 帐 篷 门 前 和 袜 圆 形 毯子 之 间 臣 
有 一 犬 , 作 回首 状 。 帐 篷 的 下 方 为 四 个 男子 率领 的 商 队 ,有 两 匹 骆驼 、 两 匹 马 和 
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一 头 驴 。 商 队 中 间 有 两 位 男子 正在 交谈 ,其 中 一 位 肩 上 搭 有 货物 ,两 匹 驮 载 货 物 
的 骆驼 跪 卧 于 地 ,正在 休息 。 这 幅 图 像 和 安 伽 的 萨 保 拜访 突厥 图 可 以 完全 对 应 ， 
上 面 是 萨 保 和 突厥 首领 在 帐篷 前 宴 饮 ,下面 是 萨 保 带 来 的 商 队 “。 

N2 高 0.83、 宽 0. 58 米 。 画 面 为 男女 主人 在 家 中 宴 饮 的 场面 ,整个 画面 中 心 
为 一 座 砖 砌 木 结构 带 有 回廊 的 穹 隆 顶 建筑 。 正 中 间 端 坐 男 女 主人 ,男子 居 左 , 头 
LESE LINE MEE A IX varii 
长 袍 , 腰 束 带 , 带 下 悬挂 腰 刀 。 女 子 居 右 , 头 戴 冠 ,右手 担 一 小 杯 ,左手 置 于 腹 前 ， 
身 披 长 袍 。 男女 主人 周围 有 三 个 伎 乐 , 右 侧 一 位 弹 奏 签 敌 , 左 侧 和 身 前 者 均 弹 奏 
环 亚 ,在 两 个 弹 茧 晋 的 伎 乐 之 癌 站 立 一 位 侍者 ,两 手 上 举 前 伸 ,似乎 也 在 演奏 。 
在 男女 主人 前 面 昂 坐 一 位 侍者 ,左手 持 杯 上 举 , 身 前 放置 一 长 柄 胡 瓶 。 回 廊 中 有 
四 个 侍者 ,前 面 三 位 ,后 面 一 位 ,手中 兵 持 有 物 。 台 阶 下 右 侧 有 三 人 , 右 侧 为 伎 
乐 ,正在 手 拍 腰鼓 ,中 间 站 立 一 人 , 左 侧 一 人 长 袖 际 舞 , 左 腿 抬 起 作 舞蹈 状 。 此 图 
与 安 爷 , 虎 弘 的 居家 宴 饮 图 基本 相同 ,房子 和 桥 是 与 安 伽 相符 的 地 方 ,前 面 有 乐 
舞 是 和 广 弘 相合 的 地 方 。 

N3 高 0.84、 宽 0. 52 米 。 画 面 为 男女 主人 骑马 出 行 的 场面 ,可 分 上 下 两 个 部 
分 。 在 画面 上 部 为 五 个 男子 ,正中 一 位 为 男 主人 ,头顶 上 有 一 把 曲柄 伞 盖 , 马 旁 
边 站 立 一 位 举 伞 盖 的 男 侍者 ,主人 头 戴 虚 帐 , 身 穿 长 袍 , 腰 束 带 , 骑 在 马上 准备 出 
行 , 右 辟 高 举 ,回身 挥手 向 身后 送行 的 人 告别 。 男 主人 马 后 有 两 个 骑马 送别 的 男 
子 ,左前 面 一 位 身子 前 倾 ,双手 弯曲 前 伸 ,拱手 送别 ; 左 后 面 一 位 正 举 右手 致意 。 
男 主 人 马 前 有 一 位 男子 , 腰 挂 长 剑 , 已 骑马 前 行 。 画 面 下 部 主要 为 女 着 出行 的 画 
面 。 在 女 眷 前 面 有 一 位 骑 在 马上 的 男子 , 腰 悬 箭 袋 。 其 后 为 三 个 骑马 的 女 眷 , 均 
头 戴 炎 皮 做 的 风帆 ,正中 间 头 项 有 曲柄 爹 盖 的 为 女 主人 , 身 披 率 皮 披风 ,在 女 主 
人 马 右 侧 站 立 一 位 举 伞 盖 的 女 侍者 , 马 的 左 侧 有 一 犬 相 随 。 

N4 高 0. 84、 宽 0. 42 米 。 画 面 为 男女 主人 在 葡萄 园 中 宴 饮 的 场面 。 在 成 熟 
的 葡萄 园 中 ,铺设 两 个 大 的 椭圆 形 毯子 ,正中 间 的 毯子 上 坐 有 五 位 男子 ,毯子 中 
间 放 有 三 个 装 满 食物 的 大 盘 。 五 个 男子 身后 均 靠 有 隐 囊 ,其 中 四 人 正 举 杯 饮酒 ， 
从 左 向 右 ,他 们 分 别 举 长 杯 \ 杯 .来 通 和 长 杯 ; 左 侧 一 人 右手 前 伸 , 正 从 盘 中 取 食 
物 。 稚 子 外 面 有 四 个 弹 奏 的 伎 乐 , 均 为 男子 , 右 侧 两 个 伎 乐 分 别 弹 奏 徐徐 和 琵 
晋 , 左 侧 两 个 伎 乐 吹奏 横 笛 和 拍打 腰鼓 。 在 男子 毯子 下 方 哆 坐 着 两 位 男 侍者 ,两 
手 上 举 , 身 前 均 放 有 一 个 酒 谈 , 正 在 伺候 主人 。 在 画面 下 部 的 毯子 上 也 坐 有 五 位 
女子 ,毯子 中 间 放 有 两 个 装 满 食物 的 大 盘 。 五 个 女子 均 身 穿 交 领 宽 袖 长 袍 ,这 种 
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装束 为 石 樟 上 惟一 一 处 出 现 身 穿 中 原 女子 服饰 的 画面 ,其 中 右 侧 三 人 持 杯 饮 酒 ， 
左 侧 两 位 似 正 取 食 物 。 和 玫 子 外 侧 有 三 位 伎 乐 ,但 均 为 女子 , 右 侧 吹 答 , 左 侧 弹 奏 
琵琶 ,上 面 则 有 一 人 弹 徐徐。 在 女子 夸 子 前 面 右 侧 有 一 跪 坐 的 女 侍者 ,右手 举 长 
杯 正在 伺候 主人 , 身 前 有 一 酒 壶 。 毯 子 前 面 左 侧 为 水 波纹 ,水 波 中 间 有 两 个 花 
瓶 , 瓶 内 装 有 花草 。 此 图 可 以 和 安阳 的 葡萄 园 宴 饮 图 对 比 , 因 此 很 可 能 是 粟 特 人 
庆祝 新 年 ( Nowruz) 的 场景 '。 

N5 高 0.84、 宽 0.28 米 。 画 面 分 为 上 下 两 个 部 分 。 画 面 上 部 为 山 恋 和 茂盛 
的 树木 ,山上 有 一 洞 , 洞 中 有 一 位 盘腿 侧 坐 的 老人 (很 像 佛教 中 苦行 僧 的 形象 ) ， 
身子 弯曲 前 倾 , 右 臂 弯曲 前 伸 , 右 手 拇指 上 痢 , 食 指 和 中 指 并 拢 前 伸 , 仅 腰 上 围 有 
衣物 ,上 身 和 下 肢 裸露 , 跳 足 。 老 人 身 前 有 一 瓶 , 洞 外 有 一 犬 , 伏 首 立 于 老人 面 
前 。 画 面 下 部 为 两 个 落 入 水 中 男子 ,水 中 有 荷 叶 和 两 只 水 兽 , 落 水 者 回首 惊 孢 地 
看 着 向 他 们 游 来 的 水 曾 , 两 手 上 举 , 伸 向 从 天 上 飞 米 搭救 他 们 的 两 个 飞天 。 在 两 
个 搭救 落水 者 飞天 身后 ,还 有 一 个 飞天 项 上 有 联 珠 纹 静 玫 ,右手 托 一 装 有 物品 的 
大 盘 , 左 手 拿 一 花瓶 ,正在 向 他 们 飞 来 。 

(四 ) 石 榨 东 辟 ” 由 两 块 石板 拼合 而 成 , 宽 1.2、 通 高 1.1、 厚 0.09 米 ,北面 一 
块 宽 0.58 米 ,南面 一 块 宽 0. 63 米 。 四 个 立柱 将 浮雕 画面 分 成 三 部 分 ,从 北 到 南 
编号 为 El E2 .E3( 彩 图 4)。 

El 高 0.84、 宽 0.34 米 (图 3-1)。 中 间 以 山 和 云 打 将 画面 分 为 上 下 两 个 部 
分 。 画 面 上 部 正中 有 一 正面 盘 坐 于 圆 环 中 的 神像 ,该 神 面庞 周正 庄严 , KRE 
冠 ,右手 握 三 又 戟 ,上 举 于 头 右 侧 , 左 手 插 腰 ,手腕 背带 镯 ,盘腿 而 坐 , 右 脚 置 于 左 
脚 上 。 身 着 圆 领 窄 袖 衣 , 肩 披 长 义 , 下 着 紧 口 裤 。 其 坐骑 为 三 头 牛 ,居中 的 牛 为 
正面 , 另 两 牛 为 侧面 ,分 列 左右 。 圆 环 上 部 覆 有 拱 形 际 带 , 两 侧 各 有 一 带 辟 飞 天 
执 其 两 端 。 主 神 右 下 方 有 三 个 头 戴 宝 冠 的 神 。 右 侧 一 位 ,右手 持 杯 于 胸 前 , 左 辟 
抬 起 ,腰部 以 下 隐 和 于 山 后 ;中 间 一 位 ,右手 置 于 胸 前 ,左手 拓 花 , 亦 仅 露出 半身 ; 右 
边 一 位 , 身 穿 圆 领 窄 袖 长 裙 , 腰 束 带 , 肩 生 翼 ,右手 插 腰 ,左手 曲 辟 , 跳 足 , 双 脚 交 
又 , 左 脚 腕 带 锣 。 主 神 左下 方 有 一 男 一 女 , 皆 跪 坐 于 椭圆 形 地 毯 上 ,上 方 为 一 男 
PARR, HFAA ERE, AFEKTE EFEX. tF 
US FTK EAA TEE D , 裙 腰 高 及 胸部 。 画 面 下 部 为 起 伏 的 山 变 ， 
山上 用 石 绿 点 染 树木 ,山坡 上 有 两 犬 , 犬 颈 下 挂 铃 。 山 下 有 一 个 雕 栏 的 拱 形 桥 ， 
桥头 有 一 对 望 柱 。 桥 左 侧 站 立 两 位 夭 司 , 戴 口罩 , 穿 圆 领 窄 袖 长 袍 , 足 路 高 勒 靳 ， 
腰 束 带 , 腰 的 左 侧 均 悬 挂 有 物 , 双 手持 火 棍 。 桥 上 方 和 望 柱 上 分 别 刻 有 两 团 火 
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焰 。 桥 面 上 有 向 右 行进 中 的 一 队 动 物 , 从 右 至 左 依次 为 两 只 羊 一 只 羊羔 和 两 头 
骆驼 ,最 后 面 的 一 头 骆驼 背负 高 高 的 货物 ,货物 上 驮 有 一 对 鸡 。 桥 栏 板 上 装饰 五 
辩 或 六 凑 的 花 打 ,其 下 有 一 排 连 续 的 三 角 纹 。 桥 梁 下 有 四 柱 ,柱头 分 别 雕 作 鸟 形 
或 兽 形 , 桥 下 为 旋涡 状 水 波纹 。 

E2 高 0.84、 宽 0.32 米 (图 3 -2)。 中 间 的 祥云 和 瑞 草 将 画面 分 为 上 下 两 个 
部 分 。 画 面 上 部 正中 为 两 此 向 左 接 引 飞 奔 的 个 马 ,其 中 下 面 一 罗马 头顶 日 月 。 
两 匹 马 的 左上 方 为 一 头 戴 宝 冠 的 飞天 ,左手 持 一 物 ,右手 微 上 举 , 身 穿 图 领 窗 机 
长 裙 , 腰 东 带 , 赤 足 。 飞 天 的 披 护 和 衣 裙 向 上 飘 举 。 飞 天 的 右边 和 下 方 , 均 刻 有 
莲花 图 案 。 在 下 一 匹 马 的 左边 有 一 人 , 头 挽 小 器 ,背面 ,四 肢 向 上 ,左右 两 手 分 别 
握 有 一 物 , 肩 上 球 带 下 垂 , 似 正 从 空中 聆 落 。 画 面 下 部 为 一 拱 形 的 桥梁 ,与 El 
图 的 桥梁 相连 接 , 栏 板 和 桥 柱 的 装饰 与 El 所 见 相同 。 桥 上 有 向 右 行进 的 行列 ， 
亦 与 El 的 驼 队 相连 贯 ,其 中 走 在 前 面 的 似 为 三 个 大 人 和 一 个 小 孩 。 最 前 边 一 
位 仅 露 出 半身 ,中 间 为 一 男 一 女 。 男 子 高 鼻 深 目 , 袖 手 置 于 腹 前 ,女子 紧 随 其 后 ， 
最 左边 为 一 孩童 。 四 人 身后 为 两 匹 马 , 马 后 面 跟随 着 五 个 动物 ,有 驴 和 牛 等 , 牛 
作 回首 状 。 桥 下 水 中 有 莲花 和 莲 叶 ,水 波 中 间 有 两 水 曾 ,张口 上 视 。 

E3 高 0.84、 宽 0.38 米 ( 图 3 -3)。 上 部 似 为 天 国 的 图 像 ,占据 了 画面 的 绝 
大 部 分 。 画 面 正中 为 一 对 男女 各 骑 一 小 马 ,男子 居 前 , 头 戴 宝 冠 , 冠 上 飘带 向 上 
扬 起 ,右手 食指 和 小 拇指 上 多 ,左手 张 开 。 其 身后 女子 右手 食指 和 中 指 上 狂 , 左 
手 张 开 , 肩 上 的 披 护 向 后 票 起 。 两 匹 马 头顶 均 饰 有 日 月 ,向 右前 方 飞 奔 。 画 面 最 
右上 方 为 两 个 头 戴 宝 冠 导 引 的 飞天 ,上 方 的 飞天 肩 生 双 没 ,右手 持 一 环形 物 , 左 
于 向 上 托 举 ;下 面 的 飞天 右手 小 拇指 上 手 , 左 手 张 开 , 肩 上 的 披 护 向 身后 飘 起 。 
在 骑 愤 马 的 两 个 人 周围 ,还 有 四 个 发 医 不 同 的 伎 乐 飞天 , 均 肩 有 双翼 , 居 左上 方 
者 弹 琵 琶 , 右 前 方 者 吹奏 横 笛 , 右 下 方 者 弹 答 答 ,左下 方 者 吹奏 排 第 。 其 中 吹奏 
排 第 的 飞天 头顶 饰 有 日 月 。 在 伎 乐 飞 天 下 面 , 有 下 个 飞 奔 的 动物 ,从 右 到 左 分 别 
为 狮子 、 牛 、 骆 驼 和 羊 ,其 后 半身 皆 化 为 回环 漫 卷 的 云 纹 ( 或 为 卷 草 )。 动 物 以 下 
为 河岸 山石 ,石上 点 组 着 少许 植物 。 河 水 与 E2 图 相连 ,水 中 有 三 只 水 禽 。 

从 石 樟 东 壁 的 浮雕 内 容 来 看 ,画面 既 有 各 自 的 独立 性 ,同时 彼此 之 间 又 有 紧 
密 的 联系 。E1 `E2 .E3 的 粉 本 实际 上 是 一 幅 完整 的 画面 , 因 石 樟 模 仿 木 构 的 典 
堂 ,而 被 四 个 立柱 人 为 地 分 成 三 部 分 ,但 画面 的 内 容 从 北 到 南 紧密 相连 ,展示 了 
票 特 人 去 世 后 亡灵 升 人 天 国 的 整个 过 程 。 根 据 画 面 中 人 物 与 动物 的 总 体 走 向 ， 
我 们 不 难看 出 ,这 套 叙 事 性 的 画面 是 从 ET 向 E3 渐次 展开 的 。 这 正 与 当时 所 流 
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行 的 手 卷 上 绘画 的 次 序 相同 ,使 我 们 怀疑 有 类 似 手 卷 形式 的 粉 本 存在 。 

El 刻 一 个 圆 形 光环 环绕 的 主神 ,右手 持 三 叉 载 ,坐骑 为 三 头 牛 , 疑 为 检 教 中 
的 某 一 尊 神 。 该 神 左下 方 跑 在 地 毯 上 的 人 应 为 墓 主人 夫妇 , 右 下 方 为 三 个 头 戴 
宝 冠 的 神 。E2 自 右 向 左 的 飞天 和 两 匹 辟 马 ,与 整套 画像 的 总 体 走向 相 逆 , 应 为 
来 接 引 莫 主 人 夫妇 者 。E1、E2 下 方 刻 一 拱桥 ,桥头 有 两 个 祭司 ,并 有 两 个 火 坛 ， 
山坡 上 有 两 条 狗 , 桥 上 是 由 众多 人 物 与 驼 马 等 组 成 的 行列 , 桥 下 为 两 个 水 兽 ;E3 
画面 为 幕 主 人 夫妇 骑 着 翼 马 ,在 两 个 飞天 的 导 引 下 ,由 四 个 伎 乐 飞天 护卫 , 升 人 
天 国 的 场景 。 


此 次 考古 出 土 的 石 樟 , 是 中 国 国内 出 土 的 一 系列 人 华 聚 特 人 石刻 蔓草 资料 
的 重要 组 成 部 分 。 从 已 出 土 的 幕 葬 情况 来 看 ,人 华 粟 特 人 的 声 葬 习俗 ,虽然 还 保 
持 有 一 定 的 只 教 信仰 ,但 随 着 不 断 东 迁 ,他 们 逐渐 接受 了 一 些 汉 族人 的 表 莫 习 
俗 。 截止 目前 已 发 表 的 考古 发 所 资料 , 仅 在 新 疆 吐 鲁 备 发 现 过 票 特 式 的 骨 舍 
(Ossuary) ,进入 中 原 后 票 特 人 逐渐 改 用 土 萝 , 从 已 出 土 的 固原 南郊 隋唐 墓 '、 天 
水 石 马 坪 幕 山 西 太原 隋 广 弘 墓 ”\ 西 安 坑 底 寨 北周 安 伽 幕 " .井上 村 北周 史 君 
莫 来 看 ,人 华 票 特 人 的 医 葬 形制 与 同时 期 汉人 的 墓葬 形制 没有 区 别 。 但 褒 弘 、 安 
伽 和 史 君 等 幕 , 都 出 土 了 具有 栗 特 风格 的 浮雕 彩绘 贴 金石 葛 具 。 通 过 这 些 考古 
发 现 ,我 们 可 以 了 解 到 一 些 从 骨 伟 到 石棺 床 和 石 述 的 过 渡 形 态 。 特 别 是 安 人 莫 
的 尸骨 放置 于 前 道中 ,而 不 在 石棺 床上 ,该 墓 封 闭 前 墓室 内 还 曾 点 火 焚 烧 ,墓室 
四 壁 和 尸骨 也 均 发 现 了 用 火 乔 过 的 痕迹 ,但 骨骼 上 未 发 现 狗 咬 的 痕迹 ,墓室 内 只 
随 磊 石棺 床 和 一 盒 墓志 ,而 无 其 他 随 磊 品 ,这 应 与 票 特 人 的 丧 拜 习俗 有 关 ?”"。 这 
些 现象 既 不 是 中 国 传统 的 做 法 ,也 不 是 桶 特 本 土 的 形式 ,应 当 是 入 华 粟 特 人 灼 合 
中 原 土 洞 医 \ 汉 式 石棺 柠 以 及 票 特 浮雕 骨 舍 的 结果 。 

在 这 种 典 堂 形 的 葬 具 上 再 现 人 华 桶 特 人 丧葬 的 场面 , 史 君 墓 石 村 并 非 孤 例 。 
如 山东 青州 伟 家 石刻 的 第 9 石 , 就 描绘 了 丧葬 中 使 用 殿堂 形 梓 的 场面 ?。 图 中 
刻画 了 四 匹 马 抬 着 一 座 房屋 前 行 ,有 一 犬 相 随 。 这 座 房屋 应 是 一 套 葛 具 , 而 其 中 
BRL Ej SERE ALPA RE” (Sagdid) 有 关 ”。 另 一 个 典型 的 例子 见于 流散 
到 日 本 Miho 博物 馆 的 一 套 石棺 床上 ,在 其 后 壁 第 三 块 石板 F 上 ,保存 了 一 幅 珍 
SRRSSENHE SEU, Judith Lerner 特 就 Miho 一 图 撰写 了 《六 世纪 中 国 的 中 亚 
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部 分 。 上 部 的 中 央 站 立 着 一 位 身 穿 长 袍 的 祭司 , 脸 的 下 部 , 戴 着 一 种 白色 的 口音 
QRR EAZA padam) ,他 的 面前 有 一 个 火 坛 ,站 在 火 坛 前 的 祭司 正在 护持 圣 
火 ,这 应 当 是 粟 特 人 进行 “户外 奉献 仪式 ”( afrinagan ) 的 场景 。 在 火 坛 旁边 ,有 一 
个 托盘 ,上 面 有 面包 或 水 果 , 火 坛 的 另 一 边 有 一 个 瓶子 , 盛 着 供 仪式 用 的 液体 。 
估 司 后 面 有 四 人 ,二 跪 二 立 , 手 持 小 刀 莲 面 。 和 祭司 等 人 的 左边 有 七 人 ,前 面 是 两 
个 女子 ,一 人 手持 几 个 小 包 补 , 后 面 五 个 男子 又 手 站 立 ,悲伤 地 注视 着 前 方 。 火 
坛 和 女子 前 面 是 一 围栏 ,里 面 有 三 头 骆驼 ,只 有 后 腿 显露 出 来 。 下 部 有 二 女 三 
男 。 二 男 在 前 ,一 男 二 女 在 后 ,身后 有 三 匹 马 , 人 和 马 向 着 树 的 方向 前 进 。 上 下 
两 部 分 的 中 间 有 一 条 小 狗 , 站 在 傣 司 旁边 , 面 朝 火 坛 。 在 突 教 葬 仪 中 , 狗 凝视 己 
体 , 称 “ 犬 视 "”“。 这 与 在 票 特地 区 Kashka-darya 发 现 的 骨 丛 上 戴 口 单 的 祭司 站 
在 火 坛 前 的 形象 等 相辅相成 ”。 

荣 新 江 进而 认为 ,这 幅 本 教 均 葛 仪 式 图 像 的 下 部 可 能 是 接着 上 面 的 ,在 经 过 
“ 犬 视 " 后 ,死者 由 马车 驮 向 树林 中 ,有 男女 送行 "。 郑 岩 也 认为 这 是 一 幅 具 有 上 典 
型 只 教 特征 的 丧礼 场面 。 画 面 中 的 丧礼 是 在 野外 举行 的 ,其 中 有 一 戴 口 单 的 祭 
ERREKI EFENA FERNI PERE” HROMEK RLE” 
SE FUERO TERILI EUA: KIARA. HELPA“ Br d 
耳 ” ,长 期 流行 于 北 胡 和 西 胡 各 族 之 间 , 成 为 古代 亚洲 内 陆 殡 划 文化 的 一 大 特 
色 ”。 票 特 遗 址 片 吉 肯 特 ( Panjikent) 发 现 的 丧 曾 仪式 壁画 中 ,也 有 “ 莲 面 截 耳 ” 
的 图 像 ”。 

现 结合 北周 史 君 墓 石 樟 东 壁 图 像 和 Miho 丧 匡 仪式 画面 分 析 , 这 两 者 之 间 的 
画面 内 容 不 同 ,但 有 一 定 的 内 在 联系 。 这 既 反 映 了 粟 特 人 的 丧 磊 仪式 ,也 反映 了 
墓 主人 死 后 升 人 天 国 的 思想 。 史 君 幕 东 侧 的 画面 由 于 受 石 樟 大 小 画面 的 限制 ， 
桥头 仅 刻 了 两 个 身 穿 长 袍 的 祭司 和 象征 火 坛 的 火 的 图 案 。 而 Miho 335 stili 
面 ,刻画 了 窗 教 徒 去 世 后 要 由 祭司 在 圣火 前 主持 “户外 奉献 仪式 "。 如 果 将 这 两 
幅 画像 进行 对 读 ,彼此 补充 , 便 可 大 致 复原 出 当时 一 个 比较 完整 的 丧 匡 仪式 。 

关于 Miho 丧葬 仪式 中 的 围栏 ,已 往 学 者 由 于 出 土 实物 材料 有 限 , 缺 少 对 它 
予以 必要 的 关注 和 解读 ,这 就 影响 了 对 整个 画面 的 正确 理解 。 现 结合 史 君 墓 
E1 E2 画面 的 内 容 来 看 ,我 们 认为 ,已 往 认 为 Miho 丧葬 仪式 中 的 “围栏 "实际 
上 应 为 桥 栏 ”, 它 与 史 君 医 东 壁 浮雕 图 案 相同 。 在 这 幅 画 的 桥头 也 站 立 着 一 位 
身 穿 长 袍 的 祭司 ,他 的 脸 下 部 戴 着 一 种 白色 的 口罩 ,他 的 面前 有 一 个 火 坛 ,站 在 
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火 坛 前 的 祭司 正在 护持 圣火 ,有 一 条 小 狗 站 在 祭司 旁边 , 面 朝 火 坛 , 桥 上 有 三 头 
骆驼 ,只 有 后 腿 显露 出 来 。 

如 果 我 们 把 两 个 墓 草 出 土 的 浮雕 画 面 结合 在 一 起 来 看 ,会 发 现 Miho 中 的 祭 
司 在 桥头 护持 圣火 ,主持 "户外 奉献 仪式 ”, 他 的 周围 有 死者 的 女 着 和 其 他 送 幕 
的 人 ,后 面 则 有 以 “ 荔 面 截 耳 "的 方式 来 悼 亡 的 人 ,旁边 有 狗 “ 犬 视 ”。 如 果 说 这 
一 画面 完全 是 一 种 写实 性 的 表现 手法 ,那么 , 史 君 墓 石 柠 上 的 吹 刻 则 可 以 看 作 是 
在 此 基础 上 的 继续 延展 , 火 坛 .祭司 等 内 容 只 在 后 者 画像 上 占据 了 很 小 的 面积 ， 
“ 昔 面 截 耳 "的 吊 辽 者 甚至 被 省 略 ,画面 将 重点 转向 了 对 丧葬 观念 的 表现 ,也 就 
是 说 ,将 人 们 对 于 墓 主 升 人 天 国 的 期 望 表现 为 昭 昭 在 目的 图 像 。Miho 所 藏 一 
石 , 只 象征 性 地 刻画 了 桥 栏 部 分 ,而 在 史 君 石 樟 上 则 显现 出 桥 的 全 形 , 桥 上 的 人 
和 动物 可 能 是 幕 主人 生前 所 拥有 并 带 往 彼 岸 世界 的 。 

史 狸 幕 图 像 上 ,桥头 站 着 两 个 祭司 ,表示 丧 磊 仪式 是 由 只 教 祭 司 主持 完成 
的 。 他 们 的 上 面 ,岩石 背后 有 两 只 狗 的 头 部 露出 ,表示 “ 犬 视 ” ,以 确定 幕 主人 夫 
妇 是 否 是 善人 。 莫 主人 夫妇 带 着 各 种 动物 组 成 的 驼 队 ,顺利 地 走 过 桥 去 。 此 桥 
为 联系 人 间 和 掺 世 之 桥 , 即 “ 钦 瓦 特 桥 "(Cinwat) 。E1 中 表现 跪 在 地 毯 上 的 墓 主 
人 夫妇 经 过 神 的 审判 后 , 升 人 天国"。 天 国 的 主宰 者 是 一 个 一 只 手 握 有 三 又 载 ， 
坐骑 为 牛 的 神像 ,这 和 票 特 人 信奉 的 风神 ( Weshparkar) 的 特征 基本 相同 ,风神 对 
应 于 印度 教 的 湿 婆 (Shiva) ,佛教 的 摩 柄 首 罗 ( Mahesvara) , 韦 述 《两 京 新 记 》 卷 三 
记 长 安 布 政 坊 胡 只 祠 中 的 “西域 胡 天 神 ,佛经 所 谓 摩 酸 首 罗 也 ”, 就 是 指 的 这 个 
神 ,他 在 唐 朝 初 年 的 长 安检 祠 中 具有 主神 的 地 位 ,可 以 作为 我 们 这 里 图 像 的 参 
考 *"。 从 E2 画面 中 我 们 可 以 看 见 ,两 匹 浪 马 的 前 面 有 一 个 似 正 从 空中 坠落 的 
人 , 头 挽 小 医 , 背 朝 画面 ,四 肢 向 上 ,左右 两 手 分 别 握 有 一 物 ,而 桥 下 的 两 个 水 兽 
正 张嘴 等 待 。 而 E3 与 此 形成 鲜明 的 区 别 , 墓 主人 夫妇 在 飞天 的 导 引 下 , 乘 着 两 
匹 翼 马 ,周围 有 四 个 伎 乐 飞天 ,另外 还 有 四 只 神兽 陪伴 。 北 周 史 君 幕 东 壁 浮雕 用 
图 像 的 方式 表现 了 栗 特 人 死 后 ,其 灵魂 离开 躯体 ,来 至 钦 瓦 特 桥头 ,接受 只 神 
“ 善 恶 "的 审判 和 裁决 , 善 者 进 和 天国 , 恶 者 除 和 地狱 5。 这 帐 画面 为 我 们 理解 定 
教 有 关 “ 善 恶 "二 元 论 的 宗教 信仰 ,提供 了 可 供 解读 的 图 像 资料 。 

此 外 ,还 有 两 个 需要 提出 的 问题 。 其 一 ,在 注意 到 入 华 票 特 人 茸 俗 和 相关 苗 
俗 汉 化 的 同时 ,我 们 也 要 充分 注意 到 在 票 特 文化 的 影响 下 ,汉文 化 传统 的 一 些 变 
化 ,如 此 前 有 学 者 所 注意 到 的 山东 青州 傅 家 曹 葬 图 像 所 反映 出 的 多 元 文化 因素 ， 
这 种 多 元 性 也 不 同 程度 地 表现 在 新 近 发 现 的 山西 太原 北齐 武平 二 年 (571 ) 徐 显 
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秀 墓 的 壁画 和 随 匡 品 中 *。 或 许 , 在 同时 代 或 更 晚 的 幕 项 中 ,我们 可 以 找到 更 多 
类 似 例证 ,对 这 些 材料 的 仔细 分 析 ,将 会 加 深 我 们 对 隋唐 文化 .美术 题材 和 风格 
等 方面 出 现 的 种 种 变化 的 理解 。 

其 二 ,近年 考古 发 掘 的 广 弘 、 安 伽 和 史 君 等 幕 , 均 为 粟 特 贵族 幕 葛 , 墓 主人 身 
份 较 高 , 葬 具 多 采用 石棺 床 和 棺 樟 , 并 刻 有 浮雕 彩绘 贴 金 。 但 是 自 魏 晋 南北 朝 以 
来 ,特别 是 隋唐 时 期 ,大 量 入 居中 国 的 粟 特 人 及 其 后 代 , 有 很 多 人 仍 采用 了 粟 特 
人 的 药 俗 ,这 些 人 的 墓 苗 可 能 随葬 品 很 少 ,也 可 能 无 任何 随葬 器 物 ,墓葬 形制 已 
采用 了 汉人 土葬 的 形式 ,对 这 些 墓葬 的 发 气 要 予以 密切 的 关注 ,骨骼 的 采集 和 测 
定 就 显得 十 分 重要 了 ,这 将 为 我 们 更 多 地 了 解 人 华 粟 特 人 的 丧 莫 习俗 和 认 教 信 
仰 , 提 供 更 多 的 实物 资料 。 


GE #) 
l 作者 任职 于 西安 市 文物 保护 考古 所 。 
2 杨 军 山 《西安 又 发 现 北周 贵族 史 君 莫 ),《 中 国文 物 报 》,2003 年 9 月 26 日 ;又 (关于 
酌 教 的 第 三 次 重大 发 现 一 一 西安 北周 萨 保 史 君 墓 》,《 文 物 天 地 》,2003 年 第 11 期 。 
3 参看 孙 福 喜 吉田 丰收 入 本 书 中 的 论文 。 
4 ” 夏 基 《敦煌 考古 漫 记 ( 三)》《 考 古 通讯 》,1955 年 第 3 期 ,页 28 ,图 版 十 一 ,页 4 一 6。 
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9 天 水 市 博物 馆 《 天 水 市 发 现 隋唐 屏风 石棺 床 莫 》《 考 古 》,1992 年 第 1 期 ,页 46 一 
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10 山西 省 考古 研究 所 等 《太原 承 代 广 弘 墓 清 理 简报 》《 文 物 》,2001 年 第 ! 期 ,页 
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陕西 省 考古 研究 所 《西安 北部 北 周 安 个 墓 发 气 简 报 》《 考 古 与 文物 》,2000 年 第 6 
期 ,页 28 一 35;《 西 安 发 现 的 北周 安 个 幕 》 《文物 》,2001 年 第 1 期 ,页 4 一 26。 
12 《南齐 书 》, 卷 五 四 ,北京 ,中 华 书 局 ,页 931,《 顾 欢 传 》 云 ;" 棺 百 简 匡 , 中 夏 之 制 ; 火 
EKI ,西戎 之 俗 。 又 ( 通 典 》, 卷 一 九 三 ( 北 京 ,中 华 书局 ,1988 年 ,页 5256) 引 韦 节 
《 西 著 记 》 以 康 国 为 例 云 :" 国 城 外 别 有 二 百 余 户 , 专 知 才 事 。 别 筑 一 院 ,院内 养 狗 ， 
每 有 人 死 , 即 往 取 尸 , 置 此 院内 , 令 狗 食 之 , 肉 尽 收 航 肯 埋 弦 ,无 棺 简 。 
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采 自 郑 岩 《 魏 理 南 北朝 壁画 墓 研究 》, 北 京 , 文 物 出 版 社 ,2002 年 ,页 224, 图 173。 
郑 岩 《 青 州 北齐 画像 石 与 人 华 桶 特 人 美术 一 一 广 弘 等 考古 新 发 现 的 启示 》, 巫 鸿 主 
编 《 汉 唐 之 问 文化 艺术 的 互动 与 交融 》, 北 京 ,文物 出 版 社 ,2001 年 ,页 73 一 109。 

同上 ,页 261 ,图 188。 

J. Lerner, "Central Asians in Sixth-Century China; A Zoroastrian Funerary Rite" , Irani- 
ca Antiqua, XXX, 1995, pp. 179 - 190. 

采 自 荣 新 江 《 中 古 中 国 与 外 来 文明 》, 页 157, 图 31。 

同上 ,页 154 一 155。 

郑 岩 ,《 青 州 北齐 画像 石 与 人 华 栗 特 人 美术 一 一 让 弘 等 考古 新 发 现 的 启示 》, 页 261。 
蔡 鸿 生 ,《 唐 代 九 姓 胡 与 突 眶 文化》 ,北京 ,中 华 书局 ,2001 年 ,页 24 一 25。 

荣 新 江 ,《 中 古 中 国 与 外 来 文明 》, 页 156, 图 30。 

2003 年 10 月 22 日 , 郑 岩 在 我 所 工地 发 掘 现场 结合 史 君 莫 东 壁 图 像 指出 ,Miho rit 
下 板 上 的 围栏 应 该 也 是 桥 。 

魏 庆 征 ,古代 伊 关 神话 》, 太 原 , 北 岳 文 艺 出 版 社 \ 山 西 人 民 出 版 社 ,1999 年 ,页 448。 
钦 瓦 特 桥 ( Cinwat) 是 古 伊朗 神话 中 人 间 与 袖 世 之 界 桥 。 据 琐 罗 亚 斯 德 救 之 说 , 查 拉 图 
什 特 拉 为 钦 瓦特 桥 上 之 命运 支配 者 ,他 在 该 桥 上 接 引 义 者 之 灵 (《 耶 斯 那 》) 。 据 晚期 
之 说 , 钦 瓦 特 桥 为 "决定 命运 之 桥 ”, 密 特 拉 、 拉 什 努 和 斯 劳 沙 对 死者 之 灵 的 命运 进行 
裁决 。 据 《 阿 维 斯 陀 所 述 , 人 死 后 ,其 灵魂 离开 氏 体 ,来 至 钦 瓦 特 桥头 ,接受 审判 和 裁 
决 ,或 进入 天 国 ,或 验 人 地狱。 据说 , 罪 者 来 至 钦 瓦特 桥头 ,其 桥 面 则 窄 如 “刀刃 ”; 义 
者 来 至 钦 瓦 特 桥 头 ,其 桥 面 则 宽 " 二 十 七 箭 之 地 "(《 萨 达尔 》,46, 页 1 一 2)。 此 外 ,在 
汉民 族 的 传统 文化 中 , 桥 也 是 连接 生 与 死 的 符号 ,如 焉 鸿 教授 指出 山东 苍山 东汉 元 嘉 
元 年 (151) 医 画像 石 中 所 见 的 * 上 卫 ( 滑 ) 桥 "一 幅 就 与 丧葬 有 关 。 信 立 祥 也 指出 汉代 
画像 石 中 的 桥 是 人 间 通 往 鬼 魂 世界 的 象征 物 , 与 后 世 传说 中 阴阳 两 界 之 间 的 “ 奈 河 
桥 " 含 义 相 同 。 见 Wu Hung, "Beyond the Great Boundary: Funerary Narrative in Early 
Chinese Art", in J. Hay ed. , Boundaries in China, London, Reaktion Books, 1994, 
p. 100; 信 立 祥 ,《 汉 代 夯 像 石 综合 研究 } ,北京 ,文物 出 版 社 ,2000 年 ,页 331—334, 
关于 Weshparkar 的 比 定 ,是 2003 年 12 月 荣 新 江 教授 向 笔者 提示 的 ,参看 他 的 《佛像 
还 是 只 神 ? 从 于 图 看 丝 路 宗教 的 混同 形态 》,《 九 州 学 林 》, 第 1 卷 第 2 期 ,2003 
年 冬季 ,页 103 一 110。 

据 ( 索 鲁 什 ， 亚 什 特 ， 哈 多 赫 特 》( 即 《 亚 纳 斯 ) 第 56 章 ) 记 载 ,善良 的 良知 在 钦 瓦特 
桥头 将 现形 为 天 仙 般 的 美女 ,引导 其 亡灵 安然 通过 宽敞 的 大 桥 ,再 经 过 善 思 . 善 言 和 
善行 三 道 关 口 , 即 可 升 人 美好 的 天 国 ;而 作恶 者 的 良知 将 变形 为 丑陋 不 烘 的 妖 疲 , 引 
导 其 亡灵 走 上 细 如 毫发 的 钦 瓦 特 桥 , 再 经 过 亚 思 、 恶 言 和 恶 行 三 道 关 口 , 最 终 帕 落 阴 
森 可 怖 的 地 狱 。 见 元 文 琪 ,《 二 元 神 论 一 十 波 斯 宗教 神话 研究 》 ,北京 ,中 国 社会 
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科学 出 版 社 ,1997 年 ,页 214—215, 
26 ”山西 省 考古 研究 所 、 太 原市 文物 考古 研究 所 《太原 北齐 徐 显 秀 幕 发 据 简报 》《 文 
物 》,2003 年 第 10 期 ,页 4 一 40。 
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西安 史 君 墓 栗 特 文 汉文 双语 题 铭 汉 文 考释 


AE X 


2003 年 6 一 10 月 ,西安 市 文物 保护 考古 所 为 配合 西安 市 中 级 法 院 审判 厅 基 

本 建设 工程 ,在 西安 市 北 郊 大 明 宫 乡 井上 村 清理 发 据 了 一 座 北 周 墓葬 。 这 是 一 

座 长 斜坡 土 洞 墓 ,由 墓道 .5 个 天 井 、5 个 过 洞 、 甬 道 和 穹 隆 顶 洞 室 组 成 ,全 长 

47.26 米 。 幕 昔 虽 然 几经 盗 扰 ,但 还 是 出 土 了 石门 一 座 仿 五 开间 歇 山 顶 式 典 堂 

建筑 的 石 樟 \ 石 枫 、 金 戒指 、 金 币 和 人 金 饰 等 珍贵 文物 , 而 最 为 可 贵 的 是 ,不 但 石 樟 

通体 布 满 了 彩绘 贴 金 浮 财 ,而 且 还 出 土 了 一 块 用 票 特 文 、 汉 文 两 种 语文 刻写 的 题 

铭 ( 附 图 ) 。 我 们 对 票 特 文 的 认识 基本 等 于 零 ,因此 约请 日 本 神户 外 国语 大 学 的 

吉田 丰 教 授 对 票 特 文部 分 进行 了 释义 ,并 请 荣 新 江 教 授 等 据 此 英 译文 翻译 成 汉 
文 ,在 此 基础 上 我 们 对 题 铭 做 了 一 -点 初步 考释 工作 ,以 便 抛 砖 引 玉 ,就 教 于 方 家 。 


这 块 石刻 题 铭 位 于 石 樟 南 壁 樟 门 上 方 的 横 述 上 ,长 88、 宽 23\ 厚 8.5 厘米 ， 
形状 为 横 长 方形 。 题 铭 石 正 面 左右 分 别 刻写 有 汉文 和 粟 特 文 , 共 51 列 。 其 中 汉 
文 刻写 于 题 铭 石 左边 , 共 18 列 , 石 面 上 画 有 竖 格 ,文字 书写 形式 是 从 右 到 左 竖 
排 ,其 中 第 1 列 用 繁 书 体 刻 铭 ,其 余 17 列 用 楷书 体 刻写 。 另 外 ,第 ! 列 的 第 3 F 
与 第 5 字 , 第 2 列 的 第 2.3.4 字 ,第 3 列 的 前 半 部 分 ,第 4 列 的 第 3 字 与 倒数 第 5 
字 之 间 , 第 5 列 的 第 4 字 与 倒数 第 6 字 之 间 , 第 8 列 的 第 8.9 .11 字 , 第 9 列 的 第 
7 字 与 倒数 第 1 字 之 间 , 第 11 列 的 第 6 字 与 倒数 第 3 字 之 间 , 第 12,13 ,14 列 的 
部 分 栏 格 内 ,都 留 有 不 刻 文字 的 空白 , 现 残 存 汉字 184 个 。 因 该 题 刻 左 \ 右 各 有 
一 个 边框 , 故 可 知 此 题 铭 的 汉文 部 分 从 整体 上 讲 是 完整 的 。 票 特 文 刻写 于 右边 ， 
书写 形式 是 从 左 到 右 竖 排 ,有 坚 格 , 共 33 列 。 其 中 第 33 列 有 格 而 无 文字 。 同 时 
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因为 第 1 列 的 左 侧 一 列 是 汉文 部 分 的 第 1 列 , 由 此 可 以 判断 ,本 题 铭 的 票 特 文部 
分 的 铭文 也 是 完整 的 。 由 于 盗墓 贼 的 破坏 ,本 题 铭 出 土 时 已 经 被 打 断 碎 裂 成 20 
多 块 ,散落 到 了 摹 室 各 处 ,经 发 掘 者 努力 ,其 中 的 绝 大 部 分 已 经 找到 ,但 是 另 有 一 
些小 碎片 无 法 找到 。 因 此 ,不 仅 造成 了 多 处 文字 破损 ,还 使 部 分 文字 剥落 ,其 中 
有 的 文字 剥落 的 断 片 可 以 复原 ,但 也 有 个 别 内 容 已 经 无 法 复原 。 

以 下 ,我 们 在 目前 能 复原 的 题 铭 的 基础 上 ,首先 转 写 原文 。 转 写 中 的 “ 口 ” 
表示 题 石上 原本 就 是 空白 处 ,[ ] 括 号 中 的 内 容 表示 题 铭 文中 完全 破损 的 部 分 ， 
() 圆 括号 中 的 内 容 则 表示 文字 中 一 部 分 破损 的 部 分 ,而 “ 口 (?) "表示 刻 石上 虽 
然 有 文字 ,但 因 潭 没 等 原因 无 法 确切 释义 。 转 写 原文 如 下 : 


大 周口 州 口 保 史 君 石堂 / 

君 口 口 口 口 史 国人 也 ,本 居 西 域 ,/ 

口 口 口 口 口 口 ,及 远 迁 居 长 安 。/ 

目 他 有 口 口 , 口 口 口 口 ,水 运 应 期 ,中 / 

京 显 美 , A000, SAR. H 
SPARE ,为 本 国 萨 保 。 父 阿 奴 伽 ,并 / 

LE II L I 

群 。 立 功 立 事 , 少 挺 口 口 , 石 父 僵 英 / 

声 , 而 君 秉 云 山 , 丘 口 口 口 口 志 / 

口 口 (?) 初 乡间 拥护 ,其 身 为 / 

萨 保 判 事 曹 主 口 , 口 口 五 (?) 诏 / 
授 凉 州 萨 保 。 而 天 道 (?) , 口 / 

芳 永 灭 。 大 象 元 年 口 (月 口 日 ) 莫 于 / 

家 ,年 人 十 六 。 妻 康 氏 其 口 口 口 日 药 ,/ 

以 其 二 年 岁 次 庚 子 正月 丁亥 朔 廿 / 

三 日 己 西 , 合 更 水 口 (?) 县 。 口 (?)[ ]j[ ] 长 子 / 
紫 沙 ,次 维 摩 , 次 富 口 (?) 多 ,并 有 孝 行 , 乃 为 / 
父 造 石 口 口 区 , 刊 碑 幕 道 , 永 播 / 
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从 题 铭 的 刻写 情况 来 看 :此 题 铭 很 可 能 是 由 一 个 没有 受过 必要 教育 的 匠人 
刻画 的 ,而 这 个 匠人 是 依据 一 个 不 太 熟 悉 汉 语 与 汉文 化 的 票 特 文人 题写 的 蓝本 
进行 工作 的 。 因 依 吉 田 丰 先生 的 论文 可 知 , 该 题 铭 的 栗 特 文 , 书 体 都 是 带 有 古老 
票 特 风格 的 草书 体 ,而 且 无 论 在 书 体 还 是 语言 方面 都 和 它 同 时 代 的 票 特 碑文 很 
近似 *。 可 它 的 汉文 部 分 却 实在 是 不 敢 共 维 。 首 先 , 题 铭 中 出 现 的 多 处 空白 点 并 
非 是 一 种 文体 ,而 是 刻写 者 想 仿 当时 的 幕 志 铭 风格 ,但 又 “ 画 虎 不 成 反 类 犬 "时 
留 下 的 败笔 。 其 次 , 题 铭 中 的 一 些 汉字 写 得 极 不 规范 ,如 第 2 列 的 “ 国 " 字 “ 域 ” 
字 , 第 3 列 的 " 远 " 字 “ 迁 " 字 的 刻写 都 极 不 规范 ,如 此 等 等 ,可 谓 比比 皆 是 。 且 
这 类 错误 也 并 不 是 因 碑 别 字 而 形成 的 ,而 是 因 刻 写 者 缺乏 应 有 的 汉字 水 平 造成 
的 。 再 次 , 题 铭 的 第 一 列 汉字 是 篆书 体 ,但 因 刻 写 者 水 平 有 限 ,无 法 刻写 篆书 体 
中 凉 州 的 “ 凉 ”与 萨 保 的 “ 萨 ”。 而 从 第 2 列 开 始 刻写 者 改 用 楷书 体 来 书写 铭文 ， 
这 与 魏 亚 南北朝 隐 唐 以 来 中 原 地 区 流行 的 墓志 碑刻 的 书写 格式 相符 ,是 刻写 者 
极力 模仿 汉族 文风 的 又 一 明证 。 

也 正 是 因为 这 种 原因 ,这 块 题 铭 上 现在 刻写 的 能 够 识 读 的 汉字 ,与 因 刻 写 者 
汉语 水 平原 因 留 下 的 空白 字 几 乎 相等 ,给 释义 工作 造成 了 诸多 困难 。 我 们 不 揣 


卑 陋 ,在 此 做 一 简 释 : 
北周 凉 州 萨 保 史 阁 的 石 制 房屋 。 史 君 (的 先辈 ) 是 史 国 人 ,本 来 居住 在 西 
域 。 当 他 们 从 遥远 的 西域 迁居 长 安 ,别人 认为 他 有 (…),……, 到 了 水 德 显 运 的 


时 候 , 他 在 中 原 的 京都 享有 盛誉 , 自 ……, 都 认为 他 具备 了 各 种 美德 。 他 的 祖父 
Te SERE ,担任 过 本 国 ( 史 国 ) 萨 保 。 他 的 父亲 阿 奴 伽 ,同样 具有 美玉 一 样 的 品 
德 , 循 规 蹈 矩 ,( 才华) 俊秀 杰出 , 非 同 寻常 。 立 功 立 事 , 年 轻 时 就 (独树一帜 ) ,在 
(〈…) 中 享有 盛名 。 而 史 君 秉承 了 祖辈 和 父辈 比 云 山 还 高 (的 义气 ) ,树立 了 丘 守 
般 的 志向 。 大 统 初 年 就 受到 乡间 百姓 的 拥护 ,他 自身 担任 了 萨 保 府 判 事 曹 主 
CB) ,北周 皇帝 下 诏 授 命 他 为 凉 州 萨 保 。 但 自然 界 的 规律 是 (好 花 ) 不 能 永久 地 
常 开 不 谢 ,( 任 何人 都 不 可 能 长 生 不 死 )。 大 象 元 年 (579) 五 月 七 日 ( 史 君 ) 死 于 
(长 安 的 ) 家 里 ,享年 八 十 六 岁 。 他 的 妻子 康 氏 六 月 七 日 死 于 (长 安 的 ) 家 里 。 
《他 们 ) 在 大 象 二 年 (580) 正 月 二 十 三 日 , 合 其 于 永 口 (?) 县 。 他 的 长 子 毗 沙 ,次 
TER ,三 子 富 口 多 ,都 有 孝顺 之 举 ,于 是 为 他 们 的 父亲 在 口 口 区 建造 了 石 房屋 ， 
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并 刻写 墓碑 埋葬 在 墓道 ,( 希 费 他 们 父母 的 功绩 与 美德 ) 永垂不朽 。 


本 题 铭 除了 一 些 襄 奖 性 的 套 语 ,涉及 的 内 容 主 要 有 人 名 ,地 名 、 官 名 和 时 间 
四 方面 的 内 容 。 在 此 我 们 把 这 四 方面 的 内 容 做 一 梳理 : 

首先 ,本 题 铭 涉 及 的 人 名 有 : 阿 史 盘 陀 、 阿 奴 伽 、 史 君 、 史 嘴 沙 、 史 维 摩 、 史 富 
口 多 及 康 氏 。 如 果 按 世 系 排列 应 该 是 : 阿 史 盘 陀 ( 史 君 祖父 ) 一 一 阿 奴 伽 ( 史 君 
ZE) — EREM EE) RA ERZE) — EMD LEKE) EHER 
( 史 君 次 子 ) 、 史 富 口 多 ( 史 君 三 子 ) 。 由 此 我 们 对 史 君 家 族 的 四 代 成 员 有 了 基本 
的 认识 。 

其 次 ,本 题 铭 涉及 的 地 名 有 : 史 国 \ 长 安西 域 \ 凉 州 , 永 口 (?) 县 。 现 分 别 做 
一 初步 考 述 。 

1. 史 国 : 桶 特 人 建立 的 中 亚 古代 小 国之 一 ,中 国 古代 典籍 常 译 成 仁 沙 、 羯 霜 
那 \ 乞 史 \ 渴 石 等 。 位 于 今 乌 兹 别克 斯 坦 撤 马 尔 干 正 南 的 沙 赫 里 夏 勃 效 , 隋 朝 以 
前 是 康 居 国 属地 , 汉 朝 典籍 译 成 苏 纤 城 , 隋 朝 以 后 就 以 半 独 立 的 小 国 形态 出 现 于 
历史 舞台 。 因 其 地 控 阿 姆 河 与 锡 尔 河流 域 各 地 人 民 南 下 到 阿富汗 与 印度 的 要 
冲 , 且 境 南 有 铁 门 关 之 险 , 故 在 丝绸 之 路 上 的 地 位 相当 重要 ,公元 14 世纪 时 ,中 
亚 帖 木 儿 汗 国 的 缔造 者 帖 木 儿 即 诞生 于 此 , 汗 国 还 将 此 城建 设 成 第 二 首都 。 中 
国 陷 \ 唐 时 期 史 国 作为 昭武 九 姓 ( 康 、 安 、 曹 \ 石 、 史 、 米 等 ) 之 国之 一 ,与 中 国 数 有 
往来 。 唐 高 宗 显 庆 年 间 , 唐 朝政 府 在 其 地 设 付 沙 州 ,以 其 君主 昭武 失 阿 喝 为 州 刺 
史 。 唐 玄宗 天 宝 年 间 改 其 国名 为 来 威 国 。 其 属国 尚 有 小 史 国 ,位 于 今 撤 马尔 干 
西南 面 的 喀 尔 希 , 从 此 可 通 波斯 , 故 从 波斯 萨 珊 王朝 时 起 ,波斯 人 和 后 来 的 阿拉 
伯 人 都 对 此 地 有 深切 印象 ,这 一 地 名 也 多 次 出 现 于 他 们 的 著作 中 。 由 本 题 铭 可 
知 :至 少 在 北周 时 史 国 等 昭武 九 姓 的 国名 就 已 经 很 流行 了 ,不 然 史 君 石 樟 的 题 铭 
上 不 会 有 “本 史 国 人 也 ”的 记述 。 而 早 在 史 君 祖父 阿 史 盘 陀 时 ( 依 史 君 的 生 卒 年 
推论 ,大 约 在 西魏 时 ) ,中 国 就 有 “ 萨 保 "这 一 官职 ,不 然 题 铬 上 就 不 会 有 “ 祖 阿 史 
盘 陀 ,为 本 国 萨 保 "的 记述 。 

2. 长 安 : 今 陕西 省 西安 市 。 本 为 素 朝 杜 县 之 长 安 乡 ,秦始皇 时 封 成 蜂 为 长 安 
君 ,此 间 成 为 长 安 君 封地 。 汉 高 祖 五 年 (前 202) 设 长 安县 ,七 年 开始 在 此 建 都 ， 
此 后 共有 12 个 王朝 在 此 建 都 ,直到 唐 末 长 安 才 失去 都 城 的 地 位 。 而 作为 一 个 
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县 ,从 汉 高 祖 五 年 设置 ,直到 2003 年 才 改 为 西安 市 长 安 区 。 由 本 题 铭 可 知 :长 安 
在 北朝 时 代 是 一 个 令 西域 各 国人 神往 的 地 方 ,因此 作为 史 国 上 层 或 “ 萨 保 " 一 类 
的 史 君 家 族 才 会 迁居 长 安 。 

3. 西域 : 始 见于 《 汉 书 ， 西域 传 》 ,是 对 中 国 古代 玉 门 关 、 阳 关 广 大 地 区 的 总 
称 。 有 广 、 狭 二 义 : 狭 义 专 指 葱 岭 以 东 `\ 天 山南 北 、 敦 析 以 西 ;广义 泛 指 凡 通 过 狭 
义 西 域 所 能 达到 的 地 区 ,包括 亚洲 中 \ 西 部 ,印度 半岛 ,欧洲 东部 ,非洲 北部 等 地 
区 。 其 中 狭义 范围 内 的 西域 ,与 现在 的 新 疆 维吾尔 自治 区 大 体 相 当 。 

4. 凉 州 :西汉 设置 ,为 十 三 部 州 刺 史 之 一 。 东 汉 时 ,其 治 所 在 陇 县 ( 今 甘肃 
省 张家川 回族 自治 县 ) 。 三 国 时 , 移 治 姑 成 ( 今 甘 肃 武威 市 )。 十 六 国 时 ,前 凉 、 
后 凉 , 北 凉 都 曾 在 此 建国 。 五 代 及 西夏 时 称 西 凉 府 ,元 为 西 凉 州 , 明 改 凉 州 卫 , 清 
改 凉 州 府 。 民 国 后 改名 武威 ,一 直 延 续 至 今 。 

5. 永 口 县 : 依 题 铭 来 看 ,这 应 当 是 北周 时 长 安 地 区 的 一 个 县 ,但 考察 典籍 ,长 
安 自 有 建制 以 来 ,都 没有 一 个 以 “ 永 " 字 打头 的 县 。 因 此 其 所 指令 人 费解 。 

另 有 两 个 地 名 ,虽然 不 是 本 题 铭 中 出 现 的 内 容 , 但 属于 吉田 丰 先生 在 票 特 文 
译文 中 提 到 的 ,在 此 也 做 一 简 释 。 

1. 寻 减 : 汉 武 帝 元 狩 二 年 (前 121 年 ) 设 置 , 治 所 在 今 甘 肃 省 武威 市 。 这 也 
是 东汉 时 武威 郡 的 治 所 。 十 六 国 时 前 凉 \ 后 凉 , 北 凉 都 曾 在 此 建 都 。 唐 代 时 这 里 
是 凉 州 及 河西 节 度 使 治 所 。 这 与 我 们 在 汉文 题 饮 中 提 到 的 “ 凉 州 " 指 的 是 同一 
地 区 。 

2. 西平 :古代 西北 郡 县 名 ,东汉 献帝 建安 年 间 ( 196 一 219 ) ,由 金城 郡 分 割 出 
来 设置 , 治 所 在 西 都 ( 今 青海 省 西宁 市 ) , 辖 境 相当 于 今 青 海 省 沽 源 、. 乐 都 二 县 的 
渔 水 流域 地 区 。 十 六 国 时 , 南 凉 曾 建 都 于 此 地 。 北 魏 时 改 设 痢 善 镇 。 隋 断 帝 打 
败 吐谷浑 后 ,又 重新 设置 了 西平 郡 。 唐 朝 初 年 改 设 为 痢 州 ,天 宝 年 间 又 改 为 西平 
郡 ,管辖 的 区 域 都 没有 变化 。 

再 次 ,本 题 铭 涉及 的 官职 名 有 :本 国 ( 史 国 ) 萨 保 \ 萨 保 府 判 事 曹 主 ( 事 )、\ 凉 
州 萨 保 。 这 三 个 官职 都 与 萨 保 府 有 关 , 可 帮助 我 们 了 解 北 周至 隋唐 时 代 的 萨 保 
及 萨 保 府 制度 。 

1. 萨 保 : 即 北朝 隋唐 史籍 中 的 萨 宝 、 萨 甫 、 萨 薄 ,原本 为 聚 特 胡 人 商 队 中 的 头 
领 ,因为 这 一 时 期 的 粟 特 胡 人 聚落 同时 又 是 只 教 信仰 的 中 心 ,所 以 萨 保 又 是 粟 特 
胡 人 的 宗教 首领 。 本 题 铭 中 所 见 的 “本 国 萨 保 ”, 可 能 就 是 这 种 意义 上 的 萨 保 。 
而 题 铭 也 说 明 : 大 约 在 西魏 时 , 史 国 就 有 了 “ 萨 保 "这 一 官职 。 
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2. 萨 保 府 判 事 曹 主 ( 事 ) : 汉 唐 之 间 , 居 住 于 两 河流 域 的 票 特 人 大 量 迁 居 、 流 
离 西域 与 中 国内 地 。 栗 特 的 “ 萨 保 "逐渐 由 一 个 官职 发 展 为 一 个 官府 ,从 近 几 年 
来 发 现 的 各 种 资料 来 看 , 萨 保 府 的 构成 越 来 越 复 杂 。 判 事 曹 应 当 是 萨 保 府中 的 
一 个 具体 管理 事务 的 部 门 , 而 主事 应 当 是 这 个 部 门 的 负责 人 。 

3. 凉 州 萨 保 : 凉 州 粟 特 胡 人 政教 首领 。*“ 凉 州 为 河西 都 会 , 襟 带 西 蕃 、 葱 右 
LIN BEER EAFA”. TACAR MB- CRE HETA: RE 
EER , RRA BE REE IRA — 16 09 T ERE eTA A CARENE 
To RRR H EZRET A, MERIA EARRA, REKEN SENE A 
一 个 重要 聚居 地 , 曾 活动 着 不 同 的 票 特 聚 落 。 既 有 来 自 安国 的 安 氏 家 族 ,历代 世 
系 为 萨 保 ,统辖 诸 胡 种 落 , 左 右 凉 州 政局 。 又 有 康 找 达 等 来 自 康 国 的 康 姓 人 担任 
萨 保 , 还 有 题 铭 提 到 的 来 自 史 国 的 史 君 担任 萨 保 。 由 此 又 使 我 们 对 萨 保 制 产生 
了 许多 联想 ,如 当时 的 凉 州 地 区 是 否 曾 活动 着 不 同 的 来 自 昭武 九 姓 的 票 特 人 族 
群 ,他 们 各 有 自己 的 首领 ( 萨 保 )。 中 君 是 北周 皇帝 下 诏书 任命 的 凉 州 萨 保 , 且 
他 所 在 的 这 个 萨 保 府 规模 可 观 ,还 分 曹 办 事 。 北 周 时 是 否 所 有 的 凉 州 票 特 萨 保 
都 由 皇帝 任命 ,如 是 或 不 是 ,他 们 的 关系 如 何 ? 我们 可 否 由 此 推断 : 当时 的 凉 州 
地 区 居住 着 来 自 昭武 九 姓 之 国 的 各 粟 特 聚 落 ,他们 各 自 都 有 管理 自己 内 部 事务 
的 政教 合 一 的 首领 , 即 萨 保 ; 但 北周 王朝 为 了 加 强 对 这 一 地 区 票 特 人 的 管理 , 设 
立 了 一 个 由 皇帝 直接 任命 官员 管理 的 萨 保 府 , 而 这 个 萨 保 府内 部 组 织 机 构 复杂 ， 
分 曹 办 事 ,吸收 了 各 票 特 聚 落 的 成 员 , 负 责 协调 各 部 族 之 间 及 票 特 人 与 当时 的 北 
周 王朝 的 通商 贸易 关系 。 因 此 史 君 担任 的 “ 凉 州 萨 保 "级 别 较 一 般 萨 保 要 高 , 故 
此 他 的 莫非 的 规格 几乎 可 以 和 北周 孝 武帝 相 比 。 

再 次 ,本 题 铭 提 到 的 确切 时 间 有 3 个 , 非 确切 时 间 有 1 个 。 它 们 分 别 是 : 史 
君 去 世 的 时 间 , 史 君 妻 子 康 氏 去 世 的 时 间 , 史 君 夫妇 下 葬 的 时 间 , 史 君 出 生 的 时 
间 。 

1. 史 君 去 世 的 时 间 : 题 铭 明确 记述 史 君 “大 象 元 年 五 月 七 日 莫 于 家 ”, 结 合 
吉田 丰 先 生 依 据 本 题 铭 票 特 文 的 释义 :“ 后 来 ,在 交 ( 猪 ) 年 第 五 月 第 七 日 ( 即 
579 年 6 H 16 日 ) ,在 胡 姆 丹 (Khumtan, 长 安 ) 这 里 ,他 本 人 去 世 。” 可 知 , 史 君 去 
世 的 确切 时 间 是 :公元 579 年 6 月 16 日 。 

2. 史 君 妻子 康 氏 去 世 的 时 间 : 题 铭记 述 “ 妻 康 氏 其 口 口 口 日 弗 ” ,吉田 丰 先 
生 依 票 特 文 的 释义 是 :“ 他 的 妻子 也 去 世 , 就 此 年 此 月 此 日 ( 即 579 年 7 月 15 
H) o” 也 就 说 康 氏 去 世 的 确切 时 间 是 :公元 579 年 7 月 15 Ho 
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3. SUB IS BEIC E PERS IHE [u] : ERE iR " LUC — 4E PY BET IE HT ZG E — 
BCA ARFOR” ,结合 吉田 丰 先生 的 票 特 文 释义 :“ 大 周 大 象 二 年 , 岁 在 
子 ( 鼠 ) 年 第 一 月 第 二 十 三 日 ( 即 580 年 2 月 23 日 )。” 可 知 , 史 君 夫妇 合 更 的 确 
切 时 间 是 :公元 580 年 2 月 23 Ho 

4. 史 君 的 出 生 时 间 : 题 铭记 述 “( 史 君 ) 大 象 元 年 五 月 七 日 慕 于 家 ,年 八 十 
六 ”。 由 此 可 推 知 : 史 君 出 生 于 北魏 孝文 帝 太 和 十 七 年 , 即 公元 493 年 。 


四 


本 题 铭 虽然 有 " 刊 碑 墓道 "的 记载 ,但 是 除了 这 块 题 铭 之 外 ,我 们 既 没 有 在 
史 君 幕 墓前 , 蔓 道 .墓室 中 发 现 摹 碑 ,也 没有 像 广 弘 、 安 伽 幕 一 样 在 莫非 甬道 中 发 
现 幕 志 。 而 从 已 发 现 的 考古 资料 来 看 ,类 似 史 君 墓 这样 在 石 简 正 南面 樟 门 门 机 
上 ,用 票 特 文 与 汉文 两 种 文字 书写 的 仿 北朝 中 原 地 区 汉族 墓志 的 题 铭 还 是 很 少 
见 的。 而 这 又 很 可 能 是 票 特 人 用 盛 骨 念 盛 放 死者 遗 骨 时 , 常 在 盛 骨 仍 上 刻画 一 
些 图 画 ,文字 遗风 的 反映 。 

从 上 述 考释 及 吉田 丰 先 生 的 考释 可 知 : 史 君 家 族 在 昭武 九 姓 的 史 国 是 一 个 
很 有 影响 的 家 族 ,他 的 祖父 曾经 担任 史 国 萨 保 ,他 的 父亲 也 很 有 影响 。 史 君 出 生 
在 北魏 孝文 帝 太 和 十 七 年 (493 ) , 当 他 们 迁居 长 安 后 ,又 很 快 在 长 安享 有 盛誉 。 
而 他 本 人 又 先 在 萨 保 府 任 要 职 , 后 来 又 被 北周 皇帝 任命 为 凉 州 萨 保 。 他 的 妻子 
本 是 康 国人 ,出 生 于 西平 那 的 都 善 ,他 们 于 519 年 结婚 ,有 三 个 儿子 。 这 三 个 儿 
子 受 中 原 汉族 文化 的 影响 ,都 很 有 孝 行 ,为 他 们 的 父母 建造 了 一 个 富丽 堂皇 的 莫 
园 。 

史 君 幕 发 现 于 西安 市 北部 大 明 宫 乡 井上 村 , 距 安 伽 幕 2500 米 ,而 西安 市 文 
物 保护 考古 所 最 近 发 现 的 北周 天 和 六 年 (569) 六 月 下 幕 的 康 业 墓 ,又 位 于 安 伽 
墓 南 仅 150 米 处 。 这 说 明 :这 一 区 域 很 可 能 就 是 北周 时 聚居 于 长 安 的 票 特 人 的 
墓 茸 区 。 而 当时 北周 的 首都 就 在 这 一 区 域 西边 约 3000—5000 米 的 地 区 。 由 此 
我 们 认为 :当时 的 长 安 城 内 曾 有 一 个 人 华 粟 特 人 及 其 后 裔 的 居住 区 。 这 对 于 我 
们 研究 北周 的 长 安 和 入 华 聚 特 人 在 长 安 的 情况 ,以 及 丝绸 之 路 的 情况 都 大 有 神 
di. 
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吉田 丰 (YOSHIDA Yutaka)’ # 


考虑 到 中 国 考古 学 家 新 近 发 气 了 几 个 票 特 人 的 墓葬 ,人 们 最 为 关切 的 是 票 
特 文 墓志 是 否 最 终 会 出 土 。 的 确 , 一 方 汉文 票 特 文 双语 墓志 出 土 的 消息 给 我 们 
带 来 了 巨大 的 震动 ( 附 图 ) 。 该 墓志 的 主人 是 一 位 汉 名 为 “ 史 君 "的 粟 特 人 ,与 一 
般 汉语 墓志 所 处 的 位 置 有 所 不 同 , 它 不 在 墓前 而 是 在 墓 中 一 座 屋 形 石 樟 门 口 处 
发 现 的 。 幕 志 刻 在 一 块 长 方形 石板 (88 en x23 en). 上 , 右 半 边 为 粟 特 语 部 分 。 
石板 上 竖 向 刻 着 32 行 简短 的 文字 。 从 内 容 可 以 清楚 地 看 出 铭文 是 完整 的 ,而 且 
石板 最 右 侧 还 空 着 一 行 ,这 也 说 明 铭文 的 完整 性 。 票 特 文部 分 中 间断 裂 ,第 14 
行 有 一 个 字 残 缺 。 此 外 ,1 一 7 行 上 端 部 分 的 石板 表面 剥落 ,所 以 第 67 行 的 首 
字 均 已 缺失 。 幸 运 的 是 ,1 一 5 行 的 剥落 之 处 被 找到 ,所 以 缺损 不 多 ,所 有 文字 均 
可 辨识 。 详 细 的 考古 报告 见 杨 军 凯 撰 (北周 史 君 墓 石 樟 东 壁 浮雕 图 像 初探 》, 发 
表 于 (艺术 史 研究 》, 第 5 辑 ,2003 年 ,页 189—198; 又 同一 作者 (入 华 票 特 聚 落 
首领 幕 莫 的 新 发 现 :北周 凉 州 萨 保 史 群 墓 石 档 图 像 初 释 》, 发 表 于 《从 撤 马 尔 干 
到 长 安 : 粟 特 人 在 中 国 的 文化 遗迹 》( 北京 ,北京 图 书馆 出 版 社 ,2004 年 ) ,页 
17—26.,59—65, 

首先 ,在 发 表 票 特 语 墓志 的 释 读 之 前 ,我 要 向 西安 市 文物 保护 考古 所 所 长 孙 
福 襄 先生 、 同 所 杨 军 凯 先 生 和 北京 大 学 荣 新 江 先生 表示 由 于 的 谢意 ,是 他 们 给 巴 
了 我 研究 这 一 珍贵 的 票 特 语 墓志 的 机 会 ,并 且 人 允许 我 在 本 书 中 发 表 我 的 研究 成 
果 。 我 还 要 感谢 辛 姆 斯 . ECN. Sims-Williams) 教授 ,他 帮助 审阅 了 本 文 
的 初稿 并 提出 了 很 多 宝贵 的 建议 。 这 里 有 必要 说 明 的 是 ,本 文中 出 现 的 任何 雇 
误 均 由 我 本 人 负责 。 

以 下 ,我 将 给 出 墓志 原文 转 写 和 译文 ,然后 就 其 内 容 和 语言 学 问题 作 相 关注 
释 。 墓 志 转 写 中 的 方 括号 [ ] 表示 该 部 分 原文 缺损 ,而 由 笔者 所 补 ; 圆 括号 ( ) 中 
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则 是 部 分 清楚 的 文字 。 译 文中 圆 括号 里 的 内 容 表 示 原 文 无 字 而 由 笔者 补 人 ,以 
便 使 译文 更 通顺 ;有 疑问 的 部 分 则 用 星 号 * 表示 ,但 使 用 较为 谨慎 。 


摹 志 原文 转 写 

1 mzyxw [t]y ew t'y z'nw ôw 
2 s pr m[w]s srby prtmy 

3 mx wyh 23yh KZNH ZY 

4 wm"t (k)&y'n'k kwtrk 

5 kern () [.. ntk enn Byp'wr 
6 [ Jtgry[. 1C. )rt ke'nen'k srtp"w 

7 (.)[ ](t?) pr sywüyk-stn 

8 s'm Hr wyrk'k n'mt ZK 

9 wnwk BRY wn'wk ZK rstBntk 

10 srip'w BRY rty ZKh kty-”Br synpyn 

11 Zt(e)h wy'wsyh n'mt rty wyrk'k 

12 sr(t)p"w k'w synpyn pr k's sr& 

13 wxwéwmy m'xy 'Bt(s) [yth x ] Cr) ywi'k. 
14 mysy kty"Br pr'yBtw( 5) [rt JCr)ty 

15 pytsró my8' xwmt'n xwty pr k's 

16 sr p( nc) my m'xw "Btsyth Byr( wn) 

17 "krty rty &y ms ZKh kty"fr pr 

18  wxwÉw-my m'xy "Bisytsytyh xr(Ywsk ) 

19 myày Byrw’n ‘krth pr y pcBytk 

20  srb y m'xw `y myðy rty nyst w'tB'r 

21 "kytn ”zy ZKZY "myàry "prik L’ "y rt(y) 
22 ms &k'wrb ZK zwnt&'my zmnh "nw( y) wth 
23 enn ‘prih pyst "wn'kw sk'wrtr 

24 kyt pr mrt(x) m'k 8'my 'y8 srô "8. mx(y) 
25 'yó my8 wyr wh prwh L' ptzn 

26 pr’w wy-n'nt ms k'w "xwstm'xw 

27 pr y8 zmn’ ‘nywth pryw "(zw)n 
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28 By (È) 

29 "krty ywn'k snkyn'k Bykt'k 
30 frysmngntk órymtgntk 
31 prwtBntk ws”n "BY(?) 
32 m'òryh sc'w wy"kh 

33 (2) 


原文 注释 

第 6 行 :[ 1G [ ](.)r ,-rt 中 的 -很 不 确定 ,我 所 释 读 的 -r- 也 像 降 半 音 
的 B。 

第 7 行 :该 行 开头 有 一 水 平 向 短 横 线 ,与 后 面 的 字母 不 相连 。 

第 10 行 :该 行 末尾 处 的 synpyn 字母 挤 在 一 起 ,但 释 读 无 误 , 因 第 12 行 又 出 
现 该 词 。 

第 11 行 ;我 所 释 读 的 *xeh 中 ,只 有 :- 和 -h 确定 无 误 。 

第 12 行 :srtpyo 中 4 的 刻写 不 规范 ,只 能 辨识 出 该 字母 的 开头 和 末端 ,而 没 
有 圆 形 笔画 ,这 正 是 字母 :的 主体 部 分 。 

第 16 行 :sr5 更 似 sy6, 但 读 作 后 者 的 可 能 性 不 大 ;pnemy 的 首 字母 p- 无 圆 形 
笔画 。 

第 17 行 :我 读 的 ZKh 实际 写作 nph 或 ph, 但 两 者 均 不 能 成 词 。 

第 18 fp iarywi'k 中 的 yusr'k 不 像 任 何 票 特 文字 ,但 整个 字形 看 似 为 这 五 个 
字母 的 组 合 。 

5821 fiiy uiii HE zy。 

58 22 ÍF: 'nw(y)wth 的 y 不 像 任何 票 特 字 母 。 显 然 ,刻写 人 先 将 它 误 刻 为 
w, 在 意识 到 错误 后 试图 改 成 7, 但 没 成 功 。 正 确 拼写 见 第 27 行 。 

第 24 行 :mrtem rp x 的 刻写 不 规范 ,看 似 字母 c。 

第 25 行 :刻写 人 先 刻 成 n6wh 或 zhwoh ,后 在 首 字母 n/z- 上 添加 了 一 圆 形 笔 
ij. prwh 也 可 读 作 pr(y)h。 

58 26 行 :pr 的 最 后 一 个 字母 也 可 读 作 r。zy-nyt 中 的 w 似乎 是 从 B 或 
修改 而 来 的 。 

第 27 行 :本 行 末 尾 的 单词 更 像 uon LB. "zwn 的 可 能 性 较 大 。 

第 31 行 :关于 BY ,参见 下 文 注释 。 
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译文 
[1 一 3 行 ]( 时 在 ) 大 周 大 象 二 年 , 岁 在 子 ( 鼠 ) 年 第 一 月 第 二 十 三 日 ( = 公元 
580 年 2 月 23 日 )。 
[3 一 14 行 ] 有 一 位 出 身 史 氏 家 族 的 人 ,[ 定 居 ?] 在 一 个 ( 叫 ) 关 闫 (的 城市 ) , 
他 从 皇帝 那里 (得 到 ?] 凉 州 萨 保 的 [称号 ?], (并 且 是 ) 票 特地 区 的 一 个 显 
贵 (?)。 他 名 叫 尉 各 伪 ( Wirkak ) , 阿 奴 伽 ( Wanak ) 之 子 。 阿 奴 伽 是 萨 保 阿 
史 盘 陀 ( Rashtvantak ) 之 子 。 他 的 妻子 生 于 西平 (Senpen) ,名 叫 维 耶 尉 思 
(Wiyusi) ,. Bd (ff. Ese f P. (Senpen) 于 交 ( 猪 ) 年 第 六 月 第 七 日 ( 免 
日 ) 结 为 连理 。 
15—17 行 ] 后 来 ,在 交 ( 猪 ) 年 第 五 月 第 七 日 ( =579 年 6 月 16 日 ) ,在 胡 姆 
丹 (Khumtan = 长 安 ) 这 里 ,他 本 人 去 世 。 
17—20 行 ] 此 后 在 第 六 月 的 第 七 日 ( 兔 日 ) ,他 的 妻子 也 去 世 , 就 在 此 年 此 
月 此 日 (=579 年 7 月 15 日 )。 
20—28 行 ] 凡 生 于 此 世间 之 人 ,无 一 能 避免 死亡 ( 即 无 人 能 逃脱 死亡 的 命 
3). 
22 行 ] 人 们 也 难以 完满 地 度 过 这 一 人 世 生 活 阶段 ( 即 人 们 难以 活 过 人 生 之 
大 限 )。 然 而 ,更 难 的 是 在 人 间 ( 或 地 上 的 世界 ) ,一 位 丈夫 和 一 位 妻子 无 意 
识 ( 即 无 心 或 偶然 ) 地 相互 守望 ( 即 共同 生活 ?) , 走 过 这 年 年 岁 岁 日 日 夜 
夜 ,甚至 他 们 还 将 在 天 堂 里 携手 共度 这 段 岁月 。 
29—32 行 ] 此 石 制 坟 幕 ( 即 神 之 居所 ) 是 由 嘴 黎 沙 漫 盘 陀 ( Vréshmanva 
ndak) ,5177 SEC ( Zhematvandak ) 和 拂 卤 吐 盘 陀 ( Parotvandak) 为 了 他 们 的 父 
母 的 安全 而 在 合适 的 地 方 建造 的 。 


注释 

(0) 总 述 

尽管 墓志 有 32 行 之 多 ,但 篇 幅 并 不 长 ,因为 每 行 都 很 短 ,平均 仅 有 4 至 6 个 
单词 。 除 了 22 一 28 行 之 外 ,意思 大 多 比较 清楚 。 摹 志 作者 在 22 一 28 行 中 似乎 
是 要 表达 ,对 世人 而 言 ,超越 生命 极限 有 多 么 困难 ;对 夫妻 来 说 ,共同 生活 有 和 多么 
宝贵 。 遗 钴 的 是 汉语 部 分 不 仅 残损 严重 ,而 且 刻 写 粗糙 ,一 些 文字 难以 释 读 。 我 
们 还 需 注意 ,汉语 部 分 有 几 处 空缺 无 字 , 且 内 容 与 粟 特 文部 分 有 相当 多 的 不 同 。 
例如 这 对 夫妇 的 名 字 , Wirkak 和 Wiyusi 在 汉文 中 没有 出 现 ; Wirkak 被 简称 为 
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“中 君 ”, 即 来 自 史 国 ( Kish) 的 贵族 。 其 妻 是 在 死 于 某 日 时 被 提 到 ,而 且 仅 说 * 妻 
RR” ,意思 是 “出 生 于 康 姓 家 族 的 妻子 ”。 标 特 文 的 22—28 行 在 汉语 中 没有 对 
应 的 内 容 , 此 处 主要 述 及 这 对 夫妇 漫长 的 婚姻 生活 和 去 世 年 月 上 的 巧合 。 聚 特 
文 与 汉文 两 部 分 之 间 的 关系 让 我 们 想起 了 1955 年 出 土 于 西安 的 另 一 方 双语 幕 
志 , 摹 主人 是 一 位 琐 罗 亚 斯 德 教 女 信徒 。 该 墓志 定年 于 874 年 ,分 别 用 汉语 和 帕 
列 维 语 ( Pahlavi) 写成。 中古 波 斯 语 部 分 的 结尾 处 有 典型 的 琐 罗 亚 斯 德 教 用 语 : 
“ 愿 死者 进入 天 党 ,与 阿 胡 拉 ， 玛 效 达 在 一 起 ”, 而 汉语 部 分 仅 记 有 该 女子 的 牛 
卒 日 。 参 见 洪 巴 赫 (H. Humbach) ,“ Die pahlavi-chinesische Bilingue von Xi'an" 
(西安 出 土 的 帕 列 维 语 一 汉语 双语 墓志 ) ,发 表 于 J. Duchesne-Guillemin et al. 
ed., Barg-i sabz. A green leaf; Papers in honour of Professor Jes P. Asmussen, Acta 
lranica, 28, 1988, pp. 73 - 82. 
根据 摹 志 , 现 将 Wirkak 家 族 的 谱系 构成 列表 如 下 : 


Rashtvantak Wanük Wirkak Vréshmanvandak 
1 ——— — —Zhematvandak 
Wiyusi P(a) rótvandak 


从 汉语 部 分 我 们 发 现 ,其 中 至 少 有 五 位 人 名 转 写成 汉字 ,他 们 是 : 
Rashtvantak ( ritgntk) : 阿 史 盘 陀 (5 一 6 43) `. à si b'uân d'â ° 
Wanük ( wn'wk) : Bui ff (6 $3) °. 4 nuo gia 
Vréshmanvantak ( gr'ysmnfntk) :BEyb (17 £3) * " bjji sa. 
Zhematvantak ( órymtgntk) : 维 摩 (17 47) " iwi muá * 
Prótvantak ( pr'wtBntk) : 富 卤 多 (17 £3) * " pigu luo tà 
从 转 写 体系 的 角度 来 看 ,它们 并 不 够 准确 :如 ,我 们 无 法 找到 对 应 于 Rashtvantak 
开头 的 辅音 字母 的 字 , 更 奇怪 的 是 ,最 后 三 个 名 字 中 的 “ 盘 陀 "二 字 均 缺 >。 显 
然 , 汉 语 部 分 的 作者 并 未 严格 遵从 于 标 特 原文 ,而 是 用 近义词 改写 。 另 一 方面 ， 
紫 沙 和 维 摩 分 别 是 焚 文 Vaisravana 和 Vimalakirti 的 汉 译 名 ,但 我 尚 不 清楚 为 何 
选用 这 两 个 佛教 名 词 来 转 写 他 们 的 名 字 。 
该 墓志 是 研究 人 华 票 特 人 最 为 重要 的 材料 之 一 。 首 先 ,我 们 要 讨论 一 下 墓 
志 中 提 到 的 四 个 时 间 : 

1)1—3 行 :Wirkak 夫妇 的 人 葬 日 期 。 大 象 二 年 第 一 月 的 第 二 十 三 日 ( = 公 
元 580 年 2 H 23 日 )。 这 与 汉语 部 分 的 15 一 16 行 相对 应 :“ 正 月 丁亥 朔 廿 [三 ] 
日 己 西 "。 但 我 从 拓片 的 汉文 部 分 只 释 读 出 “正月 丁 记 朔 甘 /[.， ] 己 西 " ,并 未 
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写 第 几 日 。 第 16 行 开头 的 残缺 空白 处 似乎 有 两 个 字 , 可 复原 为 "三 日 “。 

2)12 一 14 行 :Wirkak 夫妇 结婚 的 日 期 , 即 猪 年 第 六 月 的 第 七 日 。 这 一 天 被 
称 为 免 日 ,我 们 翻 查 中 国 6 世纪 的 日 历 发 现 , 猪 年 第 六 月 的 第 七 日 只 能 是 519 年 
( 2519 年 7 月 19 日 )。579 RAER 86 岁 ,因此 那 年 他 26 岁 ,还 可 推测 出 
他 生 于 494 年 。 众 所 周知 ,在 中 国 古代 ,要 儿 出 世 时 已 算 一 岁 ,以 后 每 过 一 年 就 
需 加 上 一 岁 。 

3)15—16 行 :Wirkak 去 世 之 日 , 即 猪 年 第 五 月 的 第 七 日 ( 2579 4p 6 H 18 
日 ) 。 

4)17—19 行 :Wirkak 的 妻子 去 世 之 日 , 即 第 六 月 的 第 七 日 ( 2579 年 7 月 15 
日 )。 这 一 天 也 被 称 为 免 日 。 但 中 国 历 日 上 的 579 年 六 月 第 七 日 是 虎 日 ,而 虎 
日 后 一 天 才 是 免 日。 因此 ,我 所 参考 的 陈 垣 《二 十 史 朔 间 表 》( 北 京 ,1956 年 ) 与 
该 墓志 作者 所 据 历 日 之 间 可 能 有 一 天 的 误差。 

在 排列 过 墓志 上 的 事件 年 代 之 后 ,或 许 我 们 应 当 考 虑 , 史 君 家 族 一 系 与 位 于 
兰州 与 西安 间 的 固原 史 氏 家 族 是 否 有 一 定 的 关系 。 固 原 发 掘 出 土 了 这 一 史 氏 家 
族 一 些 成 员 的 墓 匡 , 见 罗 丰 《固原 南郊 隋唐 墓地 》( 北京 ,1996 年 ) ; 谷 一 尚 等 ， 
《 唐 史 道 洛 曹 》( 日 本 东京 ,1999 年 ) 。 最 早 的 幕 属 于 史 射 勿 如 陀 。 他 终于 609 
年 ,时 年 66 岁 , 由 此 可 知 他 生 于 544 年 。 需 要 注意 的 是 ,汉语 的 “ 射 勿 妹 陀 ”( 中 
古音 * dia miuat b'uan da) 就 可 以 对 应 于 Zhematvantak, 48452 8127 S&H] dcs 
记载 ,他 的 曾祖 父 (和 祖父 ) 在 其 本 国 均 任 萨 保 一 职 ,这 与 史 君 墓志 的 记载 相 吻 
合 。 而 且 , 射 勿 槛 陀 两 个 儿子 和 一 个 孙子 的 墓志 里 , 记 有 射 勿 娟 陀 的 父亲 担任 过 
i rg sic C" KEE” ) 和 部 州 刺 史 ,或 者 是 周 朝 都 城 即 长 安 的 摩 河 萨 宝 。 巧 合 的 
是 ,部 州 就 是 唐 代 的 西平 。 由 此 我 倾向 于 比 定 史 君 摹 志 中 的 synpyn 为 西平 ( 详 
下 )。 但 射 勿 如 陀 的 父亲 名 "多 悉 多 "或 " 认 愁 " ,祖父 名 “ 波 波 匿 ”, 曾 祖 名 “ 妙 
尼 ” (有关 此 名 见 下 文 ) ,它们 与 史 君 墓志 中 的 Wirkak , Wanük 和 Rashtvantak 在 
读音 上 并 无 可 比 性 。 总 之 ,我 们 难以 将 Wirkak 的 儿子 Zhematvantak 比 定 为 固原 
的 史 射 勿 絮 陀 。 不 过 ,我 们 也 不 能 将 这 些 相 似 当 作 简单 的 巧合 。 

从 语文 学 角度 来 看 , 史 君 墓志 上 的 文字 和 语言 具有 6 世纪 末期 墓碑 的 标志 
性 风格 ,与 同期 的 布 古 特 碑 ( Bugut Inscription) 非常 相似 。 (和 希 伯 来 文 的 第 一 个 
字母 ) 表 示 只 有 一 个 角 ,书写 风格 属于 早期 的 草书 ,偶尔 能 区 分 * 和 y。 史 君 莫 
志 中 比较 突出 的 特点 是 某 些 y 的 书写 形式 类 似 于 罗马 字母 ;, 有 时 难以 和 ' 区 分 
开 。 墓 志 的 另 一 个 特点 是 有 些 字母 的 书写 很 不 认真 ,甚至 不 像 栗 特 字 母 。 一 个 
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典型 的 例子 就 是 第 12 行 中 的 srip'w, 如 前 所 述 ,单词 中 的 上 缺少 圆 形 笔画 。 因 
此 ,我 们 认为 刻写 票 特 原文 的 石匠 不 懂 桶 特 语 ( 在 此 ,我 要 感谢 辛 姆 斯 .威廉 姆 
斯 教授 对 墓志 的 这 一 观察 ) 。 汉 语 部 分 的 照片 也 给 人 以 同样 的 印象 。 

最 后 我 想 谈 一 下 石 樟 四 周 的 浮雕 与 墓志 之 间 的 排序 关系 (浮雕 的 介绍 现在 
可 以 参看 (考古 》,2004 年 第 7 期 ,38 一 49 页 ) 。 该 墓 是 这 对 夫妇 的 三 个 儿子 为 
他 们 建造 的 ,清楚 了 这 一 点 对 我 们 理解 浮雕 所 要 体现 的 意义 有 很 大 的 帮助 。 我 
们 注意 到 在 西北 侧 的 石板 上 ,一 个 父亲 和 他 的 三 个 儿子 的 形象 出 现 了 几 次 ,如 
西 侧 左边 的 石板 下 部 有 父子 四 人 带领 商 队 的 画面 。 紧 接着 的 场景 应 当 在 北 侧 右 
边 石板 的 下 部 , 即 西北 角 部 分 ;上 半 部 描绘 了 他 们 四 人 围 坐 在 一 个 帐篷 的 门口 ， 
与 帐篷 内 一 人 进行 商谈 的 场景 。 很 明显 ,石板 上 还 有 商 队 到 达 目 的 地 的 画面 。 
如 果 我 们 将 该 场景 与 安 伽 石棺 床 及 Miho 美术 馆藏 石棺 床 (参见 《 Miho 美术 馆 研 
究 纪要 》,IV ,大津 ,秀明 文化 财团 ,2004, 图 版 5b and 9b) 作 比较 的 话 ,就 会 发 现 
史 君 幕 石板 中 圆 顶 帐篷 里 的 人 物 形象 与 后 两 者 不 同 ,前 者 戴 着 花冠 ,后 两 者 是 长 
发 ,长 发 表示 着 他 们 的 突 顾 族 属 。 史 君 墓 石板 上 的 人 物 可 能 是 路 黑 部 首领 , 因 路 
陵 是 游牧 民族 ,与 粟 特 人 关系 密切 。 左 边 三 块 石板 展现 了 他 们 家 庭 生活 的 场景 ; 
中 间 两 块 石板 是 他 们 骑马 旅行 的 图 像 ,下 半 部 绘 着 他 的 妻子 和 侍女 ,上 半 部 则 是 
男 仆 服侍 父子 四 人 的 场景 。 如 果 按 顺 时 针 方 向 来 识 读 这 些 图 像 ,那么 北 侧 最 左 
边 石 板 上 的 画面 可 能 与 史 君 夫妇 的 去 世 有 关 , 其 上 绘 着 两 位 天 使 正 从 一 池塘 中 
探 救 夫妇 二 人 。 

(2) 语 言 学 与 语文 学 的 注释 

在 下 文中 ,我 将 就 墓志 里 难以 理解 的 单词 和 表达 方式 作 相 关注 解 。 

第 1 行 必 eo= 大 周 "ai tfigu。 

Uy znw = 大 象 " d6i ziang。 需 要 注意 的 是 ,znw 中 的 w 不 发 音 , 这 是 正字 法 
的 一 种 方式 ,主要 是 为 了 避免 后 面 的 字母 n 加 长 拖 音 。-n 转 写 成 中 古 汉语 的 
-ng ,参见 ken 音译 作 姑 臧 。 

第 3 行 23yh," 5823 日 "。 也 可 读 作 23 久 , 但 我 更 倾向 于 23yh。 当 要 表示 
一 个 月 中 某 一 特定 的 日 子 时 ,可 采用 特殊 的 数字 顺序 ,该 例 可 视 作 一 种 旁证 。 参 
见 辛 姆 斯 * 威廉 姆 斯 的 论文 ,发 表 于 R. E. Emmerick & D. Weber eds. , Corolla 
lranica. Papers in honour of Prof. Dr. D. N. MacKenzie--:, Frankfurt/Bern/New 
York/Paris, P. Lang, 1991, pp. 185 — 186, 

第 4 行 (hk)5yn%k,“ 出 身 史 氏 家族”。 这 一 形容 词 又 见于 票 特 文 国名 表 
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( Nafnamak) ,参见 N. Sims-Williams, UP II, p. 54。 它 还 出 现在 穆 格 山 文书 中 ， 
ALV. A. Livšic, SDMG Il, pp. 220 -221。 这 里 附带 提 一 下 , 玄 些 把 * 史 ” 称 为 
“JAWAR” " kièt siang nd, 也 符合 该 形容 词 形 。 

第 5 行 根据 辛 姆 斯 * 威廉 姆 斯 教授 的 建议 ,可 把 (”)[.. ] ntk 理解 为 “ 居 
住 ,定居 "之 意 。 我 作 了 一 个 大 胆 的 腾 测 ,将 该 词 复 原 为 (')[zw] mthk“ 定 居 ” ,用 
添加 后 组 -uk 的 传统 于 法 来 表示 分 词 。 参 见 GMS 1068, 

ke"n 或 iem 一 词 又 见 古 信 札 第 开 号 , 享 宁 (W，B，、Henning) 教 授 将 之 比 定 
HAM, M, BSOAS, 12, 1948, pp. 609 -610。 

第 6 行 [ gol. ]j(. )nt, 尽 管 我 没 找到 适当 的 动词 ,但 也 可 将 之 复原 为 
过 去 式 [ ]iBry[ 6](")n,“ 他 得 到 了 ( 萨 保 [的 职位 ])”。 在 准备 本 文 初稿 时 ， 
尚未 发 现 写 着 ]Bry[ 的 小 块 残片 ,当时 我 想 补 写 的 是 [ Bymi6’]n*“ 他 得 到 了 ”。 奇 
怪 的 是 ,残留 的 那 部 分 几乎 包含 了 我 复原 的 所 有 字母 (1, B, r 和 7) ,但 组 合 方式 
完全 不 同 。 

第 6 行 sripw, 在 第 10 和 12 行 也 有 出 现 ,此 词 无 误 ,是 sripw 的 另 一 种 拼 
写 形式 ,后 者 见 古 信 札 第 V 号 。 这 种 拼写 似乎 是 一 种 补充 缩写 形式 。 

第 7 行 syw6yk-stn,“ 索 格 底 亚 那 "。 他 处 未 见 有 此 种 表达 形式 。P. Lure 
博士 曾 在 学 术 会 议 上 指出 ,syw6yk-stn 直译 为 “ 粟 特 人 的 地 方 ”, 它 并 非 指 索 格 底 
亚 那 本 土 ,而 是 指 和 人 华 票 特 人 聚居 的 中 原 某 地 。 但 我 仍 坚 持 认 为 此 表现 方式 是 
指 索 格 底 亚 那 , 因 汉语 部 分 有 明确 记载 , 史 君 出 身 * 西 域 ” ,这 里 的 “西域 " 即 指 其 
祖国 。 而 且 在 中 国 编 年 史 中 , 索 格 底 亚 那 的 两 个 古 名 分 别 为 票 尺 ”* siwok igk 
和 “ 票 特 ”“ siwok d'3k, 对 应 于 一 个 形容 词 yoByj ;在 著名 的 票 特 文 国名 表 中 , 索 
格 底 亚 那 的 名 称 可 复原 为 [ swy ]-8yk, 参见 Y. Yoshida 的 论文 ,发 表 于 Oriento, 
36/1, 1993, p. 152 和 D. Weber ed. , Iranian Manichaean Turfan texts in publica- 
tions since 1934, London, 2000, pl. 180, 

第 8 行 stm 6r。 从 原则 上 来 说 ,该 复合 词 可 译 为 “称号 ” stm -67 或 “他 
有 /拥有 ”stm。 鉴 于 墓志 中 所 有 的 限定 性 动词 都 是 过 去 式 ,我 更 倾向 于 前 者 。 
迄今 所 见 , 惟 有 M 410 文书 的 第 16 行 中 出 现 过 stm( 见 WW. Sundermann, Mitteli- 
ranische manichüische Texte kirchengeschichtlichen. Inhalts, Berliner Turfantexte XI, 
Berlin, 1981, 第 2354 行 )。 但 遗憾 的 是 M410 此 处 无 上 下 文 , 刊 布 者 未 译 出 该 
段 。 如 果 参 照 梵文 的 sthama" 权力”( 又 见于 阅 语 stama“ 57)" ) ,我 们 发 现 stm 
-67“ 拥 有 权力 的 人 "一 词 指 的 是 贵族 或 领主 , 亦 即 我 所 释 读 的 显贵"。 辛 姆 
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斯 * 威廉 姆 斯 教授 怀疑 stm EBK wsm 的 误 写 ,后 者 为 大 夏 语 worapo“ 财 
产 " 的 同 源 词 ,也 是 中 古 波斯 语 wsm 的 一 个 借词 ;” vet-67 应 译 为 “土地 所 有 
者 ”, 这 也 符合 上 下 文 意 。 

wyrk'k, SUA GS 5r ,很 可 能 是 由 wyrk“ 狼 ”派生 而 来 。 

第 9 行 ”wnwk。 我 们 知道 很 多 票 特 人 名 中 都 有 verae" 胜利 的 、 成 功 的 "( 见 
N. Sims-Williams, UP II, p. 75) ,这 个 名 字 就 是 wnw- 加 上 一 个 普通 的 后 缀 -( 7) 
ko 

riBntk。 一 个 含 Brik“ 奴隶" 的 较为 典型 的 票 特 人 名 。 前 部 分 为 rr“( 女 神 
的 ) 真 理 ”, 辛 姆 斯 “威廉 姆 斯 的 UP VL, p. 67 有 rinik 的 阴性 对 应 词 , BP 
ritó'yh o 

58104; hy"Br, 幕 志 中 出 现 了 三 次 。 从 上 下 文 来 看 ,显然 指 的 是 Wirkak 
的 妻子 。 我 认为 该 词 是 穆 格 山 文书 中 ky BYyws 的 阴性 对 应 词 。 令 人 遗憾 的 
是 , 穆 格 山 文书 (Bl 和 B17, 见 Livšic 的 SDMG VM, H 177) 的 上 下 文 意 不 清 ,无 法 
确 知 该 词 的 意思 。 与 wyr- 和 w6w- 作 相关 比较 之 后 ,发 现 ky*Bxyws 和 ty "Br 分 别 
指 的 是 男性 和 女性 家 族 代 表 , 即 男 族长 和 女 族长 。 如 果 这 个 推测 没 错 的 话 ,那么 
hty"Br 就 与 一 件 穆 格 山 文书 (Nov.3) 正 面 10 一 11 行 中 的 xm p'isi'wnh. wBwh 是 
一 对 同义词 , 见 Livšic 的 SDMG II, 页 30。 

第 10—11 行 synpyn z't( c) h synpyn (3È syspyn) 在 一 行 字 的 末尾 ,被 挤 压 得 
难以 辨认 。 但 与 12 行 中 的 肯定 是 同一 个 单词 ,12 行 中 该 词 十 分 清晰 。 根 据 汉 
请 部 分 的 记载 , Wirkak 的 妻子 姓 康 ,这 意味 着 她 来 自 撤 马尔 干 。 如 果 将 By 
hwtrk“ 出 身 于 史 氏 家 族 " 对 应 于 汉语 部 分 的 史 姓 ,那么 就 可 用 票 特 语 表 达 “ 来 自 
撤 马 尔 干 的 一 个 家 族 (中 的 一 位 女性 成 员 )”, 即 smin6c kwirnch。 但 是 ,synpyn 
更 像 一 个 中 国 地 名 ,我 推测 它 可 以 比 定 为 西平 (中 古音 "siei biweng) ,尽管 目前 
还 很 难 解释 为 何在 第 一 音节 中 会 出 现 鼻 音 语素 。 西 平 是 一 座 较 为 重要 的 城镇 ， 
位 于 姑 臧 东南 。 有 关 此 城 的 历史 见 孙 福 喜 教 授 的 论文 。 关 于 synpyn zich, s 
吐鲁番 阿 斯 塔 那 出 土 的 639 年 契约 文书 ,其 中 有 twrkstny z'tcwh " th E T 38 ONT 
坦 ”, 该 文书 由 吉田 丰 、 森 安 孝 夫 等 刊 布 于 (内 陆 了 学 了 言语 吃 研 究 》,IV ,1988 
年 ,页 1—50 ,特别 是 页 14 一 15。 

第 1 行 wosyh, 是 由 wy’ws“ 黎 明 ” 派 生 而 来 。 称 格 山 文书 中 wyws 为 一 
男人 名 , 见 Livšic 的 SDMG I1, 第 29 页 。 这 里 我 想 说 明 的 是 ,上 述 射 勿 此 陀 的 曾 
W JE" Crit B" miu 在) 是 mywn'yh 的 阳性 对 应 和 名 ,mywnyh 是 一 女子 名 , 即 
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古 信 杞 第 I 和 第 三 号 的 寄 信 人 。 

第 13 一 14 行 [x](r)ywrk myay, 首 先 ,我 把 该 复合 词 释 读 为 粟 特 琐 罗 亚 
斯 德 教 历 日 中 的 某 一 天 。 但 这 一 天 的 名 字 无 考 , 也 可 能 是 西 伊朗 语 的 rec" 日 ”。 
剩余 部 分 几乎 可 以 肯定 地 复原 为 [x] CO ywsk“ 兔 子 "。 中 国 传统 历 日 中 的 每 一 
天 也 是 按 动 物 生肖 来 命名 的 。 关 于 年 月 日 的 具体 时 间 , 我 在 上 面 已 经 谈 过 了 。 

第 14 行 ”pryBrw(6') [t ] wówh pmp 是 一 个 复合 动词 ,意思 是 “他 妻 、 结 
婚 ”, 见 Livšic 的 SDMG 1,58 26 Wo kty" Br pryp 是 一 个 同 义 复合 词 。 

第 15 行 ”m6", 意 为 这、 这里”, 由 "imadi 派生 而 来 , 见 CMS 136。 辛 姆 
斯 . 威廉 姆 斯 教授 让 我 注意 古 信 杞 第 1 号 第 4 行 和 第 VIL 号 第 2 行 中 的 同 源 词 
(C) ma’, 

第 16 一 17 .19 行 Byrw'n 'krty,Byrw’n hrth。 从 墓志 的 上 下 文 来 看 ,Byrwn 
直译 为 “ 神 一 般 的 灵魂 ", 这 显然 是 * 死 " 的 一 种 委婉 表达 。 此 意 普遍 适用 于 该 词 
已 见 的 例证 , 见 Sundermann X, 发表 于 J, Harmatta ed. , From Hecataeus to Al- 
Huwürizmi, Budapest, Akadémiai Kiadó, 1984, p. 306。 

墓志 上 下 文中 也 用 By- 来 表达 “ 死 " 的 意思 ; 屋 形 石 樟 被 称 作 Byki%*( 第 29 
行 ) 就 是 由 By-“ 神 "和 及 %“ 屋 子 、 房 间 ” 组 合 而 成 。 这 种 组 合 又 见于 布 古 特 碑 ， 
文中 叙述 可 汗 的 死亡 采用 了 以 下 较为 委婉 的 表达 方法 : 

kw Byy s'r pwrsty ( Bugut, B-2: 1) 

kw Byyšt sy pwrst ( Bugut, B-2; 7) 

尽管 Livsic 把 此 句 译 为 “祈求 神灵 / 众 神 ”( 见 Livšic, Acta Orientalia Hungari- 
ca, 26/1, 1972, pp. 88 - 89) ,但 “祈求 ”这 一 动词 从 未 拼写 作 purs , EL purrst(y) 
是 (7)pawwr” 回 归 " 的 第 三 人 称 单数 过 去 式 。 与 此 相同 的 复合 词 hw Byw sy pwrtnt 
的 未 完成 体形 式 又 见于 未 刊 布 的 昭 苏 ( Mogolkure ) 碑 铭 。 有 关 该 碑 铭 的 情况 见 
林 梅 村 先生 的 论文 。 

第 18 行 Btsytsytyh Je Bisytyh“ 第 七 日 "的 误 写 。 最 初 我 以 为 是 Bitssytyh 
“第 十 七 日 "的 误 写 ;因为 -4- 和 -ss- 的 形式 很 不 协调 ,容易 使 石匠 致 误 。 但 这 一 天 
是 免 日 ,对 应 于 此 特定 年 份 的 六 月 第 七 天 ,该 词 更 像 是 "Besytyh 的 误 写 。 有 关 这 
一 点 ,可 参见 上 文 日 期 问题 的 注释 。 

第 19 fp. krth, zhi) Buw-/krt-" RA” 的 阴性 第 三 人 称 单数 过 去 式 。 此 类 词 
干 的 阴性 第 三 人 称 单数 过 去 式 较为 特殊 , 虽 不 常见 但 也 并 不 是 没有 。 见 GMS 
861A。 古 信 札 第 V 号 中 出 现 有 以 ww 结尾 的 中 性 形式 , 见 辛 姆 斯 - 威廉 姆 斯 的 论 
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文 ,发 表 于 BAI 12,1998(2001) ,p. 96。 在 穆 格 山 文书 中 还 有 一 些 这 样 的 例子 : 
xwrw“ ESET” ,Byrtw“ 得 到 了 " ,以 及 BBwrtw ~ rte" B A HiT” o 

第 19 一 20 行 pr 6 pqBytk sr8。poBytk 应 为 " pqBxi- 的 过 去 分 词 ,pty-Bxy 是 
同 源 词 nBxs 一 送出 ` 给 予 ( 某 人 如 同 妻 子 一 样 ) 的 未 完成 体形 式 , 也 即 “po8Bx3- 的 
方言 形式 ,见于 穆 格 山 文书 (Nov.3,6 -7)。 幕 志 中 的 pr 36 pqBytk sr8* 在 所 说 
的 /特定 的 一 年 里 ”, 指 的 就 是 她 丈夫 去 世 的 同一 年 , 即 猪 年 = 公元 579 年 。 

第 20 行 ye mxw ?6 my6y, 墓 志 中 的 ?5 用 以 表达 一 种 特殊 的 意义 “同样 
in". 

38214; kyin, 辛 姆 斯 * 威廉 姆 斯 教授 新 近 发 现 -n 是 一 个 假设 性 小 品 词 ， 
见 Sims-Williams, Bactrian documents from. Northern. Afganistan 1, Oxford, Oxford 
University Press, 2000 (2001) , p.180, 

第 21 行 “7, 是 %y“ 将 要 出 生 " 的 第 三 人 称 单数 下 的 指令 或 祈 愿 语 态 动 
词 。 如 果 是 后 者 的 话 , 那 它 就 是 ”zyy 的 误 写 。 

第 21 行 “my6ry, 是 my6r“ 死 亡 "的 另 一 种 拼写 形式 。 上 下 文中 myóry 和 
Pek 的 复合 词 有 罪 的 ,负债 的 .亏欠 的 "可 理解 为 “命中 注定 死去 "之 意 。 

第 21 行 LY, 释 读 作 ,只 是 一 种 可 能 ,尚未 完全 确定 。 也 可 读 作 zy 或 
ny, 但 在 此 上 下 文中 无 意义 。 我 认为 y 是 系 动词 的 第 三 人 称 单数 下 的 祈 廉 态 ， 
这 在 D. N. MacKenzie, The Buddhist Sogdian texts of the British Library, Acta Iran- 
ica 10, Leiden, E. J. Brill, 1976, p. 211 中 可 找到 例证 。 

第 22 一 28 行 这 是 墓志 中 最 难以 理解 的 部 分 。 我 推测 墓志 的 作者 想 着 重 
阐述 这 样 一 个 事实 , 幕 主 人 在 86 岁 高 龄 去 世 , 且 夫妇 二 人 在 同一 年 前 后 两 月 的 
同一 天 去 世 , 死 后 又 于 同一 天 下 昔 , 即 他 们 一 起 走 过 了 一 段 共同 的 人 生 岁 月 。 我 
的 译文 就 是 建立 在 这 一 推测 之 上 的 。 这 里 ,值得 注意 的 是 他 们 的 石 樟 , 樟 上 绘 有 
几 幅 场景 ,其 中 就 有 夫妇 二 人 的 形象 。 例 如 , 东 面 有 三 幅 他 们 的 图 像 : 第 一 幅 是 
他 们 穿越 秦 瓦 特 (sinwad) 桥 ;第 二 幅 绘 着 他 们 (从 Dasnas 女神 那里 ) 接受 anaosa 
“ 神 赐 予 的 食物 ”, 举 杯 饮 酒 ;在 第 三 幅 中 ,他 们 骑 着 翼 马 升 人 天 堂 ( wwitmxw)”。 
对 于 第 二 个 场景 , 见 杨 军 凯 《 北 周 史 君 墓 石 樟 东 壁 浮雕 图 像 初探 ), 页 189 一 
198, 以 及 他 和 葛 乐 耐 (F。 Grenet) 和 黎 北 岚 (P，Riboud ) 4 #9 “ Zoroastrian 
scenes on a newly discovered Sogdian tomb in Xi'an, Northern China" , Studia Irani- 
ca, 33, 2004, pp. 273 -284。 

第 22 一 23 行 s'wrb ZK…enn prih, wrs 与 前 置 短语 enn 加 上 过 去 不 定 
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式 的 搭配 也 见于 E. Benveniste éd. , Vessanzara Jataka , Paris, Librairie Orientali- 
ste Paul Geuthner, 1946, 47 258—259 : šk'wrô ZKh mrtxmy "z'wn cnn Byrt“ XEVA IR 
为 世间 之 人 ”, 即 “能 生 而 为 人 是 十 分 难得 的 ”。 

zmnh ^nw('y ) wth" — BEES" o y 不 像 一 个 字母 ,但 同样 的 复合 词 也 在 27 行 
出 现 ,因此 ,这 种 释 读 应 该 问题 不 大 。?yaoyaoth 或 mywth 与 穆 格 山 文书 V4 第 10 
行 中 的 mnywty“ 时 期 "似乎 是 同一 个 单词 , 见 Livšic 的 SDMG 11,98 60 页 。 过 去 不 
定式 prih 虽 不 常见 ,但 整 句 的 意思 是 明确 的 :人 们 难以 活 过 人 生 之 大 限 。 因 而 ， 
REFN ^ 威廉 姆 斯 教授 的 建议 , 即 preh 是 动词 pr-“ 充 满 " 的 过 去 不 定式 ， 
Ji, Sims-Williams & Hamilton, Documents turco-sogdiens du IX'-X'* siècle, London, 
SOAS, 1990, pp. 26 -27。 根 据 汉语 部 分 的 记载 , Wirkak 年 86 岁 去 世 , 应 该 说 
他 是 顺利 地 活 过 了 自己 的 人 生 大 限 。 在 那 时 ,如 此 长 寿 定然 较为 罕见 ,值得 在 划 
志 上 大 书 一 笔 。 

第 23 行 wnk 是 指示 代词 xwnk 的 中 性 、 第 三 人 称 单数 主格 语 。 见 Sun- 
dermann, Ein manichiiisch-soghdisches Parabelbuch, Berliner Turfantexte XV, Ber- 
lin, 1985, p. 42, "wnw 条 。 

Skewrir [SUCH TE GE i8] " Sfr eU DC kurd“ 困难 "的 比较 级 形式 , 作 
者 之 所 以 采取 这 一 用 法 ,是 为 了 表达 下 文 比 前 述 情形 更 难能可贵 。 

第 24 行 “hyt 是 关联 代名词 ky 加 上 一 个 补 语 tyo (BUR SCR AERE 
英文 中 的 从 属 连 接 词 “that” ,在 票 特 语 中 一 般 用 k 表示 。 我 暂时 还 无 法 断定 此 
处 的 kyt 是 一 个 作 连 接 词 使 用 的 关联 代名词 ,还 是 PZY “tha” 的 简单 误 写 。 有 
时 ,ZKZY = kyty 也 可 替代 (PP) ZY yw xwnx ZKZY styw ZKw wrzrw wi w’ Bt rty 3y 
ny&'y Lpyrt“ 这 (报应 ) 就 是 尽管 他 说 的 是 实话 ,也 没 人 相信 他 ”(D. N. MacKen- 
zie, The Sutra of the cause and effects of actions in Sogdian, London, Curzon Press, 
1970, 行 455 一 456) 。 可 将 %yt(y) 的 这 一 用 法 与 大 夏 语 中 的 aco 作 比较 。 见 
Sims-Williams, Bactrian documents from Northern Afganistan |, p. 198。 意 为 
"that" 的 票 特 语 关 联 词 的 演变 的 研究 , 见 I Yakubovitch 即将 发 表 的 论文 “The 
syntactic evolution of Aramaic ZY in Sogdian” , 

关于 mn(x) mk 6my —i8], mrtxm'k Smh 见于 Vessantara Jataka 的 第 1007 
行 ,可 与 Byystn“ 天 堂 \ 神 的 居所 ”相互 对 比 。 此 处 是 和 26 行 的 wtmxw“ 天 堂 ” 
相对 。 

第 24 一 25 行 76 sr6… 'y8 m6, 该 墓志 中 36 的 意思 见 上 文 。 
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第 25 4;  prwh L' ptzn. 可 参照 pmo nw "yrB'o "未知 无 意识 地 ”( Vessantara 
Jataka, 行 381) 。 如 果 这 种 比 定 无 误 的 话 ,这 里 的 意思 可 能 是 “未 意识 到 ”, 我 扒 
测 在 此 处 的 上 下 文中 作 * 无 意 的 、 偶 然 的 " 解 。 

第 26 行 ”暂时 无 法 断定 pr"w wy-n'nt 这 两 个 单词 的 释 读 是 否 正确 。 把 它们 
翻译 成 “相互 守望 ”是 因为 我 假定 pr 是 pryw 的 异体 形式 。 但 此 处 的 前 后 文 沿 
不 十 分 清楚 ,我 的 翻译 纯 属 腾 测 。 下 一 行 中 出 现 了 符合 拼写 规则 的 pryw“ 一 

第 26 行 关于 wwiim%ww,“ 天 堂 ”一 词 的 后 期 拼 法 是 wiim% 等 (参看 阿 维 斯 
HEH vahist m aham) 。 没 有 开头 的 -x-( W GMS 113) ,可 能 是 被 异化 而 删 去 了 。 
又 见 wrw? 或 mixwst, 票 特 历 晶 中 第 三 天 的 名 字 , 源 于 古 伊朗 语 * rta wahista。 

第 29 行 “snkynk Byktk“ 石 头 做 的 坟墓 ( 众 神 的 屋子 )”"。 这 里 指 的 就 是 放 
在 墓 中 的 屋 形 石 樟 。 

第 30 行 Br'yimngnik 是 Wirkak 长 子 的 名 字 。pBrysmn 是 楚 文 Vaisravana 的 
票 特 文 形式 。 令 人 感到 惊奇 的 是 ,在 充满 琐 罗 亚 斯 德 教 色 彩 的 6 世纪 下 半期 的 
史 君 莫 中 竟然 出 现 了 佛教 因素 。 在 研究 汉语 转 写 的 粟 特 人 名 时 ,我 曾 主张 人 华 
票 特 人 到 7 世纪 时 才 开 始 版 依 佛教 。 参 见 吉田 丰 ,《Sino-Iranica》, 发表 于 《西南 
T VT WE) 48,1998 年 ,页 33—51 ,特别 是 页 40 一 41。 由 于 大 夏 的 影响 ,到 6 
世纪 时 ,Vaisravana( 紫 沙 门 天 ) 可 能 已 自然 融合 成 为 索 格 底 亚 那 的 一 位 神 只 。 
Dalverjin-tepe 近期 出 土 的 一 个 钠 子 上 ,就 有 一 大 夏 语 人 名 Bpnopavokwp8o, 参 
见 辛 姆 斯 威廉 姆 斯 (K，Yamauchi 增补 ) 的 论文 ,发 表 于 Bulletin of the Ancient 
Orient Museum, 20, 1999, pp. 161 - 162。 有 关 片 吉 肯 特 出 土 壁画 上 的 
Vaisravana 一 词 , 见 F. Grenet, " Vaiéravana in Sogdiana—About the origins of 
Bishaman-ten" ,发表 于 Silk Road Art and Archaeology, 4, 1995/1996, pp. 277 ~ 
297, 

58301; órymuBntk 这 一 名 字 无 论 是 在 用 票 特 字母 还 是 汉文 所 写 的 材料 中 
都 比较 常见 ,参见 Sims-Williams, UP II, 1992, pp. 49 -50。 

第 31 行 prwpnik TE Livšic fg ff) — 4-4 Fr c rp dif prwi, 他 认为 这 是 
一 个 地 名 , 见 Livšic, "Sogdijskij document iz drevnego Samarkanda” ,发 表 于 作者 ， 
Central'naja Azija, Moscow, 1987, pp. 53 -62, 特别 是 p. 55。 有 关 这 一 铭文 可 
参见 FF. Grenet, (Trois documents sogdiens d'Afrasiab) , Srednjaja Azija , Arxeologi- 
ja, istorija, kultura. Materialy mezdunarodmoj konferencii —, Moscow, 2000, 
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pp. 196 -202 .后 者 对 Livšic 的 观点 表示 赞同 " 。 它 在 这 里 可 能 是 -Bnik 一 名 的 
开头 部 分 ,为 一 未 知 神灵 的 名 字 。 然 而 ,印度 河上 游 出 土 碑 铭 中 的 pmotBnt 或 许 
可 与 此 相 比 定 。 有 关 prwtBntk, 见 Sims-Williams, UP II, pp. 41 -42。 

第 31 行 ”ws"n, 在 票 特 语 中 从 未 出 现 过 。 我 推测 它 可 能 是 wn“ EM: 
为 "的 另 一 种 拼写 形式 。 但 从 wsn 的 语源 , 即 古 伊朗 语 wasna 来 看 ,我 的 这 种 推 
测 还 难以 成 立 。 

第 31 行 ME BY 这 样 的 释 读 尚 属 猜测 。 除 了 "(第 一 个 字母 ) 之 外 ,其 余部 
分 并 不 像 BFVBy 的 正常 书写 体 。 如 第 三 个 字母 更 像 〈 第 一 个 字母 ) 。 总 之 ,这 
个 单词 看 起 来 书写 有 误 。 作 这 样 的 释 读 主要 是 依据 第 32 行 第 一 个 单词 , 即 mth 
“母亲 "一 词 的 变形 体 。 

第 32 行 mgr 六 是 严 包 "母亲 "一 词 的 异体 形式 ,又 见 古 信 札 第 HI 号 第 22 
行 。 票 特 语 “ 双亲" 一 般 是 mtpiry( 词 干 aka-) , 当 用 连接 词 yy” 和 "来 合并 两 者 
时 ,mh“ 母 亲 ” 一 般 在 ptr“ 父 亲 " 之 前 ;这 种 单词 顺序 是 据 古 伊朗 甚或 是 原始 印 
度 一 伊朗 语 传统 而 来 。 如 果 我 的 释 读 和 翻译 无 误 的 话 ,此 顺序 反映 了 一 种 与 中 
国 相 对 的 系统 :“ 父 母 " 指 "父亲 ( 和) 母亲 ” 。 

第 32 行 在 scw 中 ,字母 < 暂时 无 法 确定 。 假 定 它 是 一 个 形容 词 ,修饰 后 
一 个 单词 wy"kh“ 地 方 ” ,那么 它 可 以 和 中 古 波斯 语 sazag“ 适 宜 的 ”( < 古 伊朗 
语 “sasaka) 相 比 定 ,又 , 辛 姆 斯 * 威廉 姆 斯 认为 其 语源 词 是 PBysen"* 值 得 尊敬 ”， 
参见 Sims-Williams & H. Halén, The Middle Iranian fragments in Sogdian script 
from the Mannerheim collection, Studia orientalia, LL/13, Helsinki, 1980, p. 7, 


缩 略 语 

CMS = I. Gershevitch, Grammar of Manichean Sogdian , Oxford , Basil Blackwood , 
1954. 

SDMG II = V. A. Livšic, Sogdijskie dokumenty s gory Mug ,lI, Moscow, 1962. 

UP Vl = N. Sims-Williams, Sogdian and other Iranian inscriptions of the Upper In- 
dus, Il, London, 1992. 


Gt KR) 
1 作者 任职 于 日 本 神户 外 国语 大 学 。 
2 本 文 即将 完稿 之 前 ,我 有 幸 见 到 了 一 份 经 最 后 复原 过 的 该 墓志 拓片 。 在 聚 特 文部 分 
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的 第 6 和 第 13 行 处 新 复原 了 两 小 片 ,因此 我 得 以 对 这 篇 会 议论 文 作 一 些 新 的 增补 。 
我 要 感谢 荣 新 江 教授 及 惠 示 拓片 于 我 的 同辈 研究 者 们 。 他 们 还 允许 我 在 本 文中 引用 
汉文 部 分 的 最 新 释 读 稿 。 

本 文 所 有 的 古 汉语 和 中 十 汉语 形式 均 引 自 BKarlgren，Grammata serica recensa, 
Stockholm, Museum of Far Eastern Antiquities, 1957, 

荣 新 江 等 认为 应 读 作 “小 ”, 而 非 我 所 释 读 的 “ 沙 "。 但 无 论 从 拓片 本 身 还 是 从 庄 音 学 
角度 来 看 ,“ 沙 "都 更 为 合适 。 而 且 ,“ 内 沙 "是 禁 文 Vaisravana 的 汉化 名 ,其 票 特 形式 
Jy Bryimn, " 

中 十 汉 语 中 的 首 字母 i DET E FCRCRURHIB D s PERA A f AU TDI 
因 : 首 先是 转 写 中 出 现 的 误 写 ; 如 前 所 述 ,刻写 汉语 部 分 的 石匠 对 汉文 不 熟悉 。 其 次 ， 
对 比 出 现 于 同一 件 吐鲁番 文书 ( 见 唐 长 巴 编 ,( 吐 重 番 出 土 文书 》, 第 3 册 , 北 京 ,1981 
年 ,页 317 一 325) rh" JeSEBEIE" "jam ma b'uân d'a FA“ SHEWERE” " df'ia mitt b'uân 
da 说 明 ,6mymt =M. jmt B9 — ME EE CECI RE ELP z, AAt 
发 轻微 的 塞 控 音 , 听 起 来 像 半 元 音 io WE, BIRRE RT EE FREIA 
的 首 字母 过 源 于 古 汉语 的 浊 辆 音 d- ,在 最 后 变 为 半 元 音 之 前 它 读 作 二 。 对 于 这 样 的 
关联 ,需要 注意 的 是 法 显 (399 年 离开 中 原 前 往 印 度 ) 对 甫 性 的 定名 ,他 称 之 为 " 乌 
更 " 城 ,这 一 称呼 在 学 术 界 引起 了 一 定 的 争议 。 但 如 果 考虑 到 草 写 体 的 * 鸟 " 字 字 形 ， 
W GITEA R” HGR R”. ian( > 中古 汉 语 为 tn) AMEN är, x 
RERBA EBEA Argi 的 古 汉语 名 ( 见 Henning,“ Argi and the Tokharians” , 
BSOS IX, 1937 ~ 1939, p. 571), 古 汉语 “两 "的 发 音 为 " dior( > 中 古 汉语 为 " 门 ， 
“ 丙 " 的 第 一 个 辅音 有 轻微 的 摩擦 音 , 像 或 8。 因 此 ,这 种 转 写 更 像 源 自 于 吐 火 罗 语 
的 “ari, 用 婆罗 迷 字母 拼写 作 ri, 这 可 能 是 最 终 来 自 开 书 的 古 名 "argi。 有 关 古 汉语 
首 字母 "d- 代 表 着 票 特 语 的 摩擦 音 , 见 以 下 注释 9。 

我 要 感谢 森 安 学 夫 教授 对 第 二 个 字 * 贞 ”的 出 色 释 读 , 当 我 推测 该 字 对 应 于 pewtpntk 
的 -rw- 时 ,他 建议 作 如 此 释 读 。 他 认为 即使 该 释 读 无 误 ,墓志 上 的 刻写 也 十 分 粗粮 ， 
仅 轮 廓 看 似 “ 击 " 字 。 这 又 再 次 证 明了 当时 的 石匠 根本 不 人 迄 他 所 刻写 的 墓志 内 容 。 

此 处 ,我 想 借 机 说 明 的 是 票 特 文 Bux(* 奴 隶 、 奴 仆 ") 有 三 种 汉语 转 写 形式 : 盘 陀 . 妈 
陀 , 畔 陀 。 在 中 古 汉语 里 三 者 同音 :ban d4。 第 三 种 形式 只 限于 吐鲁番 出 土 的 汉 
语文 书 ,第 二 种 在 隙 唐 时 期 的 文献 中 较为 常见 ,如 去 此 传 和 史 射 勿 娟 陀 的 幕 志 。 史 君 
墓志 采用 的 是 第 一 种 ,与 751 年 的 敦煌 差 科 乱 文书 一 样 。 池 田 温 对 后 者 作 过 相关 研 
究 , 见 ( 卫 一 己 当 了 文化 研究 》 第 1 号 ,1965 年 ,页 49 一 92。 

尽管 幕 志 汉 文部 分 的 编者 在 此 处 仅 复原 一 个 字 , 但 从 拓片 上 可 以 清楚 地 看 出 这 里 空 
缺 了 两 个 字 的 位 置 。 我 还 难以 判断 第 一 个 字 的 模糊 痕迹 是 否 依稀 可 见 。 

票 尺 的 古 写法 见于 《后 汉 书 ) ARKE AR” < REIG iek, < EIAM diok) 
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转 写 了 oysk 中 的 一 个 音节 [8tk] 。 有 关 古 汉语 的 首 字母 "d- 见 上 述 注释 5。 

10 葛 乐 耐 (F、Grenet) 等 对 第 二 个 场景 的 理解 与 我 有 所 不 同 , 他 们 不 认为 史 君 夫妇 正 
举 杯 饮 酒 。 确 实在 琐 罗 亚 斯 德 教 传统 中 ,死者 的 灵魂 进入 最 高 神 居住 的 天 堂 一 段 时 
日 之 后 , 阿 胡 拉 ， 玛 兹 达 才 会 赐予 他 们 anaosa。 但 在 Reck 刊 布 的 一 份 票 特 语 摩 尼 
教 文书 里 提 到 , 亡 强 从 女神 那 接 受 的 赐予 物 中 就 有 酒 。 参 见 Ch. Reck, "Die Be- 
schreibung der Daena in einem soghdischen manich&ischen Text” , M. Maggi, E. Provasi 
eds., Religious themes and texts of pre-Islamic Iran and Central Asia, Wiesbaden, Dr Lud- 
wig Reichert Verlag, 2003, pp. 323 -338, 特别 是 pp. 332 -333。 

10. 穆 格 山 文书 Nov. 6 第 9 行 中 的 priet 是 py'wt 的 误 写 , 见 Sims-Williams 的 UP 1l, 
pp. 41 -42。 


42 SM A nmm 


Sss CCKexaAN cra 
— C Care E 


入 华 标 特 人 萨 宝 府 身份 体制 与 画像 石 纪念 性 艺术 
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A，M， 别 列 尼 蒋 基 先 生 (A、M，Belenitskii ) 与 B. I. 马尔 沙 克 先生 (B. I 
Marshak ) 在 Sogdian painting ( (RRE) ) 一 书 中 指出 ;我 们 知道 ,位 于 中 亚 中 
心地 区 的 粟 特 土地 上 ,有 三 处 纪念 性 艺术 繁荣 昌盛 的 中 心 。 这 里 ,把 粟 特地 区 
发 现 的 艺术 考古 遗迹 , 称 之 为 “纪念 性 艺术 "或 “纪念 碑 性 艺术 ”( Monumental 
art)*。 巫 鸿 先生 所 论 的 中 国 纪念 碑 性 艺术 中 " ,包括 陵 幕 艺术 。 

在 《中 国 只 教 画像 石 的 语 境 》 一 文中 * ,我 们 据 ( 新 唐 书 . 安 金 藏 传 ) 说 明 , 建 
有 石棺 床 的 陵墓 ,可 以 在 史书 中 找到 其 名 称 为 “ 石 坟 ”"。 信 华 票 特 人 石 坟 的 画像 
石 ,无 疑 也 是 人 华 票 特 人 的 纪念 性 艺术 。 由 于 中 古 莫 芋 制度 与 身份 体制 密 不 可 
分 ,所 以 ,我 们 又 认为 : 萨 宝 体 制 以 及 纳入 中 国 身份 制 的 胡 臣 身份 体制 ,是 中 国医 
磊 所 出 只 教 画像 石 存在 的 历史 前 提 。 

在 近年 考古 发 现 中 ,西安 安 伽 墓 CUR SE ,都 证 实 了 这 一 点 。 最 近 , 在 西 
安 市 北 郊 井 上 村 发 现 的 北周 史 君 石 樟 墓 , 再 一 次 证 实 了 这 一 点 。 


一 ` 安 伽 幕 ` 福 弘 墓 、 史 君 莫 所 见 萨 宝 府 
记载 与 所 出 只 教 画像 石 


最 近 , 在 陕西 西安 北 郊 , 发 现 北周 时 期 史 氏 幕 芋 , 杨 军 凯 先 生 在 《关于 只 教 
的 第 三 次 重大 发 现 一 一 西安 北周 萨 保 史 君 幕 》 一 文中 , 揭 出 本 墓 所 出 现 石刻 中 
文部 分 , 记 云 : 史 君 为 " 史 国人 也 ,本 居 西 域 …… 授 凉 州 萨 保 ”, 于 “大 象 元 年 (579 
年 ) 莫 于 家 ,年 八 十 六 , 妻 康 氏 ”“。 这 个 合 磊 幕 中 , 史 氏 和 康 氏 都 是 票 特 姓氏 。 
杨 军 凯 先生 在 《中 国文 物 报 》 又 发 表 报道 ,揭示 了 摹 主 史 氏 身 为 北周 贵族 的 身 
Ho 
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此 墓 距 北周 安 稳 幕 2.2 公里 , 墓 中 出 土 了 石门 \ 石 樟 和 石 塌 , 这 些 石刻 上 均 
采用 浮雕 彩绘 贴 金 。 从 发 现 文物 中 得 见 此 石 坟 当 时 被 称 为 “石堂 ” 。 在 宋代 ,只 
BERMA REA 清 晖 堂 "者 ,此 处 “石堂 "一 语 的 发 现 , 对 认识 当时 窗 教 表 苦 
中 之 纪念 碑 性 建筑 , 殊 有 深 义 。 

北周 安 伽 摹 幕 主 为 “ 同 州 萨 保 “。 在 太原 发 现 的 广 弘 幕 墓 主 亦 为 北周 *“ 检 
BERIE” ,三 个 墓葬 的 主人 都 是 萨 保 ,非常 值得 注意 。 

《 票 特 绘画 ) 又 指出 : 票 特 城市 贵族 拥有 众多 的 仆人 、 军 事 亡 从 和 由 商人 控 
制 的 “对 外 "的 商 队 ”。 穆 格 山 票 特 文 文书 中 ,记载 了 开掘 粮仓 的 结果 , 乃 为 给 贵 
族 提供 原料 和 商品 粮 。 这 些 票 特 的 商人 贵族 ,作为 队 商 来 到 中 国 , 就 成 为 北朝 陷 
唐 身 份 架构 中 的 萨 宝 府 官员 。 

因此 ,我 们 可 以 认为 ,北朝 陷 唐 萨 宝 体制 的 存在 ,是 票 特 古 坟 画 像 石 纪念 碑 
性 艺术 存在 于 当时 中 国 的 一 个 历史 前 提 。 我 们 试 以 史 君 幕 东 壁 只 教 图 像 为 例 ， 
作 一 探讨 。 


二 、\ 史 君 等 三 墓 所 见 画像 石 中 的 只 教 图 像 


西安 所 出 史 君 幕 画像 石 , 有 关 报 道 指 出 :“ 石 樟 上 到 处 是 减 地 中 浮雕 的 刻 
画 , 多 为 彩绘 ,局 部 还 有 贴 金 ,色彩 丰富 。 图 案 以 伎 乐 为 主 ,还 有 许多 人 首 兽 身 、 
兽 首 人 身 或 人 首 乌 身 的 图 画 。”" 杨 军 凯 先 生 又 指出 :“ 伎 乐 头顶 戴 有 头 冠 ,造型 、 
神态 各 异 , 尤 其 是 手持 的 乐器 各 不 相同 ,有 徐徐 、 曲 项 琵琶 、 横 币 、 秆 策 、 排 第 
LM 

据说 史 君 石堂 约 有 画像 石 十 一 帧 。 有 时 一 幅 画 跨 两 块 石板 。 其 中 东 壁 北 侧 
一 帧 绘 三 牛 ,上 有 一 执 金 刚 钥 之 神 只 。 东 壁 中 间 一 幅 画 面 ,有 三 人 走 到 桥 上 ,有 
马 及 骆驼 。 南 侧 一 帧 绘 逝 者 向 天 国 飞 升 。 

史 君 墓 石 樟 东 壁 图 像 , 据 杨 军 凯 先生 指出 ,从 北 到 南 编号 El E2 E3 KE 
4 , 杨 军 凯 文 图 3 71,3 -2,3 -3)。 查 El 画面 正中 有 一 圆 形 锡 ,如 杨 军 凯 先生 描 
述 , 侈 中 之 神 " 头 戴 宝 冠 ,右手 担 三 叉 戟 ,上 举 于 头 右 侧 …… 其 坐骑 为 三 头 牛 , 居 
中 的 牛 为 正面 , 另 两 牛 为 侧面 ,分 列 左 右 "。 杨 军 凯 先生 提出 一 个 重要 的 问题 : 
“El 刻 一 个 圆 形 光环 环绕 的 主神 ,右手 执 三 叉 载 ,坐骑 为 三 头 牛 , 疑 为 只 教 中 的 
某 一 尊 神 。 那么 ,此 图 像 表现 的 应 是 只 教 中 的 哪 一 尊 神 呢 ? 

我 们 试 以 此 图 像 中 的 “ 牛 " 和 "三 叉 戟 "这 两 个 图 像 特征 作 一 些 比较 和 考察 。 
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和 田 出 土 的 D. X. 3 木板 画 , 绘 有 三 大 神像 :Adbag-Indra( 阿 摩 神 , 票 特 只 教 
大 神 、 天 神 ,相当 印度 教之 “ 帝 释 天 ”Indra) .Nana( 娜 娜 女神 ) 和 Weshparkar( $ 
施 帕 卡 神 , 三 头 , 持 三 叉 戟 ) 。 此 Weshparkar 在 和 田 出 土 D， VII. 6 画板 中 ,为 三 
头 , 盘 坐 在 二 牛 之 上 。 一 般 认为 Weshparkar 神 是 只 教 三 大 神 之 一 的 风神 ,此 点 
荣 新 江 先生 业已 指出 "。 根 据 手持 三 叉 戟 及 盘 坐 于 牛 灵 之 上 这 两 个 图 像 特征 ， 
我 们 推定 E1 夯 面 圆 侈 中 的 尊 神 就 是 只 教 风神 Weshparkar。 

拙 稿 《高 昌 胡 天 祭礼 与 敦煌 只 礼 》 曾 提出 :“ 在 片 吉 肯 特 X XI 1 居 址 壁画 中 ， 
发 现 一 个 8 世纪 的 三 头 \ 六 臂 、 披 甲骨 、 执 山 型 叉 神像 。V，A. 里 夫 施 茨 解读 了 
一 尊 三 头 神 下 部 的 票 特 文 题 饮 为 Wsparkr, 遂 将 此 神像 拟定 为 Weshparkar pi,” ” 
查 《 通 典 ) 卷 四 十 (大 唐 官 品 ) 谓 :“ 只 者 ,西域 国 天 神 ,佛经 所 谓 摩 栈 首 罗 也 。” 麻 
酸 首 罗 即 印度 的 大 自在 天 ,正如 只 神 * 阿 摩 " 与 “ 帝 释 天 "相对 应 ,而 此 “ 韦 施 帕 
卡 ” 愉 神 可 与 印度 之 “大 自在 天 "相对 应 。 

MEHED. X. 3 木板 画 之 只 教 三 大 主神 为 “ 阿 摩 神 " “ 娜 娜 女神 ”和 * 韦 
施 帕 卡 神 ”( 风 神 ) 。 而 根据 笔者 的 研究 ,一 般 中 亚 所 出 现 三 大 只 神 图 像 又 可 以 
是 “ 阿 摩 神 (相当 印度 之 帝 释 天 ) “ 祖 尔 万 神 ”(Zurvan, 相 当 印 度 之 大 梵天 ) 和 
“ 韦 施 帕 卡 神 ”( Weshparkar, 相 当 印 度 之 大 自在 天 ) "。 

如 前 已 述 ,Weshparkar 即 只 教 风神 ,只 教 风神 又 可 以 称 Vayu( 瓦 由 ) M 
征 先生 在 《古代 伊朗 神话 ) 一 书 中 又 写 道 :“ 巴 列 维 文典 籍 中 提 及 善 瓦 由 …… 即 
善 瓦 伊 ( 瓦 由 之 另 称 ) ,以 佑 护 虔诚 的 琐 罗 亚 斯 德 教徒 为 已 任 , 接 引 亡灵 , 牵 其 手 
渡 过 钦 瓦 特 桥 , 送 往 应 赴 的 去 处 。 “可见 ,El 画面 此 相当 于 Vayu 神 的 Wesh- 
parkar 神像 下 所 绘 之 桥 ,应 即 只 教 所 说 升 往 天 国之 钦 瓦 特 桥 。 杨 军 凯 先生 在 文 
中 精辟 地 指出 :“El 中 跪 在 地 毯 上 的 墓 主 经 过 神 的 审判 后 ,将 通过 这 座 联系 人 
间 和 冥 世 之 桥 , 即 “ 钦 瓦 特 桥 (Cinwat) 升 人 天 国 "“。 

我 们 在 杨 先生 启发 下 ,试图 对 这 一 精辟 的 推论 再 作 一 点 小 的 补充 。E1l 图 中 
跪 坐 地 毯 上 的 男子 ,为 接受 审判 准备 过 钦 瓦 特 桥 的 幕 主人 史 君 ,其 旁 哆 着 的 女 
人 , 当 为 其 妻 粟 特 人 康 氏 。 在 跪 坐 桔 上 此 二 人 的 前 面 ,在 票 特大 神 风神 的 下 方 ， 
有 三 名 负责 审判 的 神 只 。 如 杨 军 凯 先 生 写 道 :“ 主 神 右 下 方 有 三 个 头 戴 宝 冠 的 
神 , 左 侧 一 位 ,右手 持 杯 于 胸 前 , 左 臂 拍 起 ,腰部 以 下 隐 于 山 后 ;中 间 一 位 ,右手 冒 
于 胸 前 ,左手 拓 花 , 亦 仅 露出 半身 ;右边 一 位 , 身 穿 圆 领 宕 袖 长 裙 , 腰 束 带 , 肩 生 
性 ,右手 插 腰 ,左手 曲 臂 , 跳 足 , 双 脚 交叉 , 左 脚 腕 带 锣 "根据 杨 军 凯 先生 关于 此 
右 下 方 三 个 头 戴 宝 冠 的 神 中 右边 一 位 * 腰 东 带 , 肩 生 辟 "的 记载 ,我 们 确实 看 到 
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右边 此 神 背 后 生 一 翅 AARE , ERKE E E EE EER HE 
者 生前 功 过 的 “小 天 使 ”, 此 翼 翅 , 即 小 天 使 的 形象 。 

关于 钦 瓦 特 桥 上 的 “小 天 使 ”, 李 铁匠 先生 在 所 著 《 伊 朗 古 代 历史 与 文化 ?一 
书 中 ,在 论述 萨 珊 王朝 只 教 时 指出 :只 教 认 为 “在 死亡 来 临 的 时 候 ,人 们 的 肉体 
死亡 了 ,而 灵魂 则 于 死 后 的 第 四 天 离开 地 球 奔 向 彼 世 ,其 旅途 顺利 与 否 取决 于 生 
前 所 为 。 灵 魂 将 要 通过 一 座 审判 桥 , 有 三 位 小 天 使 负责 审判 其 生前 的 功 过 。 义 
人 的 灵魂 可 以 平安 地 通过 此 桥 , 奔 向 阿 胡 拉 马 兹 达 , 而 徘 人 的 灵魂 则 将 附和 无 间 
AA. 

魏 庆 征 先生 描述 了 钦 瓦 特 桥 作为 “裁判 之 桥 "的 情景 ,指出 : 据 巴 列 维 文典 
籍 所 述 ,灵魂 坐 于 躯体 之 一 端 , 共 历 三 日 三 夜 。 第 四 日 凌晨 ,灵魂 抵达 森严 可 饰 
的 “裁判 之 桥 "( 即 钦 瓦 特 桥 ) ,他 将 经 受 公正 之 拉 什 恩 所 主持 的 (在 世 之 行 ) 称 
量 。 当 获救 之 灵 行经 该 桥 , 桥 宽 为 一 帕 拉 桑 。 他 第 一 步 进 入 善 思 的 ( 天 界 ) ,第 
二 步 进 善 言 的 ( 天 界 ) ,第 三 步 进入 善行 的 ( 天 界 ) ,第 四 步 则 抵达 永 无 终 期 的 福 
乐 境域 *。 


三 \ 画 像 石 类 型 与 萨 宝 身份 


笔者 在 《本 教 画像 石 一 中国 艺术 史上 的 波斯 风 》 一 文中 ,曾经 提出 “ 检 教 
画像 石 的 三 大 类 型 "一 说 ”: 

第 一 类 型 为 双关 型 石棺 床 画像 石 :20 世纪 初叶 在 河南 安阳 发 现 一 组 石棺 床 
画像 石 , 现 分 藏 于 美国 波士顿 博物 馆 . 弗 立 尔 美术 馆 ,法 国 吉 美博 物 馆 、 德 国 科 隆 
博物 馆 ,一 般 认 为 是 北齐 的 画像 石 "。 属 于 此 类 画像 石 ,还 有 近年 流入 海外 ,经 
美国 转 于 为 日 本 滋 贺 县 Miho 博物 馆 收藏 者 ,学 者 们 或 以 为 属 北齐 ,或 以 为 属 北 
周 ”。 

第 二 类 型 为 石 述 型 石棺 床 画 像 石 : 郑 岩 先生 《青州 传 家 北 齐 线 刻画 像 补 
遗 研 究 了 益 都 北齐 石室 墓 画像 石 。1999 年 山西 省 太原 附近 发 现 隋 眶 弘 墓 , 发 
现 石 述 及 一 组 画像 石 ”。 本 文 讨论 的 凉 州 萨 保 史 君 ,大 象 元 年 (579) 死 于 家 ,其 
拥有 多 件 画 像 石 的 石 坟 , 亦 为 一 石 简 墓 。 

第 三 类 型 为 石 屏风 型 石棺 床 画 像 石 :2000 年 ,西安 发 现 北 周 萨 保安 伽 幕 画 
像 石 , 安 伽 卒 于 北周 大 象 元 年 (579) ,石棺 床上 石 屏风 共有 画像 石 九 帧 *"。1992 
年 ,天 水 市 博物 馆 发 表 《 天 水 市 发 现 隋唐 屏风 石棺 床 》。 北 京 大 学 考古 系 售 润 安 
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先生 据 同 墓 俑 的 形制 推断 为 隋 曹 ,笔者 将 此 摹 画 像 石 与 敦煌 文书 《 安 城 只 号》 对 
比 ,进行 了 研究 < 。 

中 国 中 古 幕 葬 制度 是 一 种 受 身份 体制 ` 品 官 及 等 级 制约 的 制度 ,并 非 手 中 有 
钱 就 可 建立 " 石 坟 " 。 人 入 华 粟 特 人 在 丝 路 上 通过 队 商 贸易 而 获得 资财 ,但 是 , 正 
是 因为 他 们 通过 萨 宝 府 这 种 体制 ,同时 也 获得 了 中 原 王朝 认可 的 身份 ,由 此 才 被 
允许 建立 各 种 类 型 的 石 议 。 这 就 是 本 文 把 入 华 票 特 人 窗 教 画像 石 与 其 萨 宝 府 身 
份 体制 联系 起 来 进行 研究 的 理由 。 
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萨 保 与 萨 薄 :佛教 石窟 壁画 中 的 栗 特 商 队 首领 
Aus d 


一 、 关 于 萨 保 与 萨 薄 的 研究 史 


在 2002 年 11 月 13 一 14 日 北京 大 学 伊朗 文化 研究 所 举行 的 “第 三 届 伊 朗 学 
在 中 国学 术 研讨 会 "上 ,我 发 表 了 《 萨 保 与 萨 薄 : 北 朝 隋 唐 胡 人 聚落 首领 问题 的 
争论 与 辨析 ) 一 文 , 在 丁 爱 博 (A，Dien) 、 富 安 敦 (A.，Forte) 两 位 的 论文 的 基础 
上 ,仔细 清理 了 有 关 聚 特 胡 人 聚落 首领 萨 保 问题 的 学 术 史 ,并 从 原始 史料 出 发 ， 
指出 在 古代 汉文 文献 中 ,“ 萨 保 " 和 “ 萨 薄 "是 严格 区 分 开 来 的 ,从 未 混淆 过 。 佛 
典 中 的 萨 薄 , 音 译 自 梵文 的 sarthavaha, 意 为 “ 商 队 首 领 ”, 意 译作 “ 商 主 "“ 大 商 
主 "“ 导 首 ”“ 导 师 ”“ 众 之 导师 ” ,或 “ 贾 客 "“ 商 人 ” ,基本 上 都 是 出 现在 本 生 
故事 当中 ,其 基本 形象 是 富有 的 商人 ,置办 船 具 , 然 后 率 众 商 人 人 海 寻宝 ,或 从 事 
买卖 贸易 ,在 遇 到 各 种 危险 时 , 萨 薄 救 助 众生 ,有 时 甚至 献 出 自家 身 命 。 这 个 救 
助 众生 的 商 主 不 是 别人 ,实际 就 是 佛 的 前 身 。 而 萨 保 ( 又 作 萨 甫 、 萨 短 . 萨 宝 ) ， 
则 是 音译 自 粟 特 文 的 *rtpw, 由 “ 商 队 首领 "发 展 成 "聚落 首领 "之 意 ,汉文 意译 为 
“首领 "或 “大 首领 ” 。 无 论 是 在 北朝 、 隋 唐 实 际 担任 萨 保 或 萨 保 府 官职 的 个 人 本 
身 , 抑 或 唐人 墓志 中 所 记载 的 曾 任 萨 保 的 其 曾祖 ` 祖 、 父 ,基本 上 都 是 来 自 昭 武 九 
姓 的 粟 特 人 。 因 此 , 萨 保 不 等 于 萨 薄 , 虽然 两 者 有 某 些 共同 的 含义 "。 至 于 前 人 
从 萨 保 等 于 萨 薄 出 发 而 提出 的 一 些 萨 保 与 佛教 更 加 密切 的 佐证 ,如 北周 佛教 徒 
宇文 护 小 字 “ 萨 保 "” ,唐人 墓志 中 “ 摩 启 大 萨 宝 "的 “ 摩 启 " 应 当 来 自焚 文 的 majha， 
“ 萨 甫 下 司 录 商人 何 永康 ” 出 资 去 赎 买 佛寺 ,一 些 佛教 徒 的 名 字 叫 萨 宝 , 如 歧 萨 
保 ` 安 萨 保 ` 米 萨 宝 等 ,我 在 另外 一 篇 文章 (北朝 隋唐 胡 人 聚落 的 宗教 信仰 与 只 
祠 的 社会 功能 中 已 做 了 一 一 的 辨析 ,以 说 明 票 特 聚 落 内 部 的 宗教 主要 应 当 是 
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REC ,此 不 著述 。 

对 于 我 来 说 ,有 关 萨 保 与 萨 薄 问题 的 讨论 还 有 一 个 有 待 探讨 的 问题 ,就 是 佛 
教 石 窒 壁 画 中 的 萨 薄 形象 问题 。 恰 好 , 紧 接 着 “第 三 届 伊 朗 学 在 中 国学 术 研 讨 
A" ,同年 11 月 15 一 16 日 ,在 北京 大 学 中 国 古 代 史 研究 中 心 举办 的 “古代 中 外 
关系 史 : 新 史料 的 调查 、 整 理 与 研究 国际 学 术 讨论 会 "上 , 张 庆 捷 先 生发 表 《 北 朝 
隋唐 的 胡 商 俑 、 胡 商 图 与 胡 商 文书 》 一 文 ,其 中 提 到 :在 新 疆 克 孜 尔 石窟 第 8 
窟 .17 86,38 A114 fr, 184 窟 等 石窟 壁画 中 , 均 有 许多 表现 萨 薄 与 商人 的 内 容 ， 
最 著名 \ 最 普遍 的 应 是 萨 薄 商 主 燃 臂 引路, 马 壁 龙王 救 诸 商人 渡海 和 萨 薄 商 主 救 
商人 出 海 的 故事 ,这 些 甚至 在 一 窗 中 反复 出 现 。” 他 具体 介绍 了 这 三 种 本 生 故 事 
的 基本 内 容 和 汉 译 佛 典 的 出 处 。 在 同一 篇 文章 中 ,他 还 介绍 了 敦煌 石窟 壁画 中 
与 胡 商 有 关 的 内 容 , 即 北周 296 帘 的 福田 经 变 、 隋 代 420 REUS " jj AGB SEI" E 
唐 45 窒 的 “商人 遇 盗 图 "和 103 窟 的 商旅 图 。 张 庆 捷 先 生 的 这 篇 文章 不 仅 为 我 
们 提示 了 佛教 石窟 壁 画 上 的 胡 商 形象 ,而 且 还 提供 了 大 量 可 以 与 之 相互 对 比 的 
陶 俑 \ 砖 雕 ` 石 刻 \ 幕 莫 壁 画 等 方面 的 资料 。 

本 文 拟 系统 收集 佛教 石窟 壁画 上 的 萨 薄 形 象 ,并 从 萨 保 与 萨 薄 的 关系 角度 
加 以 论证 ,然后 试图 揭示 出 佛教 壁画 中 萨 薄 或 其 所 率 印 度 商 人 在 龟 兹 和 敦煌 地 
区 向 票 特 萨 保 和 商人 转化 的 过 程 。 


二 、 龟 效 石 窒 壁 画 所 见 的 萨 薄 及 其 商人 


在 今天 新 疆 库 车 、 拜 城 地 区 的 古代 龟 兹 国 范围 内 的 佛教 石 罕 寺 中 ,如 克 孜 尔 
石窟 、 库 木 吐 喇 石 窟 、 森 木 塞 姆 石窟 、 克 孜 尔 隶 哈 石窟 、 台 人 台 尔 石 帘 ,都 多 少 不 等 
地 保存 有 关于 萨 薄 形象 的 本 生 故 事 图 像 ,其 中 尤 以 克 孜 尔 最 为 集中 ,而 且 保 存 的 
画面 也 比较 清晰 。 以 下 就 以 克 孜 尔 石 窜 的 图 像 为 主 ,将 有 关 图 像 分 类 叙述 ,每 种 
图 像 后 提示 在 其 他 洞窟 保存 的 情况 ,并 把 相关 故事 的 汉文 佛 典 摘要 列 出 。 

在 进入 正文 前 ,有 两 个 问题 应 当先 做 一 些 说 明 。 

第 一 ,有 关 克 和 孜 尔 石窟 的 年 代 在 学 术 界 有 比较 多 的 讨论 ,各 家 的 观点 不 尽 一 
致 ,主要 争论 在 开 谱 的 起 始 年 代 和 衰落 的 下 限 *。 我 们 这 里 无 法 细致 讨论 相关 洞 
窟 的 年 代 问题 , 仅 提 示 《 克 孜 尔 石 宣 内 容 总 录 》 所 给 出 的 大 致 年 代 ,其 他 比较 重 
要 的 断代 说 法 ,读者 可 以 参考 《总 录 》 的 相应 注 记 *。 

第 二 ,在 我 们 讨论 的 4 一 7 世纪 的 克 孜 尔 石窟 里 ,基本 上 没有 汉文 题记 ,因此 
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可 以 推 知 这 些 本 生 故 事 应 当 不 是 根据 汉文 本 绘制 的 ,很 可 能 是 根据 当地 流行 的 
林 文 本 或 吐 火 罗 文 本 绘制 的 ,当然 也 可 能 有 图 像 的 粉 本 。 但 这 些 梵 文 或 吐 火 罗 
文本 保存 得 不 够 完整 ,而 汉 译 佛 典 中 基本 完整 地 保存 了 相应 的 故事 文本 ,这 个 汉 
文本 应 当 和 龟 兹 的 梵文 或 吐 火 罗 文 本 有 着 相同 的 来 源 ,但 为 方便 起 见 把 相应 的 
汉文 佛 典 引 出 。 

本 文 涉及 的 这 些 图 像 几乎 都 见于 ( 贤 帅 经》 中 。 据 僧 祈 (445 一 518) 《出 三 藏 
记 集 》 卷 九 引 贤 愚 经 记 》, 这 部 佛 典 是 河西 沙门 释 县 学 o 08 8 A (tk T D RE 
于 瑟 大 会 上 听 诸 位 三 藏 法 师 说 经 讲 律 后 ,各 书 所 闻 ,445 年 在 高 昌 集 成 的 "。 这 
正好 说 明 《 贤 轴 经 》 所 记 的 故事 5 世纪 前 后 在 西域 丝 路 南北 道 颇 为 流行 。 因 此 ， 
龟 效 石 窗 壁 画 中 所 绘制 的 这 些 本 生 故 事 , 常 常 不 止 存在 于 一 座 石 窒 中 ,而 且 常 党 
不 止 一 幅 。 除 了 我 们 这 里 讨论 的 几 种 与 萨 薄 相关 的 本 生 故 事 外 ,《 贤 恩 经 ) 和 其 
他 佛经 所 记载 的 许多 常见 的 佛 本 生 故 事 , 在 包 效 石 窗 中 都 有 所 表现 *。 

龟 兹 石窟 佛教 图 像 是 依据 佛 典 绘制 的 ,按照 佛 典 成 立 的 背景 来 说 ,这 些 图 像 
中 的 人 物 应 当 是 印度 人 ,但 是 , 当 我 们 仔细 审视 这 些 图 像 的 时 候 , 我 们 发 现 问题 
似乎 并 不 那么 简单 。 

(一 ) 萨 薄 燃 辟 引 路 本 生 ( Legend of Pradipapradyota Kingdom) 

此 故事 见于 许多 佛 典 ,这 里 引证 两 段 文字 比较 丰富 的 记载 。《 贤 愚 经 》 卷 六 
《五 百 盲 儿 往返 逐 佛 缘 品 》 第 二 十 八 : 

如 是 我 闻 , 一 时 佛 住 会 卫 ( Sravast) 国 只 树 ( Jetavana) 给 孤独 园 ，…… Ll 

难 白 佛 :不 审 世 尊 ,过 去 世 中 ,为 此 除 暗 ,其 事 云 何 ? 佛 告 阿 难 : 乃 昔 久远 ,无 

量 无 数 阿 僧 只 动 , 此 韶 浮 提 , 五 百 贾 客 , 共 行 旷野 ,经 由 岭 路 ,大 山谷 中 ,极为 

Eko MERA RERI, Ak HA, tR, TALAR RHES, 

于 天 地 日 月 山海 一 切 神 只 , 啼 回 求 襄 。 时 了 萨 薄 主 赂 诸 商 客 迷 闷 之 营 , 便 告 言 

日 : 汝 等 黄 己 ,各 自 安 意 , 捍 当 为 汝 作 大 照明 。 是 时 萨 薄 , 即 以 白 鲜 自 纺 两 

A KAZ RALE RAA ATEN DARLE. HERRER 

E RELE ARZE ETHE, MEME: ARHER ERAF? 我 身 

Xd. oe IBUREWEEA4I ERAT? 今 此 五 百 比丘 是 也 9 
又 , 梁 沙 门 僧 曼 、 宝 唱 等 集 (经 律 异 相 》 卷 二 四 《灯光 金 轮 王 ( Cakravartin ) 4 8) 
四 : 


AR BECA EP d Raksasa), HERA, WYA, KAEN ELF 
闲 , 即 于 其 日 放大 恶 风 。 时 诸 商 人 迷 闷 失 道 , 生 大 怖 避 , 失 声 啼 峰 , 唤 呼 诸 天 
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摩 栈 首 罗 ( Mahesvara) , Ji Ji ie KA UR, ERE ETAR ER 

济 我 。 善 男子 :我 干 尔 时 ,以 净 天 耳闻 其 音声 , 寻 往 其 所 。 以 柔 浇 音 而 慰 抚 

之 , 莫 生 怖 长 , 当 示 汝 道 , 令 汝 安稳 还 阁 浮 提 (Jambudvipa) 。 善 男子 :我 于 尔 

H ERAR, UHE, RUJE RAX. een 然 避 乃至 七 日 七 夜 , 此 

诸 商人 , 寻 便 安稳 还 阁 浮 提 。…… 善 男子 :我 于 往昔 诸 所 发 愿 , 缀 得 成 就 ,如 

恒 沙 等 大 劫 之 中 , 常 作 无 上 萨 薄 之 主 ,于 恒 河 沙 五 浊 恶 世 雨 种 种 宝 ,一 日 之 

中 七 反 雨 之 , 令 得 满足 ( 出 《过 去 香 莲 华 佛 世界 经 》) 。 

两 段 经 文 略 有 不 同 , 即 ( 贤 遇 经 》 是 说 商人 走 到 黑暗 山谷 中 , 丽 怖 忧 惧 , 萨 薄 自 燃 
双 臂 ,引导 众 商人 走出 暗 谷 ;而 《经 律 异 相 》 则 说 商人 因为 大 恶 罗 刹 放大 恶 风 , 致 
使 商人 迷路 , 才 心 生 铠 怖 , 导 引 者 是 佛 的 前 身 ,而 没有 明确 说 是 萨 注 。 以 上 述 两 
段 经 文 来 对 比 龟 兹 石窟 的 图 像 ,显然 ( 贤 矶 经 》 的 文字 和 图 像 更 加 接近 。 

目前 所 见 萨 薄 燃 臂 引路 本 生 的 壁画 ,主要 有 : 

EBRA 38 窟 主 室 券 顶 东 侧 壁 下 面 , 绘 有 萨 薄 燃 臂 本 生 ( 影 山 悦 子 文 图 
1) : 萨 薄 高 举 双 臂 ,燃烧 作 炬 ,一 商人 右手 上 举 翘 望 ,左手 执 杖 , 旁 有 一 牛 一 驴 ， 
背 上 驮 着 货物 。 商 人 身 着 紧 口 蓝 衣 , 头 戴 白 色 坝 帽 , 深 目 高 鼻 "。 此 洞 窗 年 代 约 
公元 4 世纪 。 

克 孜 尔 第 17 帘 主 室 券 顶 东 侧 壁 第 二 排 左 侧 姜 格 内 , 画 有 上 萨 薄 商 主 燃 臂 引路 
本 生 ( 图 1):“ 萨 薄 举 双手 燃 辟 当 炬 , 旁 立 二 商 伸 辟 指向 火炬 ;商人 身后 一 载 货 骆 
驼 随行 。”" 此 洞窟 年 代 约 6 世纪 。 前 一 商人 穿 褐色 翻领 紧身 长 袍 ,上 有 白色 班 
点 ,绿色 裤子 , 腰 间 束 带 , 脚 穿 长 统 靳 。 后 一 商人 穿 白 色 圆 领 紧身 长 袍 、 白 裤 , 农 
边 为 褐色 镶 边 。 不 论 是 翻领 长 袍 还 是 圆 领 长 袍 ,都 和 安 伽 摹 石 屏风 上 的 票 特 人 
的 服饰 相同 ,如 翻领 长 袍 见 左 侧 屏风 第 2 幅 下 半 部 两 个 狂人 、 正 面 屏风 第 6 幅 下 
半 部 中 间 舞 申 者 ”, 圆 领 长 袍 见 左 侧 屏风 第 1 幅 牛 车 前 佩 刀 者 , 左 屏 第 2 幅 上 半 
部 狩猎 者 、 正 面 第 1 幅 下 半 部 抱 酒 坛 者 \ 正 面 第 4 幅 下 面 会 盟 图 左 侧 的 萨 保 
等 ”。 石 窗 上 两 个 商人 的 面部 不 清 ,但 都 戴 有 白色 虚 幅 ,其 颜色 形制 .大 小 都 和 
安 伽 图 像 上 的 萨 保 所 戴 者 相同 ,如 正面 第 2 幅 下 半 部 猜 狮 者 .第 4 幅 下 半 部 左 侧 
会 盟 者 、 右 屏 第 3 幅 上 下 出 行者 "。 

克 孜 尔 第 8 窗 主 室 券 顶 西 侧 壁 南端 下 部 下 排 中 幅 姜 形 格 中 ,所 绘 为 本 生 故 
事 画 ,描述 萨 薄 燃 辟 炬 引 众 商人 出 暗 林 ”。 按 ,其 中 萨 薄 着 苦 萨 装 。 商 人 着 翻领 
EH RAER EIP. HAEREA Hao 

克 孜 尔 第 178 窟 (德国 探险 队 编 为 Schlucht Hahle/ 峡 谷 窟 ) 主 室 券 顶 左 侧 辟 
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画 第 三 排 ( 现 藏 柏林 印度 艺术 博物 馆 ,编号 MIK LII 84492) ,有 萨 薄 燃 臂 本 生 , 萨 
薄 后 有 商人 随 之 ,商人 胡 服 白 帽 , 穿 长 统 靳 ,一 驼 载 物 随后 ”"。 洞 定年 代 约 公元 7 
世纪 。 

克 孜 尔 第 184 窟 主 室 侧 壁 下 部 第 15 幅 图 ( 现 藏 柏林 印度 艺术 博物 馆 , 编 号 
MIK III 8888) ， 一 车 萨 举 双手 立 ,双手 已 点 燃 , 向 左 是 一 赶 驴 的 商人 , 驴 背 上 驮 
有 货物 , 左 侧 边缘 为 山崖 ,背景 暗 ""”。 洞 窟 年 代 约 公元 7 世纪 。 

此 外 , 克 孜 尔 第 58,63 114 窗 ”, 台 台 尔 石窟 第 13 窟 主 室 券 顶 东 壁 ”, 也 有 
这 幅 图 像 。 其 中 克 孜 尔 第 114 帘 的 商人 (图 2) , 戴 白 色 尖 项 帽 , 穿 翻领 紧身 长 
袍 。 

(二 ) 马 壁 龙 王 本 生 

《经 律 异 相 ) 卷 二 四 《灯光 金 轮 王 舍 臂 ) 四 云 : 

时 间 浮 提 有 五 百 商 人 ,入 海 采 宝 。 有 一 商 主 ,名 日 满月 ,得 如 所 愿 , 即 欲 

发 还 。 龙 心怀 喷 , 欲 害 商 人 。 复 有 一 龙王 ,名 日 马 坚 ( 壁 ) ,是 大 车 萨 ,以 本 

愿 故 , 生 于 龙 中 。 起 莫 翡 心 , 救 诸 商 人 , 令 得 安稳 过 于 大 海 ,至 彼岸 边 。 龙 王 

然后 还 本 住处 ( 出 《过 去 香 莲 华 佛 世 界 经 》) 。 

克 孜 尔 第 114 帘 主 室 券 顶 西 侧 壁 ,有 马 壁 龙王 救 众 商人 本 生 ( 图 3) ,所 绘 为 两 个 
商人 牵 一 驼 一 牛 ,背负 货 囊 经 过 二 龙头 所 架 之 桥 "。 商 人 为 圆 脸形 , 颇 似 龟 兹 供 
养 人 ,与 大 多 数 深 目 高 鼻 者 不 同 , 穿 紧身 长 袍 。 洞 宣 年 代 约 公 元 4 世纪 。 

第 114 帘 主 室 券 顶 东 侧 壁 被 德国 探险 队 切 割 走 ( 现 藏 柏林 印度 艺术 博物 
馆 , 编 号 MIK I 9103) ,其 中 第 三 排 第 二 幅 也 是 马 壁 龙王 本 生 , 龙 作 S 形 ,身体 
粗壮 ,两 端 龙 头 张 着 大 口 。 龙 身上 有 一 商人 赶 着 一 牛 一 驴 , 牛 身上 所 驮 圆 形 包容 
一 共 三 层 ,中 间 用 绳 捆扎 ,很 像 Miho 美术 馆 D 石 屏 上 的 骆驼 所 驮 包裹 ”, 商 人 长 
袍 束 带 , 裤 腿 扎 进 长 统 靳 中 , 头 戴 白色 尖顶 幅 ”。 

克 和 孜 尔 第 14 罕 券 项 东 侧 壁 北 端 上 部 (第 4 dg AERIS CI 4) :二 男子 穿 大 
翻领 上 衣 , 立 于 首尾 各 有 一 头 的 大 龙 身 上 。 前 者 戴 一 尖顶 圆 帽 , 穿 白 上 衣 , 束 一 
腰带 , 衣 有 橘红 色 镶 边 ,下 穿 蓝 灰色 紧 口 裤 , 双 手 合掌 举 于 胸 前 ,并 回头 顾盼 后 一 
人 。 后 者 头 上 披 发 , 穿 黑色 上 衣 , 腰 束 一 带 , 下 穿 白色 紧 口 裤 , 双 手 合掌 举 于 胸 
前 。 两 人 前 后 呼应 。 龙 身 为 绿色 ,腹部 为 白色 , 绿 底 上 面 白色 小 圆 点 ,两 端 龙头 
上 上 竖 有 角 , 大 眼 圆 睁 。 龙 身 前 后 各 缠绕 住 一 座 山 头 ,张口 咬 住 自 己 的 身躯 。 龙 头 
PERI LL MEISTE 据 考 证 这 里 描绘 的 也 是 马 壁 龙王 本 
生 ”。 这 里 的 两 位 商人 , 戴 圆 顶尖 帐 者 , 似 为 卷发 、. 深 目 。 后 者 圆 形 脸 ,与 龟 效 人 
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物 形象 相同 。 洞 窟 年 代 约 公元 6 世纪 。 

克 孜 尔 第 17 窟 主 室 券 顶 西 侧 壁 第 二 排 最 后 一 幅 也 是 马 壁 龙王 救 众 商人 本 
生 , 图 像 已 残 , 仅 存 二 龙头 所 架 之 桥 ,上 残存 马 腿 *。 洞 窟 年 代 约 6 世纪 。 

此 外 ,第 7、13 帘 中 也 有 此 图 * 。 其 中 第 13 窟 的 商人 (图 5), 身 穿 紧身 长 袍 ， 
TAKAR BERE HERE DE oo L, SEHR RIA B 21 帘 左 右 壁 的 下 方 ,各 
J—8R TREE EAE JOE ER LU REA ART RCKT DOE RIPE 

对 比 上 述 图 像 来 看 《经 律 异 相 》 的 文字 比较 简略 ,因此 石窟 图 像 所 据 文本 
应 当 比 《经 律 异 相 》 要 细致 。 总 体 上 看 ,图 像 表 现 的 是 马 壁 以 身体 作 桥 梁 , 让 商 
人 通过 ,到 达 大 海 彼岸 。 

(三 ) 萨 薄 圣 友 施 乳 本 生 

此 故事 亦 见于 《 贤 愚 经 》 卷 作 《( 盖 事 因 缘 品 》 第 三 十 四 : 

佛 告 阿 难 ,用 复 过 去 久远 无 量 阿 僧 认 动 ,此 阁 浮 提 波 罗 棒 国 ( Varanasi ) 

仙人 山中 ,有 辟 支 佛 (Pratyeka Buddha) , 恒 于 山中 止 住 。 时 辟 支 佛 患 身 不 

调 , 往 问 药师 。 药 师 语 日 : 汝 有 风 靖 , 当 须 服 乳 。 时 彼 国 中 有 一 萨 薄 ,名 日 阿 

TUN iP (Aryamitra) , 晋 言 圣 友 。 时 辟 支 佛 往 告 其 家 , 陈 病 所 由 ,从 其 乞 

乳 。 萨 薄 欢 喜 , 便 请 供养 ,日 给 其 和 乳 ,经 于 三 月 。 三 月 已 竟 , 身 病 得 差 。 感 其 

善意 , 欲 使 主人 获 大 利益 ,中 在 空中 , 坐 围 行 立 , 身 出 水 火 ,或 现 大 身 , 满 虚 空 

中 ;又 复 现 小 ,入 秋 毫 之 里 。 如 是 种 种 , 现 十 八 变 。 于 是 , 圣 友 极 怀 欢喜 。 奥 

从 空 下 , 重 受 其 供 ,经 于 数 时 , 乃 入 涅 哥 。 萨 薄 翡 悼 , 追 念 无 量 。?” 

克 孜 尔 第 14 帘 券 项 西 侧 壁 上 排 左 侧 (第 2 幅 ) 萎 格 内 (图 6),“ 一 营 萨 戴 单 
珠 冠 , 胡 跪 ,下 身 穿 蓝 长 裙 , 腰 两 侧 各 有 一 结 。 披 巾 从 肩 部 向 后 飘 起 ,在 胸 前 呈 圆 
环 下 垂 。 车 萨 前 卧 一 病人 ,病人 穿 蓝 色 架 浆 , 两 腿 相 交 , 左 手 扶 膝 , 右手 伸 前 ,党 
面向 上 接 一 物 。 蔡 萨 上 身 微 前 倾 ,左手 托 钵 ,右手 握 木 勺 盛 物 喂 病人 "”。《 中 国 
石窟 ' 克 孜 尔 石 窗 》 称 此 或 为 圣 友 施 辟 支 佛 乳 本 生 ”。 洞 窟 年 代 约 公元 6 世纪 。 

克 孜 尔 第 178 窗 ( 德 国 探险 队 编 为 Schlucht Hshle/ 峡 谷 富 ) 券 顶 西 侧 壁 也 有 
圣 友 施 辟 支 佛 乳 图 像 ”。 洞 窟 年 代 约 公元 7 世纪 。 

此 外 ,此 图 像 还 见于 森 木 塞 姆 石窟 第 26 窗 主 室 券 项 ” 。 

两 相对 照 , 图 像 描绘 的 应 当 就 是 萨 薄 圣 友 施 乳 给 辟 支 佛 的 故事 。 因 为 这 里 
只 是 萨 薄 与 辟 支 佛 的 形象 , 萨 薄 着 菩萨 装 ,画面 没有 萨 薄 所 带领 的 商人 形象 。 

(四 ) 大 施 抒 海 本 生 ( Mahatyagavan-Legend) 

所 对 应 的 文献 见 ( 贤 轧 经 ) 卷 八 (大 施 反 海 品 ) 第 三 十 五 ,文字 稍 长 ,不 俱 引 ， 
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大 意 是 : E EE A R E D D] JE H RE EE ( Nyagrodha ) 2 P JE i3] i jm 
( Mahátyágavan) , 晋 言 大 施 ,以 萨 薄 身 份 , 装 办 行 具 , 率 五 百 商 人 ,人 海 采 宝 。 商 
人 满载 而 归 , 大 施 为 救济 穷苦 ,深入 龙宫 ,获得 三 枚 宝珠 ,飞翔 出 于 海外 。 当 大 施 
已 度 海难 后 小 眠 休息 时 ,有 诸 龙 乘机 将 珠 持 去 。 大 施 觉醒 , 发现 珠 已 不 在 ,于 是 
来 到 海边 ,得 一 龟甲 ,两 手 捉 持 , 在 诸 天 帮助 下 抒 海 ,一 反 反之 , 即 减 四 十 里 ,二 反 
抒 之 , 减 八 十 里 ,三 反 抒 之 , 减 百 二 十 里 。 其 龙 性 怖 ,出 珠 还 之 ”。 

克 孜 尔 第 38 宿主 室 券 项 西 侧 壁 第 一 排 有 大 施 抒 海 本 生 ( 图 7),“ 绘 水 中 一 
人 执 器 淘 水 ,水 中 另 立 一 人 ,双手 捧 盘 ,内 置 宝珠 "””。 按 , 萨 薄 大 施 着 车 萨 装 , 立 
水 中 ,水 不 没 膝 。 水 中 所 立 龙 王 ,水 及 腰部 , 正 捧 盘 奉献 宝珠 。 洞 帘 年 代 约 公元 
4 世纪 。 

克 孜 尔 第 14 窗 券 项 西 侧 壁 下 排 左 侧 (第 9 D) 鞭 格 内 绘 大 施 本 生 :一 车 萨 
蓝 发 束 项, 下身 穿 土 红色 短裤 , 腰 侧 打 一 结 。 两 腿 立 于 绿色 海水 中 。 蓝 披 巾 横 系 
于 胸部 ,再 于 背后 打 结 。 车 萨 弯 腰 俯 身 ,双手 担 着 龟 板 从 海水 中 向 外 打 水 。"# 洞 
罕 年 代 约 公元 6 世纪 。 

SUBURB 17 帘 主 室 券 顶 西 侧 壁 第 二 排 第 3 旺 , 也 是 大 施 本 生 ”, 绘 若 萨 装 
的 大 施 正在 以 钵 淘 水 , 旁 一 人 届 肤 端 物 相向 ,应 当 是 龙王 献 珠 。 洞 窟 年 代 约 公元 
6 世纪 。 

克 孜 尔 第 186 窟 (小 峡谷 ) 中 心 柱 台 座 左 侧 第 2 幅 为 大 施 本 生 ( 现 藏 柏林 印 
度 艺术 博物 馆 , 编 号 MIK III 8851) , 作 营 萨 装 的 大 施 正 以 钵 淘 水 ,其 前 后 各 有 一 
龙王 献 宝珠 ,上 方 则 有 二 天 人 以 巾 向 外 淘 水 ”。 洞 窟 年 代 约 公元 7 世纪 。 

此 外 , 克 孜 尔 第 91,104,178 206 帘 ”, 克 孜 尔 系 哈 石窟 第 14 帘 右 雨 道外 侧 
壁 .21 窟 甬道 ”, 库 木 吐 喇 石窟 第 2 帘 主 室 券 顶 西 侧 壁 ?, 也 有 此 图 像 。 

这 里 萨 薄 大 施 也 是 以 车 萨 的 形象 出 现 ,他 手 拿 龟 板 (有 时 是 钵 ) 来 淘 水 , 龙 
王 献 宝 珠 ,图像 和 文字 基本 对 应 。 

(五 ) 勒 那 阅 耶 (Lenasheye) 本 生 

KERORA) EH OHRA ANHE: 

WELE EAR, AARRE t E, k E E A EE ik ( Brah- 

madatta) 。 尔 时 国 中 有 大 萨 薄 ,名 勒 那 阅 耶 。…… 当 于 是 时 ,有 众 枫 客 , 劝 

进 萨 薄 , 忽 共 入 海 。 即 答 之 日 :为 萨 薄 法 , 当 办 船 具 ,我 今 穷困 ,无 所 复 有 , 何 

BARAT 众人 报 言 :我 等 众人 凡 有 五 百 , 开 意 出 钱 , 用 办 船 具 。 闻 是 语 已 , 即 

fX. 66 至 第 七 日 , 断 索 都 尽 , 船 即 驰 去 。 便 于 道中 , 卒 明 暴风 ,破碎 其 
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Eo RARR, EHI, RA ERRER HEE RASKA 

中 有 五 人 ,共和 白 萨 薄 , 依 汝 来 此 , 今 当 没 死 ,危险 垂 至 , 愿 见 救 度 。 萨 落 答 日 : 

吾 闻 大 海 不 宿 死尸 。 汶 等 今 者 , 悉 各 提 我 ,我 为 注 故 , 当 自杀 身 , 以 济 尔 厄 ， 

哲 求 作 佛 。 后 成 佛 时 , 当 以 无 上 正法 之 船 , 度 汝 生死 大 海 之 苦 。 作 是 语 已 ， 

UNER AEE RARA, KERE GEKE, BRER MEt 

丘 : 欲 知 尔 时 勒 那 阅 耶 者 , 今 我 身 是 。” 

克 孜 尔 第 114 窗 主 室 券 顶 西 侧 壁 左上 菱形 格 内 ,所 绘 似 勒 那 阅 耶 本 生 ( 图 
8) :一 圆 形 大 海 浮 卧 一 人 , 另 有 四 人 在 水 中 分 别 浮 托 此 人 。 上 方 另 一 人 抱 一 森 
板 浮游 而 来 。”“ 按 , 萨 薄 作 营 萨 装 。 洞 窟 年 代 约 公元 4 世纪 。 

此 外 , 克 孜 尔 第 13 E" BORZO A 14 帘 右 甬道 外 侧 辟 .21 fons 
道 ”, 也 有 此 图 像 。 

图 像 中 除 萨 薄 外 只 有 四 人 ,而 经 文 说 是 五 人 ,这 可 能 是 画面 受 萎 格 面积 狭小 
的 限制 ,无 法 容纳 ,并 不 一 定 表明 所 据 文本 有 差异 。 从 图 像 和 经 文 的 基本 意 来 
看 ,两 者 所 出 相同 。 画 面 上 不 论 是 萨 薄 惑 那 阁 耶 ,还 是 另外 四 个 商人 ,都 是 龟 效 
式 的 圆 形 脸 。 


龟 兹 石窟 壁画 上 的 萨 落 形 象 ,作为 佛 的 前 生 形象 ,所 以 大 多 数 是 作 车 萨 装 
东 , 如 萨 薄 燃 壁 引路 本 生 、 萨 薄 圣 友 施 乳 本 生 、 大 施 抒 海 本 生 、 勒 那 阅 耶 本 生 中 的 
萨 薄 ,都 是 表现 为 蔡 萨 的 样子 ,是 印度 传统 图 像 的 旬 效 表现 形式 。 

关于 壁画 上 的 商人 形象 , 朱 英 荣 . 韩 翔 早年 曾 撰文 认为 这 些 龟 兹 壁画 上 的 商 
人 都 是 龟 兹 服饰 和 打扮 ,是 龟 兹 商人 从 事 商业 活动 的 反映 *。 实 际 上 ,仅仅 从 服 
饰 上 来 看 ,并 不 能 确定 人 物 的 族 属 ,学 者 们 早已 指出 , 龟 兹 供养 人 的 服饰 其 实 是 
受到 萨 珊 波 斯 样式 的 强烈 影响 ,比如 现 藏 柏林 印度 艺术 博物 馆 的 克 孜 尔 供养 人 
像 , 穿 翻领 长 袍 ,有 镶 边 ,上 面 有 波斯 联 珠 纹样 *, 和 票 特地 区 壁画 上 的 人 物 服饰 
基本 相同 。 李 明 伟 先生 也 认为 这 些 图 像 中 有 龟 兹 商人 ,但 他 同时 把 这 些 商旅 形 
象 和 丝绸 之 路 贸易 联系 起 来 ,强调 其 不 是 古代 印度 社会 的 反映 ,而 是 西域 地 区 商 
业经 济 的 生活 ,其 中 也 有 波斯 商人 “。 

霍 旭 初 先 生 指出 , 龟 兹 石 窜 初 创 期 (公元 3 世纪 末 至 4 世纪 中 ) ,壁画 中 未 
见 商人 题材 ,到 了 发 展期 (4 世纪 中 至 5 世纪 末 ) 开始 出 现 ”, 这 是 受到 丝绸 之 路 
上 商人 的 影响 。 张 庆 捷 先生 在 利用 克 孜 尔 石窟 壁画 商人 图 像 来 讲述 丝绸 之 路 上 
的 商 队 情况 时 ,虽然 没有 讨论 他 们 的 族 属 问题 ,但 他 提供 的 大 量 伊朗 系统 的 胡 商 
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及 骆驼 陶 俑 、 壁 画 、 雕 刻 形 象 ”, 使 我 们 不 难看 出 ,这 些 佛教 石 窖 壁画 上 的 商人 与 
北朝 隋唐 人 常常 见 到 的 票 特 商 人 基本 相同 。 

从 上 面 我 们 收集 并 仔细 描述 的 龟 效 壁画 上 的 商人 形象 来 看 ,除了 克 和 孜 尔 第 
114 帘 两 幅 马 壁 龙王 本 生 上 的 商人 为 圆 脸形 、 颇 似 龟 兹 供养 人 之 外 ,其 他 的 商人 
则 更 像 是 我 们 从 安 仰 等 栗 特 石 屏 图 像 所 见 到 的 桶 特 人 的 形象 。 其 中 主要 有 四 点 
特别 明显 : 

第 一 ,这 些 商人 大 多 数 是 深 目 高 鼻 ,而 不 是 龟 效 壁 画 中 佛像 和 供养 人 像 的 圆 
形 面孔 ,因此 可 以 认定 不 是 印度 商人 ,也 不 具有 龟 兹 商人 种 族 特征 ,在 和 安 伽 、 
Miho 等 石 屏风 上 确定 为 票 特 人 的 形象 相 比 较 之 后 ,把 他 们 看 作 是 票 特 人 较为 妥 
当 。 

第 二 ,虽然 人 的 穿戴 并 不 能 确定 一 个 人 的 种 族 归 属 , 但 如 果 这 种 穿戴 比较 普 
遍 的 话 ,也 可 以 看 作 是 一 个 民族 的 特征 所 在 。 在 龟 效 石 罕 壁画 的 商人 头 上 ,往往 
戴 着 一 个 白色 尖顶 虚 帽 ,正如 上 文 已 经 指出 的 那样 ,这 和 安 伽 石 屏风 上 萨 保 所 戴 
的 帽子 相同 ,而 且 这 几乎 已 经 成 为 我 们 判断 萨 保 的 重要 标志 ,所 以 ,我 们 据 此 把 
戴 有 这 种 帽子 的 商人 看 作 是 粟 特 商人 ,应 当 是 可 以 成 立 的 ”。 

第 三 ,这 些 商人 多 穿 圆 领 紧身 长 袍 ,有 些 穿 翻领 紧身 长 袍 ,这 也 是 粟 特 人 的 
主要 服饰 ,我 们 在 安阳 、 安 爷 石 屏风 图 像 看 到 的 最 多 的 图 像 正 是 这 种 紧身 长 袍 ， 
尤其 以 圆 领 居多 。 

第 四 ,在 《 萨 保 与 萨 薄 :北朝 陷 唐 胡 人 聚落 首领 问题 的 争论 与 辨析 ) 一 文中 ， 
我 曾 指出 因为 印度 近海 ,所 以 , 植 根 于 印度 土壤 的 佛 本 生 故 事 中 的 萨 薄 商 队 , 往 
往 是 入 海 经 商 的 团体 。 只 有 在 于 阅 讲 述 而 在 高 昌 编 成 的 ( 贤 恩 经 ) 中 , 才 出 现 经 
行 山谷 .旷野 的 商 队 , 这 或 许 是 当地 情况 的 反映 ”。 虽 然 在 西域 龟 兹 所 绘制 的 佛 
本 生 故 事 中 的 萨 薄 , 也 仍然 以 大 海 为 主要 背景 ,如 马 壁 龙王 本 生 大 施 抒 海 本 生 、 
AVES REIR AH: ,都 是 发 生 在 海上 的 故事 ,所 以 画面 上 也 多 是 海上 的 情形 。 但 表现 
萨 薄 燃 臂 为 炬 ,把 商人 引出 黑暗 山谷 的 本 生 故 事 , 在 龟 兹 石窟 中 也 占有 相当 的 比 
例 , 而 这 可 能 正 是 西域 地 区 更 为 真实 的 写照 。 值 得 注意 的 是 ,不 论 是 描绘 发 生 在 
山谷 中 的 萨 薄 燃 辟 引 路 本 生 ( 克 孜 尔 第 178 窗 ) ,还 是 发 生 在 大 海中 的 马 壁 龙王 
本 生 ( 克 和 孜 尔 第 114 BD ,都 有 沙漠 之 舟 骆驼 的 形象 出 现 ,此 外 还 有 马 、 驴 和 和 牛 ， 
这 些 都 是 粟 特 萨 保 所 率 商 队 经 行 沙漠 时 常见 的 运载 竹 畜 ,而 非 印 度 萨 薄 入 海 采 
宝 的 工具 一 一 船 。 

从 以 上 所 考察 的 4 一 7 世纪 的 龟 兹 石窟 壁画 上 的 商人 形象 ,我 们 可 以 说 ,这 
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些 佛教 壁画 上 所 描绘 的 萨 薄 所 率领 的 商人 ,虽然 画家 想 表现 的 是 印度 商人 的 形 
象 ,但 其 形象 的 实质 已 转换 成 了 当时 西域 地 区 常见 的 票 特 商 人 的 模样 。 我 们 根 
据 文 献 材 料 和 出 土 文书 已 经 知道 , 龟 兹 地 区 也 和 西域 其 他 地 区 一 样 ,是 票 特 商人 
往来 经 商 必 经 之 地 ”, 他 们 的 形象 更 为 当地 居民 所 熟悉 ,因此 当地 画家 在 进行 创 
作 时 ,就 可 能 有 意 无 意 地 把 佛经 中 的 印度 萨 薄 转换 成 了 票 特 萨 保 的 形象 。 


三 `\ 敦 煌 石窟 壁画 所 见 的 萨 薄 及 其 商人 


敦煌 石 帘 壁 画 中 ,也 有 不 少 依据 佛经 绘制 的 商 主 及 其 所 率领 的 商人 的 形象 。 
但 敦煌 石 窒 壁 画 中 的 本 生 故 事 ,流行 的 题材 主要 是 九 色 鹿 、 舍 身 饲 虎 等 ,我 们 尚 
未 见 到 克 孜 尔 石窟 中 常见 的 有 萨 薄 的 画面 。 敦 煌 石 帘 的 商人 形象 , 主要 见于 
《法 华 经 变 ) 中 。 

教 煌 莫 高 窟 第 296 罕 窟 项 北 坡 东 段 , 据 考 是 北周 时 依据 《 佛 说 诸 德 福田 经 》 
绘制 的 (福田 经 变 )”。 该 经 中 说 到 七 种 修 福田 的 方法 之 一 ,就 是 “ 安 设 桥梁 过 渡 
赢 弱 ”。 与 此 相应 的 画面 ,描绘 了 一 座 小 桥 , 桥 上 有 两 匹 驮 着 商品 包 庄 的 马 , 正 
由 左 向 右 行 ,后 面 是 四 个 汉族 模样 的 商人 随 之 而 行 ,其 中 两 人 骑马 ,两 人 步行 。 
桥 的 另 一 侧 , 是 一 个 头 戴 尖 项 帽 深 目 高 鼻 的 胡 商 牵 着 两 峰 骆驼 , 正 准备 过 桥 , 骆 
驼 的 身上 驮 着 高 大 的 货 包 ,其 后 还 有 一 个 胡 商 赶 着 两 头 驮 着 货物 的 毛驴 相 随 。 
此 图 的 上 面 一 栏 , 自 左 向 右 描绘 商人 休 笋 的 果园 \ 席 地 而 坐 的 商人 和 卧 地 休息 的 
骆驼 \ 一 人 照料 台 马 在 档 中 饮水 或 吃 草 、 两 人 给 一 头 卧 着 的 骆驼 灌 药 ”。 

《 佛 说 诸 德 福田 经 ) 中 虽然 没有 特别 讲 到 萨 薄 或 商人 ,但 是 我 们 不 难看 出 ， 
北周 时 期 敦煌 壁画 的 创作 者 ,不 是 把 想像 中 的 印度 人 的 模样 绘制 出 来 ,而 是 用 中 
亚 深 目 高 鼻 的 胡 商 形象 ,来 作为 桥 对 面 的 中 原 汉族 商人 的 比 对 。 由 于 这 幅 早 期 
的 胡 商 图 像 画 得 比较 粗略 ,所 以 我 们 还 不 能 判定 他 们 确切 的 种 族 特征 ,但 至 少 可 
以 肯定 不 是 印度 商人 。 

教 煌 莫 高 窟 壁画 中 的 商人 形象 , 主要 见于 《法 华 经 变 》 中 的 《观世音 车 萨 普 
门 品 》 和 《化 城 喻 品 》。《 观 世 音 莹 萨 普 门 品 》 所 叙述 的 故事 ,正如 第 45 罕 画 面 正 
中 的 榜 题 所 云 : 若 三 千 大 千 国 土 , 满 中 怨 贼 ,有 一 商 主 ( 即 萨 薄 ) ,将 诸 商人 责 持 
重 宝 ,至 (经 ) 过 险 路 ,其 中 一 人 做 是 唱 言 : 诸 善 男 子 , 勿 得 恐怖 , 汝 等 应 当 一 心 称 
观世音 车 萨 名 号 ,是 芝 萨 能 以 无 胃 施 于 众生 , 汝 等 若 称 名 者 ,于 此 怨 贼 当 得 解脱 。 
众 商人 闻 , 俱 发 声言 : 南 无 观世音 车 萨 , 称 ( 其 名 故 ) , 即 得 解脱 。””《 化 城 喻 品 》 
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MEH BER A Je SPSc. AUEREA 48 6 A MEZA, AER DER BERE 
TEARM , TE HGBXERU 3c CIC GL" RRAS BE" AFI C 即 萨 薄 ) ,以 方 
便 法 化 出 一 座 城池 ,让 众人 休息 。 众 人 又 贪图 安稳 ,不 想 继续 前 进 ,于 是 导师 又 
把 城 化 去 ,让 大 家 勤 精进 而 一 起 达到 宝物 所 在 的 地 方 。 

莫 高 窟 第 420 写 窒 项 东 坡 上 部 ,是 隋 代 绘制 的 一 幅 ( 观 世 音 菩萨 普 门 品 》 
(图 9)”。 据 贺 世 哲 先 生 的 释 读 , 此 画面 从 右 向 左 , 依 次 画 着 商 主 出 行 前 网 地 求 
观世音 保佑 一 路 平安 , 商 队 起 程 , 赶 着 一 队 驮 着 货物 的 骆驼 、 毛 驴 翻 山越 岭 。 当 
商 队 下 到 山谷 休息 时 ,忽然 一 队 穿 戴 盔 甲 的 强盗 骑马 冲 杀 过 来 。 商 人 仓 儿 应战， 
寡不敌众 ,全 部 被 健 。 观 音 显灵 ,强盗 排 成 两 队 ,合十 而 立 ”。 这 幅 图 像 的 场面 
虽 大 ,但 人 物 形象 很 小 ,加 上 颜色 已 经 变 黑 , 无 法 判断 商人 的 族 属 。 我 们 可 以 根 
据 那 一 排 排 的 驼 队 , 来 判断 这 里 描述 的 应 该 是 经 常 穿越 西域 沙漠 地 带 的 中 亚 商 
人 。 

第 217 帘 南 壁 的 (法 华 经 变 》( 图 10) ,绘制 于 初 盛 唐 之 交 ,摆脱 了 传统 的 横 
卷 式 ,创造 出 一 种 类 似 西 方 净 土 变 的 向 心 式 大 型 经 变 画 ”。 其 中 的 《化 城 喻 品 》， 
在 蚁 星 曲 折 的 河流 和 层 灾 符 峙 的 山 丘 的 中 间 , 绘 出 寻宝 的 商人 ,或 缓 缓 而 行 ,或 
软 马 休息 ,或 策 马 奔 向 导师 变 出 的 化 城 ”。 

第 103 罕 南 壁 西 侧 也 是 大 型 向 心 式 ( 法 华 经 变 》( 图 11) ,绘制 于 天 宝 年 间 
(742—155) 。 其 中 的 《化 城 喻 品 》, 描 绘 一 个 商人 牵 着 背负 货物 巨 森 的 大 象 , 旁 
边 是 一 匹 没有 乘 骑 的 马 , 后 面 跟着 两 个 商人 ,在 商 队 前 面 , 一 个 僧人 在 面 对 着 峭 
壁 祈祷 , 另 有 一 人 五 体 投 地 ,祈求 观音 化 险 为 夷 ”。 

第 217 和 103 帘 的 《法 华 经 变 》 的 风格 相同 , 贺 世 哲 先生 认为 这 是 因为 直接 
受到 中 原画 风 的 影响 “。 这 里 表现 的 商 队 和 我 们 在 龟 兹 石窟 壁画 和 莫 高 诊 北 
周 、. 隋 代 壁 画 上 所 见 的 中 亚 商 队 情 况 差别 较 大 , 画 中 的 商人 形象 也 和 敦煌 地 区 此 
后 《法 华 经 变 》 中 的 商人 图 像 不 同 ,大 概 正 是 因为 是 依据 了 唐 朝 初期 从 中 原 传 来 
的 文本 。 这 两 个 窟 所 绘 的 商 队 都 有 一 个 僧人 导 引 ,《 法 华 经 ) 中 所 说 的 导师 的 位 
置 变 成 了 一 个 僧人 。 在 商 队 中 , 牵 马 者 都 是 一 种 瘦削 身材 的 胡 人 形象 ,服饰 也 和 
常见 的 票 特 紧身 长 袍 不 同 。 第 217 和 103 窟 有 带 霖 填 的 骑马 妇女 在 商 队 当中 ， 
这 是 唐 朝 初 年 妇女 出 行 时 的 服装 ”, 在 盛 唐 时 期 的 103 窟 仍然 绘制 ,表明 他 们 所 
依据 的 是 粉 本 ,而 不 是 像 此 前 敦煌 壁画 的 绘制 者 那样 ,表现 的 是 现实 生活 中 所 见 
的 经 过 敦煌 的 胡 人 商 队 。 第 217 和 103 窗 图 像 的 另 一 个 共同 点 是 , 商 队 中 都 有 
印度 习 见 而 在 西域 军 见 的 大 象 ,这 倒是 为 图 像 抹 上 了 一 层 印 度 的 色彩 。 但 图 中 
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的 城池 , 则 又 是 典型 的 西域 城市 风貌 。 这 种 杂 帮 ' 了 印度 \ 西 域 .中 原 要 素 的 商 队 
图 像 , 并 不 是 8 世纪 前 半 长 安 或 敦煌 地 区 商 队 的 真实 写照 ,而 可 能 是 因为 当地 的 
艺术 家 既 试图 忠实 于 经 典 中 的 描述 ,又 试图 对 现实 场景 有 所 反映 ,于 是 采用 了 折 
中 的 做 法 ,索性 将 心中 力图 表现 的 内 容 全 部 置 于 一 幅 画面 中 所 致 

值得 注意 的 是 ,217 帘 东 壁 门 北 侧 有 另 一 幅 《 法 华 经 变 》, 中 间 的 胡 商 遇 盗 图 
线条 粗 旷 ,但 商人 带 着 高 幅 , 圆 领 (?) 长 衫 , 脚 路 尖 头 皮 靳 , 牵 着 一 峰 骆 驼 。 其 前 
面 有 四 个 强盗 , 穿 盔甲 , 执 了 矛盾 ”。 此 图 与 同一 窗 南 壁 上 的 商人 形象 不 同 ,是 北 
朝 以 来 传统 的 丝 路 上 的 胡 商 形象 ,说 明 这 一 绘画 传承 并 没有 因为 中 原 新 样 的 到 
来 而 彻底 消失 ,这 也 为 莫 高 窒 第 45 窟 这 种 胡 商 形象 的 再 现 提供 了 中 间 环 节 。 

《法 华 经 变 》 最 著名 的 一 幅 应 当 就 是 莫 高 窗 第 45 帘 的 “商人 遇 盗 图 ”( 图 
12) ,这 是 盛 唐 时 绘制 的 《观音 经 变 》 中 的 一 幕 。 画 面 是 山 间 一 伙 强 盗 执 刀 截 住 
一 群 胡 商 ,商人 把 一 些 货物 印 在 地 上 ,向 强盗 求 贷 。 这 些 胡 商 都 深 目 高 鼻 .卷发 
浓 乡 。 站 在 最 前 面 的 商 队 首 领头 戴 高 顶 秸 帽 , 身 着 绿色 长 衫 ,其 身后 的 胡 商 ,有 
的 头 戴 秸 帽 ,有 的 不 戴 帽 子 , 有 的 以 长 巾 缠 头 ,多 穿 圆 领 长 衫 ,最 后 穿 红 袍 的 商 
人 ,牵引 着 两 头 满 驮 货物 的 毛驴 。 商 人 神色 慌张 ,双手 合十 ,请 求 观音 救助 ”。 
这 种 高 高 的 尖顶 息 巾 是 胡 人 常 戴 的 一 种 帽子 ,如 太原 北齐 娄 害 墓 壁 画 两 驼 中 间 
的 胡 人 , 戴 的 就 是 这 种 帽子 ” 。 这 些 商人 穿 的 圆 领 长 衫 ,并 非 胡 人 特有 的 服饰 。 
但 他 们 的 深 目 ,高 鼻 ` 卷 发 , 浓 颖 等 特征 ,让 我 们 确信 这 里 所 绘 的 不 是 佛经 所 说 的 
印度 商人 ,而 是 敦煌 人 常常 见 到 的 粟 特 商人 形象 。 其 中 站 在 最 前 面 的 胡 商 ,看 上 
去 年 纪 较 大 ,可 能 就 是 佛经 中 的 商 主 形象 。 由 此 我 们 看 到 ,和 龟 效 地 区 的 情形 一 
样 ,在 同 为 丝 路 重镇 的 敦煌 的 画家 笔下 ,同样 是 受 现实 因素 的 影响 ,佛经 中 的 印 
度 萨 薄 也 已 转换 成 了 票 特 萨 保 的 形象 。 


四 图 像 与 文本 的 转换 


在 结束 对 图 像 的 分 析 之 后 ,我 们 现在 再 重新 回 到 萨 保 与 萨 薄 的 问题 上 来 。 

通过 上 文 对 佛教 石窟 壁画 上 萨 薄 图 像 的 系统 考察 ,我们 可 以 说 , 萨 薄 在 本 生 
故事 中 基本 上 是 以 苦 萨 的 形象 出 现 的 ,在 经 变 画 中 则 有 时 作为 僧人 的 形象 出 现 。 
只 有 在 8 世纪 中 叶 的 莫 高 窟 第 45 帘 中 ,如 果 那 个 领头 的 商人 确 是 萨 薄 的 话 , 他 
已 经 变 成 了 一 个 地 道 的 票 特 萨 保 的 形象 了 。 

佛教 石窟 壁画 的 图 像 可 以 依据 粉 本 来 描绘 .也 可 以 根据 经 典 来 制作 。 敦 煌 
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藏 经 洞 保存 的 各 个 时 代 的 大 量 写 经 ,还 有 相对 来 讲 数量 非常 少 \ 而 且 时 代 比 较 晚 
的 一 些 粉 本 ,从 两 者 的 比例 来 看 ,应 当 说 早期 的 佛教 壁画 , 可 能 更 多 地 是 依据 佛 
经 来 制作 ,在 一 个 画面 形成 固定 的 模式 以 后 ,在 同一 石窟 夺 当 中 ,可 以 从 一 个 母 
本 复制 出 多 个 副本 ;邻近 地 区 的 其 他 石窟 寺 的 画 匠 ,也 可 以 从 这 个 母 本 或 它 的 复 
制品 那里 摹 绘 到 其 他 的 石 窗 寺 壁画 上 去 。 

对 于 要 求 表现 佛教 主题 的 壁画 创作 者 来 说 ,对 那些 已 经 形成 加 有 模式 的 佛 、 
ERE .天王 的 形象 ,以 及 一 些 佛 本 生 、 因 缘 、 佛 传 故事 画 的 基本 构图 形式 ,原则 上 
是 必须 严格 遵循 的 ,但 在 尊 像 的 边缘 和 故事 画 的 一 些 细节 处 , 则 还 留 有 创作 者 自 
我 发 挥 的 很 大 余地 。 我 想 包 效 石 帘 本 生 故 事 画 上 的 富有 票 特 商 人 特征 的 图 像 ， 
应 当 是 当地 画家 根据 现实 生活 中 所 见 到 的 情景 来 描绘 的 。 这 些 西 域 胡 商 的 形象 
早 在 公元 4 世纪 就 出 现 于 克 孜 尔 的 石 窗 壁 画 上 并 非 偶然 , 写 于 4 世纪 初叶 的 票 
特 文 古 信 札 表明 ,此 时 正 是 粟 特 商 团 在 从 塔里木 盆地 ,经 河西 走廊 ,到 中 原 内 地 
这 一 广阔 区 域内 十 分 活路 的 阶段 "。 他 们 成 群 结 队 地 往来 于 票 特 与 中 国 、 中 国 
与 印度 ,北方 游牧 汗 国 和 中 原 王朝 之 间 , 几 乎 垄断 了 陆 上 丝绸 之 路 的 贸易 ,使 我 
们 不 仅 在 这 条 道路 上 很 难 见 到 印度 商人 的 踪迹 ,甚至 波斯 商人 也 不 得 不 转移 向 
海路 去 发 展 *。 内 此 ,我 们 看 到 在 4 一 8 世纪 的 丝绸 之 路 上 ,不 论 是 龟 效 还 是 敦 
煌 ,画家 所 描绘 的 佛教 故事 中 的 商人 形象 ,并 不 是 本 应 出 现 的 印度 人 的 模样 ,而 
变 成 了 他 们 所 熟悉 的 西域 桶 特 胡 商 的 形象 。 

此 外 ,我 们 还 应 当 注意 到 , 当 佛 教 壁画 上 的 萨 薄 逐 渐 失 去 其 本 来 的 形象 时 ， 
汉 译 佛 典 中 的 “ 萨 薄 "也 越 来 越 多 地 用 “ 商 主 "“ 导 师 ” 等 字眼 表示 ,流行 最 广 的 
坞 摩 罗 什 所 译 《 妙 法 莲 华 经 ) 中 ,就 没有 出 现 “ 萨 薄 "字样 ,对 于 汉文 佛 典 的 阅读 
者 来 讲 ,他 们 可 能 已 经 不 清楚 萨 薄 的 本 意 是 置办 船 具 , 然 后 率 众 商 人 入 海 寻宝 的 
商 队 首领 ,而 有 可 能 把 萨 薄 和 他 们 平常 所 见 到 的 票 特 商 队 首领 萨 保 等 同 起 来 。 
这 样 ,表现 在 像 莫 高 窟 第 45 窟 壁画 上 时 ,也 完全 有 可 能 就 是 去 表现 一 个 萨 保 , 而 
非 萨 薄 了 。 

这 样 一 来 ,图 像 与 文本 的 转换 还 会 给 阅读 这 些 图 像 和 文本 的 后 来 人 造成 新 
的 印象 , 即 原本 应 当 是 印度 佛经 故事 中 的 萨 薄 ,但 已 和 现实 生活 中 的 萨 保 无 所 区 
别 了 。 或 许 他 们 根本 不 知道 什么 是 萨 薄 ,而 把 从 文本 或 图 像 中 看 到 的 商 主 认 作 
萨 保 。 在 吐鲁番 发 现 的 9 世纪 以 后 的 回 甬 文 佛 典 中 ,有 若干 件 《 妙 法 莲 华 经 ， 
普 门 品 ) 或 其 单行 本 《观世音 经 》 的 写本 ,应 当 是 译 自 鸠 摩 罗 什 的 汉 译 本 ”。 其 中 
在 提 到 “ 商 主 " 一 词 时 , 回 角 文 作 sartpau*。 桑 原 器 藏 最 早 认为 这 个 表示 “ 商 队 首 
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领 ” 的 回 骨 文 词汇 ,可 能 有 一 个 相对 应 的 票 特 文 ”。 丁 爱 博 也 提 到 萨 宝 更 确切 的 
ERLIE :Ytpw”。 羽 田 明 认为 萨 宝 更 可 能 源 于 回 航 文 的 sartpau ,而 此 词 应 
当 来 自 粟 特 文 " 。 这 个 词 的 原 语 最 后 是 由 吉田 丰 从 票 特 文 古 信 札 5 号 残片 中 检 
出 , 即 作 stipe 一 词 >。 因 此 ,我 们 可 以 肯定 , 回 侈 文 《妙法 莲 华 经 * 普 门 品 ) 中 
的 sartpau 或 sytpw, 不 是 来 自 于 梵文 的 sarthavaha( REW) ,而 是 用 他 们 早已 从 票 
特 文 借入 的 sripw 一 词 ,来 准确 地 对 译 汉文 的 “ 商 主 "””。 这 样 ,在 晚期 的 回 骼 文 
佛教 典籍 中 ,印度 的 “ 萨 薄 "就 真 的 等 同 于 票 特 的 “ 萨 宝 "了 。 
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粟 特 文 古 信 札 新 刊本 的 进展 


33836 - 威廉 姆 斯 (Nicholas SIMS-WILLIAMS)! 著 
Emma WU if 


正如 魏 义 天 (Etienne de La Vaissière ) 在 其 近 作 《 票 特 商人 史 》( Histoire des 
marchands sogdiens ,2002/2004) 一 书 第 二 章 中 所 强调 的 那样 , 现 莽 伦 敦 英国 图 书 
馆 的 所 谓 “ 古 信 机 ”, 力 是 票 特 语言 最 古老 的 商业 文件 ,也 是 我 们 借以 了 解 在 中 
国 的 粟 特 商人 早期 活动 的 惟一 最 重要 的 信息 来 源 。 因 此 ,我 们 迄今 还 没有 这 批 
仅 有 文书 的 可 靠 刊本 和 译文 ,成 为 我 们 进一步 了 解 票 特 贸易 网 络 的 历史 及 其 运 
作 的 主要 障碍 。 

诚 如 各 位 所 知 , 这 些 十 信 札 ,是 从 中 国 到 西方 的 中 转 途 中 失落 的 邮包 中 发 现 
的 。 它 们 是 1907 年 斯 坦 因 ( Aurel Stein) MEERA “T. KIL a" 号 遗址 找 
到 的 ,这 里 曾 是 长 城 上 的 一 个 守卫 中 国 西部 边境 的 哨所 ,这 些 信件 可 能 就 是 在 那 
里 被 中 国 官府 没收 的 。 

关于 这 些 信 札 的 年 代 ,已 经 进行 过 不 少 讨论 。 最 明显 的 证 据 出 现在 2 号 信 
件 里 ,该 信 提 及 中 国 当时 发 生 的 一 些 重大 事件 ,如 :导致 皇帝 逃离 京城 洛阳 ( 桶 
特 语 sry) 的 大 饥荒 ,中 国人 (om) 与 匈 人 或 匈奴 人 (zaon) 的 战争 ,以 及 洛阳 及 最 
(ip') 两 城 遭 受 的 毁灭 性 破坏 等 。 从 上 述 及 其 他 一 些 细节 中 , 享 宁 ( 驯 、B. 
Henning) 推断 出 这 些 信 札 的 写作 日 期 ,可 能 是 在 公元 307 年 星城 以 及 公元 311 
年 洛阳 两 地 俊 唱 洗劫 之 后 不 久 。 尽 管 乔 纳 斯 ， 哈 玛 塔 (Janos Harmatta) 试图 想 
证 明 这 些 信 札 属于 公元 2 世纪 晚期 ,但 葛 乐 醉 ( Frantz Grenet) 和 我 在 对 上 述 证 
据 重新 进行 了 细致 的 研究 之 后 ,完全 证 实 亭 宁 的 观点 是 正确 的 ?。 

这 些 信 杞 是 旅居 中 国 西北 的 票 特 商人 写 的 ,1 号 信件 和 3 号 信件 发 自 敦 煌 
(rwn) ,5 HERE H AEIR ke'n) ,2 号 信件 可 能 发 自 金城 (mayn) 。 洛 阳 和 酒 
泉 (cwen) 也 都 有 票 特 人 ;长 安 ( wwmin) 亦 被 提 及 ,但 没有 具体 说 明 票 特 商人 在 
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那里 定居 。 一 些 城市 则 显然 拥有 大 量 的 粟 特 人 ,因为 有 一 段 文字 提 到 “ 撤 马 尔 
干 的 百 位 自由 市 民 ”。2 号 信件 的 信封 上 就 明白 地 写 着 寄 往 撤 马尔 干 。 其 余 信 
PFARRER (krura) ,有 的 送 往 位 于 敦煌 和 撒 马 尔 干 之 间 的 一 些 地 方 。 

绝 大 部 分 书信 的 内 容 主 要 与 商务 有 关 , 只 有 一 名 被 丈夫 遗弃 在 敦煌 的 妇 人 
所 写 的 两 封 信 (1 号 信件 和 3 号 信件 ) 例 外 ,这 两 封 书 信 将 是 这 篇 论文 的 主要 话 
题 。 议 价 的 货币 单位 或 是 用 河中 地 区 (Transoxiana ) 使 用 的 银 硬币 ,或 是 用 * 铜 
币 ” ,可 能 是 指 当时 中 国 流通 的 铜钱 。 书 信 提 到 的 商品 种 类 很 多 ,包括 磨 香 、 黄 
金 .胡椒 樟脑 \ 小 麦 ,可 能 还 有 白 铅 ,以 及 亚麻 和 羊毛 织物 等 等 。 

有 人 说 丝绸 在 这 些 古 信件 中 未 曾 被 提 及 。 如 果 是 这 样 的 话 ,可 能 是 因为 这 
些 信件 的 篇 幅 有 限 。 毕 竟 , 丝 绸 在 那 段 时 期 的 东西 方 贸 易 交 往 中 扮演 的 重要 角 
色 , 是 毋庸 置疑 的 (即使 当时 还 没有 发 明 “ 丝绸 之 路 "一 词 )。 不 过 我 认为 “ 丝 
绸 ”一 词 事实 上 是 被 提 到 了 ,只 是 所 用 的 词 不 是 后 来 的 票 特 语词 poth 或 者 
cynth, 而 是 一 个 不 为 人 知 的 词 pyreyk, 该 词 在 6 号 信件 的 第 4 至 第 6 行 之 间 出 现 
过 2 次 。 

"HHRZYm m8 wywtw (Or kKJ©IZY] Byly Jw [']t krwrn 'HRZY 
(m)šw pr pyrcyk xryny 'HRZY k(8)pyrcyk (L)f...'HI(R)[ZYSw] ‘L kprwh xryn 
(y) HRZYmsw (" Br)y 
[你 ] 对 我 说 :[ 如 果 ] 你 (从 中 国 ) 前 往 楼 兰 , 你 一 定 要 为 我 (作为 交换 ) 

买 Preyk; 如 果 [ 你 未 能 找到 (?) ] pyreyk, 你 就 买 樟脑 (作为 交换 ) ,然后 带 回 

来 给 我 。 

施 杰 我 (P. O. Skjaerve) 是 把 这 一 段落 的 意思 解读 出 来 的 第 一 位 学 者 。 他 
令 人 信服 地 提出 pyreyk 可 能 是 指 一 种 丝织品 *。 果 真如 是 , 它 的 第 一 个 音节 和 于 
阅 语 中 的 pira- 一 致 , 意 指 “ 虫 ”, 特 别 是 指 “ 和 看 ”*。 附 加 的 后 缀 词 -tk 首先 引申 出 
形容 意思 ”从 和 春 产 出 的 " 。 因 此 ,此 字 作 为 一 个 名 词 ,表示 ”丝线 或 丝织品 ”。 

这 些 信件 惟一 完整 的 译文 ,是 随同 1932 年 汉 斯 * 赖 肖 尔 特 ( Hans Reichelt) 
的 第 一 个 刊本 的 问世 而 公 诸 于 世 的 。 赖 肖 尔 特 是 一 位 优秀 的 学 者 ,他 的 作品 在 
当时 是 出 色 的 。 但 我 们 也 不 能 忘记 ,村 特 语 的 研究 在 当时 尚 处 于 萌芽 阶段 ,而 这 
些 信件 由 于 语言 的 古老 和 保存 状态 的 不 良 而 格外 难 黎 。 在 这 样 的 情况 下 Lf 
尔 特 只 能 根据 有 时 很 有 见地 而 有 时 又 显然 错误 的 猜测 进行 翻译 ,这 样 ,译文 展 屡 
产生 误导 也 就 不 足 为 怪 了 。 在 赖 肖 尔 特 的 刊本 问世 后 的 多 年 时 间 里 ,众多 学 者 
如 谢 德 (Schaeder) 、 享 宁 、 格 什 维 奇 (Gershevitech) 、 施 杰 我 和 吉田 丰 ( Yoshida. 
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Yutaka) 等 ,对 许多 细节 做 过 酒 清 芽 作 ,但 是 他 们 的 论述 通常 仅 局 限于 一 些 词汇 
和 简短 的 段落 。 即 使 到 了 今天 ,也 只 有 两 封 信 得 到 了 重新 校订 并 被 全 文 翻译 过 
来 :一 封 是 5 号 信件 ,此 信和 由 我 与 葛 乐 耐 和 魏 义 天 合作 于 最 近 完 成 。 另 一 封 是 2 
号 信件 ,此 信和 目前 有 两 个 完整 的 版 本 :一 个 出 自 哈 玛 塔 之 手 (可 惜 他 并 未 对 其 提 
出 的 许多 新 颖 诠释 作 论证 性 的 注释 ) 。 另 一 个 是 由 我 自己 完成 的 。。 显 然 ,目前 
所 需要 的 是 一 个 对 所 有 信件 重新 校订 的 新 版 本 ,并 附 以 译文 .词汇 表 , 以 及 语言 
学 和 历史 学 方面 的 评注 。 

我 已 经 提 及 的 2 号 信件 和 5 号 信件 的 刊 出 ,是 为 催生 这 一 新 版 本 所 做 的 第 
一 步 工 作 。 今 天 ,为 了 朝 这 一 方向 再 跨 出 一 步 , 我 想 对 古 信 杞 的 1 号 信件 提出 
一 种 新 的 解读 (关于 该 信 的 全 文 、 译 文 及 语文 学 注释 , 详 见 附 录 )。 出 于 同样 的 
目的 ,我 也 将 同时 对 3 号 信件 进行 讨论 , 因为 这 两 封 信 有 着 密切 的 关联 。 两 封 
信 谈 及 同一 事件 及 情况 ,并 同 为 一 个 名 叫 米 薇 ( Miwnay 或 Miwzay ) 的 妇 人 所 写 。 
1 号 信件 是 写 给 她 母亲 蔡 特 思 ( Chatis) 的 ,3 号 信件 是 写 给 她 丈夫 那 奈 德 ( Nanai- 
dhat) 的 。3 号 信件 上 还 有 他 们 的 女儿 莎 思 (Shayn) 的 一 则 附 言 。 我 已 经 在 
Whitfield, 2004, pp.248 -249 对 上 述 两 封 信 件 做 了 描述 ,该 书 还 附 有 图 版 。1 
号 信件 (遗址 编号 T. xii. a. ii. 1 ,残片 编号 Or 8212/92) 和 3 号 信件 (遗址 编号 
T. xii. a. ii. 3 ,残片 编号 0r，8212/98 ) 的 数字 化 图 像 可 以 在 国际 敦煌 数据 库 ( ht- 
tp://idp. bl. uk) 中 找到 。 像 大 部 分 其 他 信件 一 样 ,1 号 信件 被 发 现时 是 折 亚 着 
并 用 带子 捆绑 着 的 (如 Stein, 1921, IV, pl. CLIE 左上 图 所 示 ) 。 信 件 的 外 部 有 
两 栏 ,中 间 被 一 条 波浪 线 隔 开 ,两 栏 中 分 别 写 着 寄 信 人 和 收 信人 的 姓名 (图 1 及 
Reichelt, 1932, pl. V) 。 与 信件 正文 的 措辞 相 比较 ,我 们 可 以 很 容易 地 知道 其 
行文 如 下 : 

MN ôwyth mywn'yh "z'tch '(D) p(r)[yw] m'th [c't'ysh] 
寄 自 (她 的 ) 女 儿 、 自 由 女 市 民 米 藏 (Miwnay) , 寄 给 (她 ) 亲 [ 爱 的 ] 母 亲 

[ 2# E ]( Chatis) 。 

该 信 打 开 后 ,其 正面 如 Stein, 1921, IV, pl. CLV 所 示 。 在 后 来 的 修复 过 程 
中 ,如 Reichelt, 1932, pl. I 所 示 , 含 有 第 6 行 第 2 个 字 的 残片 被 放 错 了 位 置 ,而 
在 它 紧 上 方 写 有 1 至 4 行 的 部 分 文字 的 一 片 窄 纸 条 ,又 被 错误 地 下 移 了 一 行 , 放 
在 了 人 为 的 撕 裂 处 。 该 手稿 已 经 由 英国 图 书馆 的 修复 室 巧 妙 地 恢复 了 其 原貌 ， 
如 图 2 所 示 。 

信件 的 正面 是 以 通常 的 问候 格式 开始 的 : 


票 特 文 古 信 杞 新 刊本 的 进展 75 


(M)IN Bw J(y)Oryh m(y)[wn'yh]z()tch * D pryw [mth] ct()ysh [I() 
pryw nm'(c)[yw ]()PZYS Sy [r]YWM (Z)[K](Z) YB [HZY]H ZY 8rwch "ncyh 
"HRZY [m ZI(K) YWM prtr ZY "YKZYBn [x](w)ty wynymn pr rwst[n]wh 

害 自 ( 她 的 ) 女 儿 、 自 由 女 市 民 米 藏 ,向 (她 ) 亲 爱 的 [母亲 ] 蔡 特 思 , 至 
以 祝福 (和 ) 敬意 。 对 于 可 能 (看 到 ) 您 身体 康健 ( 并且) 心情 愉快 的 人 来 
说 ,( 将 ) 是 愉快 的 一 天 ;而 对 [我 来 说 ], 当 我 们 能 够 亲自 见 到 您 身体 ( 健 
BO ,( 那 将 是 ) 我 最 美好 的 一 天 。( 第 1 一 3 行 ) 
笔者 在 1991 年 发 表 的 一 篇 论文 中 , 曾 对 这 一 问候 格式 以 及 其 他 一 些 问候 格 

式 进 行 过 讨论 。 本 文中 一 个 新 的 变动 是 重新 恢复 了 “健康 ”, 即 Ones n] wh 这 
个 词 ,而 不 再 沿用 6mwst"[ 4]wh (参见 文 末 附 录 一 的 注释 ) 。 
米 薇 (Miwnay ) 信 件 是 这 样 开头 的 : 
OL[HRJ(Z) Ym ‘em "nk kyw 'PZYB[ w ]yn'ym (n) 'HRZY Bxtk n(y)[s]() 
"HRZYm pskw't s^y'(r)[](k) Bnk(r)m 'HRZY B'nkrm [m]'9w Bt "nyw ZY më’ 
nny(9t) pntrw nyst '"YKZ(Y) "r()[yB]C)n 
我 心急 火 迷 地 想见 到 您 ,( 但 ) 毫 无 希望 。 我 一 再 向 市 政委 员 萨 格 哈 拉 
克 (Sagha[ ra]k(?)) 求 助 ,( 但 ) 他 说 :在 这 里 , 那 奈 德 (Nanai-dhat) 没有 比 
阿迪 文 (Artivan) 关系 更 近 的 其 他 ( 亲 威 ) 了 。( 第 3 一 5 行 )。 
恢复 sy Cr) 106). "Sagha[ ra]k” 这 一 名 字 , 主 要 只 是 基于 对 2 号 信件 第 
32 行 中 出 现 的 名 字 s'y Tk CIRCA — 1 AO 的 猜测 。 至 于 头衔 Bnkr "市政 委员 ” 
(或 者 也 许 是 Bzkrm“ 税 务 官员 ”) ,请 见 文 后 附录 一 。 

市 政委 员 的 话 “ 在 这 里 , 那 奈 德 没 有 比 阿 迪 文 关系 更 近 的 其 他 (亲戚 ) 了 ”， 
应 该 与 3 号 信件 的 第 12 和 13 行进 行 比较 :"HRZY ZK[y] ?9p(s)7 m wr 
C k)8ZY my 8[rw'] (n) y "ny[w] pntrw y [wt] m nyst Y[K] (ZY) "yn, 318 
E KEM XT IUS CR. , A peu CORR E IERO CRUS RRT s" 两 者 措 
辞 如 此 酷似 ,从 而 使 我 想到 这 可 能 是 同一 对 话 的 两 种 记录 ,政府 官员 "一 定 是 
在 3 号 信件 中 作为 集合 名 词 提 到 的 “长 官 们 "之 一 。 如 果 我 的 这 一 想法 不 错 ， 
那么 我 们 就 可 以 对 3 号 信件 中 的 事件 有 一 个 更 为 清楚 的 理解 ,3 号 信件 对 这 次 
交易 曾 做 过 叙述 。 在 3 号 信件 中 , 米 蕉 以 哮 讽 的 礼貌 与 强烈 的 愤怒 相交 织 的 口 
吻 称呼 她 的 丈夫 , 信 的 开头 是 这 样 的 :( 第 1 一 13 行 ) 

我 像 对 神 一 样 双 膝 距 地 ,向 高 贵 的 老爷 ,( 我 的 ) XXI Ze (Nanai- 
dhat) 表 示 祝 福 和 致敬。 对 于 能 够 看 到 你 健康 快活 (并 且 ) 和 大 家 一 样 安然 
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无 羡 的 人 说 来 ,( 这 将 是 ) 一 个 好 日 子 ; 先 生 , 当 我 听 到 你 身体 ( 安 好 )( 的 消 
息 ) ,我 感到 我 自己 是 永远 不 会 死 的 ! 可 你 瞧 , 我 生活 得 …… 很 糟糕 ,很 不 
好 ,很 凑 惨 ,我 觉得 我 自己 已 经 死去 ! 我 一 次 又 一 次 地 给 你 写 信 ,( 但 是 ) 我 
从 来 没有 收 到 过 你 的 (哪怕 一 封 ) 回信 ,我 已 经 对 你 完全 失去 了 希望 。 我 的 
不 幸 ( 是 ) :为 了 你 ,我 已 经 在 敦煌 待 了 三 年 ,曾经 有 过 第 一 次 、 第 二 次 ,甚至 
是 第 五 次 离开 这 里 的 机 会 ,( 可 是 ) 他 (?) 拒绝 把 我 带 走 。 我 要 求 长 官 们 向 
我 提供 ( 经济) 支持 ,把 它 ( 交 给 ) 法 克 汉 德 (Farnkhund) ,以 便 他 能 带 我 去 找 
(我 的 ) 大夫, 使 我 不 至 困 在 敦煌 ,( 可 是 ) 法 克 汉 德 却说 :我 不 是 那 泰 德 
(Nanai-dhat) 的 仆人 ,我 也 不 经 管 他 的 钱财 。 我 还 曾 提 出 过 这 样 的 请 求 ;如 
果 他 拒绝 带 我 去 见 我 (的 ) 丈夫 ,那么 ,向 我 [提供 ](?) 这 样 的 支持 ,以 便 他 
带 我 去 找 (我 的 ) 母 亲 。 可 长 官 们 说 :在 这 个 敦煌 ( 城 里 ) ,没有 比 阿 迪 文 关 
系 更 近 的 其 他 来 威 了 ……* 
如 果 将 这 两 封 信 所 提供 的 信息 联系 起 来 考虑 ,我 们 可 以 重组 出 下 面 这 样 一 
幅 情 景 。 米 薇 和 她 的 女儿 莎 恩 , 被 其 丈夫 那 奈 德 遗弃 在 敦煌 三 年 。 她 要 求法 克 
汉 德 帮助 她 与 她 的 丈夫 团聚 ,但 他 拒绝 承担 这 一 责任 。 于 是 ,她 去 找 政府 官员 萨 
格 哈 拉克 (Sagharak) 和 其 他 地 方 长 官 ,请求 他 们 帮助 她 回 到 丈夫 或 母亲 身边 ,但 - 
是 他 们 都 把 她 推 给 她 丈夫 的 一 位 亲 事 阿 迪 文 。 后 来 发 生 的 事情 在 两 封 信 中 都 有 
详细 叙述 。 第 一 封 信 是 这 样 的 : 
"HRZYm ptikw't r()[yB]n "HRZY m'8 w Bt prucwnt ZY "inyBnt "HR(Z) 
[Y]'zw L’ nm'w peByrt LC) nm'w ptxwt 
我 请 求 阿 迪 文 ,( 但 ) 他 说 :法 克 汉 德 (是 ) xinyBnt, 因 此 我 拒绝 了 (他 
的 ) 催 促 ,我 拒绝 了 ……( 第 5-6 行 )。 
遗憾 的 是 ,关键 词 snyBnt 没有 在 其 他 地 方 再 次 出 现 ,因而 其 意义 不 明 。3 
号 信件 的 相应 段落 也 没 能 提供 帮助 ,因为 实际 上 ,除了 紧 跟 在 法 克 汉 德 这 个 名 字 
后 面 的 “阿迪 文 [说 ] "以 外 ,什么 也 解读 不 出 来 。 而 阿迪 文 的 答复 毫 无 帮助 似乎 
也 是 很 明显 的 ,他 又 再 次 把 米 薇 推 给 了 法 克 汉 德 。1 号 信件 没有 引述 米 薇 对 法 
克 汉 德 的 下 一 个 请 求 ,而 是 直接 引用 了 他 的 回信 : 
"HRZY prmxwnt m8 (m) wBt kBZY (n)yš ktwntk ywim L' ptsynt 
“PZYm šw'y pyts'r kw m'th "YKZYt zw skr'n 'HRZY peks’ 'YKZY nmcw' s'n 
tys't 'HRZY ‘st kô nnyót tys't 
法 克 汉 德 说 :如 果 ( 你 ) 厌 夫 的 亲 咸 ( 即 阿迪 文 ) 不 同意 你 回 到 你 母亲 身 
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边 , 我 怎么 能 带 你 去 呢 ? 等 待 …… 到 来 吧 ; 也 许 那 奈 德 会 来 的 。( 第 6 一 9 

£D). 

JER ATRE AXA TIR, A fib OK ICE ARIS 8 — 1 a 
(参见 文 后 附录 一 有 关 正 面 第 7 行 的 注释 ) ,但 是 1 号 信件 没有 提供 任何 有 关 谁 
是 法 克 汉 德 ,或 者 为 什么 米 菩 会 指望 他 的 帮助 等 方面 的 信息 。 从 3 号 信件 中 ， 
人 们 得 到 的 印象 是 他 可 能 是 她 丈夫 的 商业 伙伴 ,或 者 说 ,无 论 如 何 , 他 与 米 薇 家 
的 关系 主要 是 商业 性 质 的 。 我 已 经 引用 过 米 薇 要 求 长 官 们 提供 旅费 以 便 法 克 汉 
德 能 够 带 她 去 找 丈 夫 这 一 段 。 在 这 一 段 里 ,法 克 汉 德 曾 说 过 “我 不 是 那 奈 德 的 
仆人 ,我 也 不 经 管 他 的 钱财 "这 句 话 。 在 3 号 信 末 尾 其 女儿 的 附 言 中 (第 33 一 35 
行 ) ,我 们 读 到 :“ 法 克 汉 德 已 经 跑 掉 了 ;中 国人 找 他 但 没有 找到 。 因 为 法 克 汉 德 
的 债务 ,我 和 (我 ) 母 亲 一 起 ,已 经 沦 为 中 国人 的 奴仆 了 。” 如 果 法 克 汉 德 是 那 奈 
德 的 代理 人 或 者 商业 伙伴 ,那么 , 那 奈 德 和 他 的 家 人 应 该 对 他 的 债务 负责 ,也 就 
可 以 理解 了 。 

法 克 汉 德 已 经 逃 之 天 天 这 一 事实 ,恰好 表明 他 与 写 6 号 信件 的 男子 极 不 可 
能 是 同一 个 人 (如 de La Vaissière, 2002, pp. 61 -62, 又 见 2004, pp. 54 -55 所 
说 的 那样 ) 。 我 们 应 该 意识 到 ,Farkhund 或 者 Famkhunde( 意思 是 “幸运 ") 是 个 
相当 普遍 的 名 字 , 这 在 穆 格 山 文书 以 及 印度 河上 游 的 碑刻 中 都 得 到 过 证 实 ”。 

现在 让 我 们 回 到 ! 号 信件 上 来 。 那 时 ,如 同 现在 一 样 ,寺庙 的 施 合 是 穷人 
最 后 的 求生 希望 。 米 共 的 请 求 遭 到 法 克 汉 德 阿迪 文 以 及 票 特 社区 长 官 们 的 拒 
绝 后 ,她 便 投 奔 当 地 寺庙 中 的 僧侣 ,正如 她 在 1 号 信件 的 最 后 一 段 所 解释 的 那 
样 : 

"HRZY 'zw'm ByzBrk pw my() won pw zymk 'HRZY x(wy)z'm p'(r)h 

"HRZYm nyók nmt 88rt 'HRZY ptwyô'm 'c Bynptw ZKw sróm'nytw. «'HRZYm 

m3 wytw 671 > 'HRZY kô šwy ‘HRZYm zw "xwitrw 8Brn HRZY mr'smk 

3wy' "HRZY "wy róy(h) Syrkk ks'n 'HRZYm wytwr kwny PZY «m > 8yyh 
prstyy 
我 生活 得 很 惨 , 没 有 衣服 ,没有 金钱 ;我 想 借 钱 ,( 但 是 ) 没 人 肯 借 ( 钱 ) 

给 我 ,( 所 以 ) 我 依靠 寺庙 僧侣 的 (?) 施 含 (?)。( 他 对 我 说 ) 如 果 你 走 ,我 会 

给 你 一 匹 骆驼 ,一 名 田子 将 (陪同 你 ) 前 往 ,一 路 上 我 会 好 好 照 ( 顾 ) 你 的 。 

在 接 到 你 的 来 信之 前 ,但 愿 他 (?) 能 为 我 这 样 做 ! (第 9 一 12 行 ) 

这 里 有 许多 不 确定 的 地 方 ,尤其 是 最 后 一 句 话 颇 令 人 费解 。 但 米 薇 的 绝望 
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处 境 是 再 明显 不 过 的 事情 。3 号 信件 增加 了 一 些 细节 。 在 这 封 信里 有 两 二 次 提 
到 她 和 她 的 女儿 莎 恩 已 经 沦 为 “中 国人 的 奴仆 "(第 16[?] 20,35 行 ) ;在 附 言 
中 , 莎 恩 具体 说 明了 她 的 工作 是 “看 管 一 群 家 畜 " (第 30 行 )。 问 题 基 本 上 还 是 
钱 。 莎 恩 给 她 父亲 写 道 :“ 我 知道 你 不 缺 20 枚 金币 (?) ,给 我 们 寄 来 吧 。”( 第 32 
行 )。 尽 管束 恩 给 她 父亲 写 了 这 样 的话 , 但 她 和 她 母亲 仍然 “没有 衣服 ,没有 人 金 
钱 ”, 没 人 借 给 她 们 钱 。 难 怪 米 薇 要 在 信 上 对 其 丈夫 恶 言 相 加 了 ,如 她 在 3 号 信 
件 中 (第 21 一 24 行 ) 所 写 的 那样 :“ 我 遵从 你 的 命令 来 到 敦煌 ,我 没有 听从 (我 ) 
母亲 的 吟 只 , 也 没有 听从 (我 ) 弟 兄 们 的 意见 。 一 定 是 (?) 我 在 遵从 你 的 命令 那 
ARCET WEM! 我 宁愿 嫁 给 猪 狗 , 也 不 愿 做 你 的 麦子 !1” 


附录 
1 号 上 古 信件 :原文 翻译 及 注释 
背面 
1 MN ôwyth* 1 l 1 “《(D)p(D[w] 
2 mywn'yh | I I mth 
3 “ztch | | I [ctysh] 


寄 自 (她 的 ) 女 儿 、 自 由 女 市 民 米 世 , 寄 给 (她 )[ 亲爱 的 ] 母 亲 [ 蔡 特 思 ]。 

正面 

1 (MIN Sw](Y) 8ryh* mG)[wn'yh]"zC)tch *D pryw[m’ th] c'tC)ysh PIC) 
pryw nm'(c)[yw ]C)PZYS 

2 &y[r JYWM (DIKJ(DYB [HZY]H ZY 8rwch neyh 'HRZY[m" Z(K) YWM 
prr ZY ° YKZYBn [x](w)ty wyn'ymn 

3 pr Srwst[n]wh ()[HRI(Z) Ym'zm"nk k'8yw "PZYB[^ w]ynym(n)" HRZY 
Bxtk n(y)[s](D 'HRZYm 

4 ptskw’t sy (OT IK) B'nk(r)m "HRZY B'nkr’m [m]8 w'Bt'nyw ZY mô’ nny 
(òt) pntrw 

5 nyst "YKZ(Y) "r(O[yB]C)n 'HRZYm ptškw’ťr(t)[yB] n HRZY m9 w'gt 
pmxwnt ZY 

6 ‘xinyBnt 'HR(Z)[Y]zw L nm'w 'pByr' t LC) nm'w ptxwt "HRZY prnxwnt 


m 
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7 md'w'Bt kdZY (n)ys k''w'ntk* ywtm L’ ptsynt 'PZYtn 5w'y pyts'r 'k'w 

8 m'th ‘YKZYt ‘zw skrn 'HRZY peks’ "YKZY nmcw' sn tys't "HRZY 'st k 

9 nnyit tys't  HRZY ‘zw'm ByzBrk pw ny()wàn pw "zy mk 'HRZY x(wy) 
zm! p(r)h 

10 'HRZYm ny5k nmt 8Brt 'HRZY ptwyo'm 'c Bynptw ZKw sróm'nytw «'H 
RZYm m'à wytw Srt » "HRZY kô 

11 swy 'HRZYtn "zw "xwstrw 5Brn 'HRZY mrtxmk swy 'HRZY "wy ry 
) 

12 Éyr'kk ks'n" HRZYm wytwr kwny 'PZY «m >" 5yyh" prstyy 

LIIS LESSE RESERZIMUIGOEEIAIEIIES EE GEM 
JE CRO CCS FT Re CARI) 您 身体 健康 ( 并 且 ) 心情 愉快 的 人 来 说 ,( 将 ) 是 
愉快 的 一 天 ;而 对 于 [我 来 说 ] , 当 我 们 能 够 亲自 见 到 您 身体 (健康 ),( 那 将 是 ) 
我 最 美好 的 一 天 。 我 心急 火烧 地 想见 到 您 ,( 但 ) 毫 无 希望 。 我 一 再 向 市 政委 员 
萨 格 哈 拉克 (Sagha[ ra]k?) 求 助 ,( 但 ) 他 说 :在 这 里 , 那 奈 德 没有 比 阿 迪 文 关系 
更 近 的 其 他 ( 亲 威 ) 了 。 我 请 求 阿迪 文 , (但) 他 说 :法 克 汉 德 (是 ) aint, E Je 
我 拒绝 了 (他 的 ) 催 促 ,我 拒绝 了 …… 法 克 汉 德 说 :如 果 ( 你 ) 丈夫 的 亲 威 ( 指 阿 这 
文 ) 不 同意 你 回 到 你 母亲 身边 ,我 怎么 能 带 你 去 呢 ? 等 待 …… 到 来 吧 ;也 许 那 奈 
德 会 来 的 。 我 生活 得 很 惨 , 没 有 衣服 ,没有 金钱 ;我 想 借 钱 , (但 是 ) 没 人 肯 借 
( 钱 ) 给 我 ,( 所 以 ) 我 依靠 寺 店 僧侣 的 (?) 施 合 (?)。( 他 对 我 说 ) 如 果 你 走 ,我 会 
给 你 一 匹 骆驼 ,一 名 男子 将 (陪同 你 ) 前往, 一 路 上 我 会 好 好 照 ( 顾 ) 你 的 。 在 接 
到 你 的 来 信之 前 ,但 愿 他 (?) 能 为 我 这 样 做 ! 

读音 注释 

(a) 在 这 封 信里 ,y 5s x 的 区 别 并 不 十 分 明显 ,但 并 没有 理由 证 明 Reichelt 
对 6wxth( 背面 第 一 行 ) 和 [6w]x6ryh( 正面 第 一 行 ) 的 解读 是 正确 的 。(b) HRZY 
几乎 不 可 能 是 ma, (c) PZY 不 大 可 能 是 PZYB[n]。(d) 参见 Rosenberg, 
1932, p. 762. (e) -CO C] GO Betas «CO 或 许 是 在 书写 中 因 朴 忽 造成 的 词 
或 字母 的 重复 ?(g) 末 尾 加 上 个 -t, 就 像 -k 一 样 ,是 后 来 想到 的 事情 。(h) 以 黑 
体 字 -: 结尾 的 词 不 大 可 能 读 成 -in (Reichelt 的 读 法 )。(i) y 这 个 词 写 得 很 精 
糕 ,因此 它 看 起 来 像 xwnzm( 或 者 zp-, 但 不 大 可 能 是 xpsm, 见 Henning, 1948, p. 
607, iE 2. (j) R Henning, 1948, p. 607 , 注 2。(k) 该 字 加 在 横 线 上 方 。(1) 结 
尾 六 是 否 有 可 能 从 -w 演变 而 来 ?《m) 见 Henning, 1945, p. 475, 注 4。(n) -m 
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加 在 横 线 之 下 。(o) 原 文 如 此 。 


语汇 注释 

1 一 3 行 。 有关 问 候 语 的 格式 ,参见 Sims-Williams, 1991。 在 第 3 行 中 ,我 现 
在 将 “健康 "这 个 词 复 原 为 Brwst[n]wh( 在 好 几 封 未 出 版 的 信件 中 ,该 词 等 于 大 
夏 诸 的 pyo (a) avavo) ,而 不 是 órwst'( 1] wh (Sims-Williams, 1991, p. 184 对 
此 作 了 相当 复杂 的 解释 ) 。 背 面 上 的 地 址 及 正面 的 开头 语 均 已 被 损坏 ,但 通过 
互相 参照 的 办 法 可 以 将 它们 复原 ,惟一 的 差异 是 Suysn 这 个 词 的 两 种 形式 (这 
是 一 种 正确 的 \ 但 也 许 是 古老 的 夺 格 , 它 也 出 现在 3 号 信件 中 诸 境 相同 的 地 
方 ) ,以 及 泛 用 的 所 有 格 Buoyt( 同 上 文 ,p. 180, 注 1)。 正 如 Henning 在 其 作品 
中 所 指出 的 那样 (1948,p. 603, 注 3) ,母亲 的 名 字 c2ysh, 在 尼 雅 发 现 的 仁 卢 文 
文书 中 也 以 Citisa 的 形式 被 证 实 。 根 据 Sims-Williams, 1996, p. 52 的 说 法 ,这 
似乎 不 像 是 印度 人 的 名 字 ,而 可 能 是 大 夏 人 的 名 字 。 同 时 出 现在 3 号 信件 里 的 
她 女儿 的 名 字 , 可 以 读 作 mywn’yh 或 mywzyh。 它 可 以 被 推断 为 包含 myw, 意 即 
“老虎 ”, 这 是 桶 特 人 名 中 常见 的 成 分 (参阅 Sims-Williams, 1992, p. 58) ,但 第 
二 个 成 分 的 读音 和 词 源 不 明 。 

第 3 £1. "am"nk (Cz, "nm"nk ,nm"zk 等 等 ) 词 意 不 明 。 但 句法 结构 (字面 意思 
是 ;对 我 [ 具有] 非常 ma") ,表明 它 是 一 个 名 词 。 请 参考 花 拉 子 模 语 ( ")zm- 
ny- , FRÆ“ CHECA UC" , Samadi, 1998, p. 264 尝试 将 该 词 解释 为 从 “uz- 
manya- EMK, ZPE, mnk 便 成 了 “担心 , 忧 虚 "? 诸如 “忧虑 "这 样 的 意思 
可 能 也 适用 于 帕 提 亚 语 wyzmn, 这 一 点 可 参阅 Sundermann, 1986, p. 
154。 关于 Bxtk, 意 为 “运气 ,命运 " ,可 参阅 Yoshida, 1979, p. 187 第 3 一 4 
行 (出 处 同上 ,关于 该 段落 的 译文 见 页 195)。 在 复合 词 中 ,使 用 的 是 没有 前 级 
“ha- 的 形式 :tmBxnw, 意 即 “ 反 抗 命运 ”(《 摩 尼 教 票 特 语 语法 》 (GMS) 第 1144 
节 ) ,在 基督 教 聚 特 文 里 ,nbxt 作 “ 并 非 命中 注定 的 " 解 ( 见 Sims-Williams, 1985, 
p. 150 ad 69V.28)。 

第 4 行 。 职 务 名称 Bnkrm 的 确切 意思 不 明 , 我 把 它 译 为 “市 政委 员 "。 这 
在 穆 格 山 文书 A 13 第 1 行 里 再 次 得 到 证 实 :“ 片 吉 肯 特 的 Bnkrm 和 人 民 " 提 出 
了 支付 的 要 求 。Grenet - de La Vaissiere, 2002, p. 187, 注 33 认同 了 Frejman 提 
出 的 (1962, p. 38) .由 Bogoljubov 做 了 详细 解释 的 (1981 ， pp. 106 - 107) B'zkr'm 
的 读 法 和 “税务 机 关 ” 或 者 “税务 官员 ”的 译 法 。 可 是 ,后 者 将 Bzkr’m 与 帕 提 亚 
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di BatrypaBav "海关 "所 做 的 比较 ,似乎 没有 为 目前 这 一 段 提供 合乎 情理 的 解 
释 ,在 这 段 里 ,该 词 明 白 无 误 地 指 一 个 人 ,而 不 是 指 一 个 地 方 或 一 个 机 构 。 此 外 ， 
B'ske' 的 读音 ,也 很 难 跟 Gersheviteh 的 似乎 合乎 情理 的 比较 (1975, p. 200 , 注 
6) 相 网 合 。 伯 希 和 敦煌 文献 P6 号 佛经 第 167 行将 B'mlornt 译 成 中 文 的 “ 畏 
AH" ,相当 于 英语 的 “cour councillor” (承蒙 吉田 丰 告 知 ) 。 该 词 的 词 源 不 明 一 一 
Henning 1946, p. 733 上 的 建议 不 适当 地 过 分 强调 了 后 来 的 形式 一 一 但 鼻音 m 
An 的 换 位 明显 表示 读音 是 n 而 不 是 z。 关于 副词 m5”<“imada, 意 即 “这 
里 ” ,参见 上 面 注 6。 

第 6 行 。 如 上 所 述 ,nyBnt 没有 在 其 他 地 方 出 现 ,所 以 其 意思 不 明 。 一 一 
关于 Lnm, 意 即 “拒绝 ”, 见 Henning, 1948, p. 607, 注 2 及 Benveniste, 1967; 否 
定 命 令 式 L'nm'w 也 许 是 过 去 时 态 , 请 参阅 Sims-Williams, 1996a, pp. 182 -183， 
但 这 也 不 能 因此 而 想当然 地 这 样 认为 。 一 一 关于 不 定式 动词 p88Byr1, 意 思 是 
“催促 "或 “被 催促 ”, 见 Henning, 1937, p. 59 ad 506。 平 行 的 不 定式 ptxwt, Hen- 
ning, 1937, p. 76 ad 608 里 进行 了 非 结 论 性 的 讨论 ;Gershevitch, 1975, p. 207 
里 对 此 进行 了 讨论 。 这 一 形式 最 大 的 可 能 性 是 属于 词根 xwan, 但 帕 提 亚 语 
Pdxwn- 的 意思 ”“ 弹 奏 (一 种 乐器 )”, 在 这 里 是 不 适用 的 。 

第 7 135 K'w'ntk 的 字面 意思 是 “户主 ”(“ katawant-aka-) ,其 实际 意思 似乎 
是 “丈夫 " ,至 少 在 3 号 信件 的 第 9 行 和 第 11 行 中 是 如 此 。 因 此 ,htmik ywim 
在 这 里 可 以 被 译 成 "你 ) 丈 夫 的 亲戚 " ,当然 是 指 阿 迪 文 。 另 外 ,该 短语 也 可 被 
理解 为 "一 位 亲戚 (他 是 一 家 之 主 )”。 

第 8 行 。3KZ "sw skrn* 我 怎 能 带 你 去 ?” 在 一 般 情况 下 ,在 古代 书信 中 对 
第 二 人 称 单数 代词 中 非 重 读 后 接 成 分 的 两 种 形式 一 一 宾 格 / 夺 格 以 及 -8 和 所 有 
格 -t 通常 都 是 区 分 得 非常 明确 的 (Sims-Williams, 1985, p. 77 ad 31 V.31)。 就 
我 所 见 , 这 似乎 是 在 这 批 书 信 中 将 -t 用 作 宾 格 的 惟一 所 在 。( Henning，1945 ， 
p. 475 , 注 41 也 将 -t 看 作 是 沾 - 的 宾语 ,虽然 他 做 了 不 同 的 解释 : “如果 我 带 你 
去 ,那么 等 着 我 " ) 。 我 不 懂 nmew/zmew's'n 的 意思 ;sn 的 通常 意思 是 敌人” ,但 
它 在 这 里 似乎 解释 不 通 。 一 一 短语 st k6 等 于 于 阅 语 的 oska , 意 即 “也 许 "( < 
asti ka" es ist，wenn”, 亦 即 古 伊朗 语 中 的 “asti kada, 见 Leumann, 1933 - 1936, 
p. 392) ,该 词 以 前 在 票 特 语 中 未 曾 见 到 过 。 

第 9 一 10 行 。 见 Henning, 1948, p. 607, 注 2( 特 别 关 于 p'(r)h, 意 即 “ 贷 
AK") 及 Grenet, Sims-Williams & de La Vaissière, 2001, p. 97 (特别 是 关于 
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zy mk , ERI“ R” ,以 及 可 疑 的 句子 proy6m…ZKw sróm'nytw" 我 依靠 (?) 施 舍 (?) 
过 日 子 " ) 。 一 一 关于 Bynpuo “寺庙 僧侣 "一 词 ( Reichelt 称 之 为 “术士 ") ,参见 
Henning, 1948, p. 602 , 注 3。 

第 11 45. dy" 可 能 是 第 三 人 称 形式 ,也 许 是 一 个 无 词 干 元 音 祈 愿 词 , 试 比 
较 于 阅 语 中 的 3 个 单数 祈 使 名 主动 语 态 形式 -a < *-yat 及 -5 < » -ait ( Emm- 
erick, 1968, p. 207) 。 业 已 被 穆 格 山 文书 所 证 实 的 - 7 中 的 两 个 单数 祈 使 形 
式 (sxakov, 1977, pp. 63 -64; 180 - 181) ,也 可 能 会 带 有 无 词 干 元 音 结 尾 “- 
yh, 就 如 于 阅 语 中 的 aye, 即 “to be” 的 两 个 单数 祈 使 形式 那样 。 

第 12 行 。 比 照 奥 塞 梯 语 的 haesyn, 普 什 图 语 的 has-( 意 即 “看 ") , 票 特 语 的 
narksy( 意 即 “占星 家 、 占 星 术 士 ") 现 在 时 态 词 干 hs- 在 Henning, 1945, p. 475, 
注 4 中 已 经 得 到 了 承认 (虽然 他 奇怪 地 翻译 成 “我 将 会 有 好 日 子 过 ” ) 。 过 去 式 
词 干 t 可 能 在 3 号 信件 第 22 行 中 得 到 证 实 。 一 一 HRZYm wytwr kwny PZY < 
m >ôyyh prsty, 意 思 是 “在 我 收 到 你 的 来 信之 前 ,但 愿 他 ( ?) 能 为 我 (这 样 ) 做 ” 
( 即 “ 很 好 地 照顾 我 "? 或 者 “提供 施舍 "?) 。 这 一 句子 意思 相当 含糊 。 动 词 
kwn- , 意 即 “做 ”, 似 乎 缺少 一 个 应 有 的 直接 宾语 。prsby, 意 即 “来 (一 封 信 ) "的 
主语 , 当 推断 为 "你 ”, 即 收 信人 ,但 我 无 法 推断 kuny 作为 第 二 人 称 形式 是 什么 
意思 。 
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[ 注 WR) 

1 作者 任职 于 英国 伦敦 大 学 亚 非 学院 。 . 

2 Henning, 1949; Harmatta 1979; Grenet & Sims-Williams, 1987; Sims-Williams, 1996, 
p. 47. 

3 Skjervo, 1976, pp. 113 ~ 114. 

4 — Bf, 1991 Emmerick & Skjervo, 1997, pp. 91 -93。 

5 Grenet, Sims-Williams & de La Vaissière, 2001; Harmatta, 1979; Sims-Williams, 
2001. 

6 ”关于 1 号 信件 的 概况 及 其 与 3 号 信件 的 关系 ,可 参阅 Henning, 1948, p. 615; 还 可 参 
fi] : Rosenberg, 1932, pp. 760 — 761 ;Schaeder, 1942, p. 10。 关 于 3 号 信件 的 写作 日 
期 ,请 参阅 Henning 同上 文 (313 年 (?)4 月 21 日 ) ,以 及 Grenet, Sims-Williams & de 
La Vaissière, 2001, p. 102(314 年 (?)4 月 21 日 ) 。 既 然 这 两 封 信 谈 论 的 都 是 同一 
情况 和 同一 件 事 (如 Schaeder 首先 指出 的 那样 ) ,那么 ,1 号 信件 可 能 也 是 在 同一 时 
[CI 

7 ”通过 对 这 两 段 进行 比较 ,也 弄 清 了 mo (等 于 7 号 信件 第 2 行 中 的 m5’) , Reichelt 把 
它 当 成 是 祈 使 语气 动词 ,其 实 是 副词 here”< “imada 。 后 来 的 moy 形式 《 摩 尼 教 
票 特 语 语法 》(GMS) 在 第 136 节 中 没有 进行 解释 ,也 许 该 形式 是 间接 格 结尾 的 第 二 
个 附加 成 分 。3 号 信件 中 的 my8 Sle] Cn) y ,其 字面 意思 是 :“ 在 这 个 敦煌 [ 城 
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里 ]”, nm5 与 其 说 ,不 如 说 是 
8 ”我 对 3 号 信件 中 该 段 与 其 他 段落 的 翻译 以 及 必要 的 语言 学 解释 , 见 即 刊 对 该 信件 所 
做 的 重 刊本 中 


9 Weber, 1972, p. 195 , ik: 18; Sims-Williams, 1992, p. 64 
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丁 爱 博 (Albert E. DIEN)! # 
Ikt 译 


关于 在 中 原 和 西域 地 区 粟 特 人 聚落 组 织 的 情况 ,我 们 所 知 甚 少 ,对 他 们 所 进 
行 的 商业 交易 所 了 解 的 情况 可 能 就 更 少 。 我 们 知道 的 只 是 一 些 轶 事 趣闻 。 这 些 
票 特 商 队 有 时 规模 相当 大 :公元 553 年 , 凉 州 刺史 史 宁 (为 票 特 后 背 ) 俘 获 了 一 
个 由 胡 商 240 人 ,骆驼 600 头 及 杂 彩 丝 绢 以 万 计 组 成 的 非法 商 队 *。 凉 州 ( 亦 称 
TRU, OR) 在 这 样 的 国际 贸易 中 占据 着 特别 重要 的 地 位 ,因此 吸引 大 批 的 粟 特 
人 而 形成 一 个 大 规模 的 粟 特 聚 落 。439 年 当 凉 州 城 为 北魏 的 军队 攻占 时 ,大 批 
的 票 特 商 人 也 夹杂 在 被 移 往 当 时 北魏 的 都 城 平城 (大 同 ) 的 三 十 万 户 人 中 ,而 且 
这 批 票 特 商 人 直到 452 年 ,将 近 23 年 以 后 , 才 被 票 特 国 王 赎 回 *! 但 是 ,就 像 6 
世纪 早期 写成 的 《洛阳 倪 蓝 记 》 中 所 描述 的 那样 ', 栗 特 人 的 移民 及 票 特 聚落 的 
繁荣 并 没有 因为 这 样 的 事件 而 停顿 衰落 。 

最 近 考古 学 家 发 现 了 一 些 在 中 国旅 居 的 票 特 人 的 墓葬 ,不 但 促进 了 对 这 些 
票 特 团体 的 研究 ,而 且 重新 引起 了 大 家 对 “ 萨 宝 " 一 词 的 兴趣 。 萨 宝 是 从 林 文 
sarthavaha 一 词 转化 而 来 , 意 为 商 队 的 首领 或 者 商 主 ,是 对 这 些 在 华 票 特 聚 落 首 
领 的 称呼 。 由 此 看 来 ,那些 写 于 公元 4 世纪 早期 的 被 称 作 “ 票 特 古 代 书 信 ” 的 材 
料 ,对 我 们 研究 票 特 人 的 经 商 活动 有 着 特别 重要 的 意义 ”。 

这 些 票 特 商 人 可 能 很 接近 那些 属于 另 一 个 年 代 、 生 活 在 另 一 个 地 域 的 一 群 
人 ,他 们 被 形容 为 “为 饥饿 而 奔走 的 民族 ” ,或 者 是 “仅仅 为 了 要 多 赚 一 点 点 而 心 
甘 情愿 跑 到 世界 尽头 ,甚至 于 穷困 到 大 部 分 时 间 只 能 以 植物 饱餐 ”“。 通 常 可 能 
都 是 一 些 往来 于 各 个 市 场 之 间 买 人 卖 出 小 数量 货物 的 小 贩 积 极地 从 事 着 这 种 繁 
荣 的 行业 。 这 些 书 信 的 撰写 年 代 正 处 于 中 国 历史 上 这 一 段 战乱 时 期 ,他 们 所 写 
的 书信 正 吻合 “商人 们 的 书信 中 没有 什么 乐观 的 消息 "的 观察 "。 其 中 编号 为 第 
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五 的 书信 是 写 给 一 个 可 能 驻 在 楼 兰 名 为 Aspandhat (9g (srp w) 的 信 , 这 封 信 
尤其 揭示 了 写 信 人 由 于 当时 困难 的 时 局 而 陷入 困境 的 情况 。 因 为 这 些 交易 的 数 
量 并 不 多 ,所 以 我 们 只 能 推测 :此 时 的 萨 宝 不 过 是 一 个 商 队 成 员 的 首领 ,并 且 这 
封 信 显 示 出 那 种 “在 一 个 相当 广泛 地 理 地 域内 活动 的 小 商贩 "的 典型 特征 "。 这 
封 信 可 能 仅仅 是 一 系列 弥补 市 场 交易 中 不 透明 性 和 不 可 预测 性 的 日 常 书信 中 的 
一 封 ,因此 这 封 信 中 所 汇报 的 交易 数额 可 能 是 比较 小 的 "。 那 些 栗 特 商人 所 进行 
的 贸易 性 质 让 我 们 相信 他 们 只 是 一 些小 商人 ,但 是 “srtpy "这 一 词 的 含义 还 是 
不 太 明确 。 也 许 把 票 特 商人 的 例子 跟 其 他 陆路 商 队 的 社会 组 织 进行 比较 ,对 我 
们 看 清 这 个 问题 会 有 所 帮助 。 

提 及 商 队 领 队 或 者 商人 首领 的 例子 并 不 少见 。 藏 于 美国 大 都 会 博物 馆 的 一 
件 属于 公元 前 2600 一 前 2500 年 的 苏 美 尔 文化 中 用 方解石 做 成 的 碗 上 有 这 样 一 
段 铭文 :“ 致 manna Aka-Enlil, 商 人 首领 Heti 之 子 ,奉献 此 钵 。”" 在 同时 期 的 埃 
及 (第 六 王朝 , 约 公元 前 2600 年 ) 的 历史 材料 中 也 提 及 到 “ 商 队 领 导 者 ”。 这 些 
词汇 的 使 用 告诉 我 们 商人 之 间 是 有 等 级 地 位 划分 的 "。 这 样 的 判定 并 不 出 乎 我 
们 的 意料 ,可 是 “ 商 主 ”或 者 “ 商 队 领 导 者 "在 商 队 中 所 扮演 的 具体 角色 还 是 不 明 
朗 。 他 们 在 商 队 中 的 功能 必定 要 受到 社会 ,经 济 甚至 政治 等 众多 因素 的 影响 。 

在 时 间 以 及 地 域 上 更 为 接近 的 是 一 些 从 塔里木 盆地 发 现 的 散 碎 的 藏 文 材 
料 , 其 中 罗列 了 一 个 商 队 所 贩运 的 大 麦 、 丝 绸 、 金 银 器 \ 油 、 花 .皮毛 及 其 他 货物 。 
商 队 成 员 包括 一 个 领队 (rad-mkham) ,一 个 负责 举 旗 帜 的 人 ( banner-bearer， 
dar) 一 位 军需 官 (quartermaster，?tha-bzi) 、 一 个 负责 垫 货 的 人 (bedding-man， 
malhphan) 、 向 导 (sa-rig 和 sa-mkhan) 及 其 他 人 等 *。Sarthaviha 一 词 作为 商 队 
领队 出 现 于 贵 逢 时 期 生 荧 罗 的 婆罗 迷 文 铭文 ,而 sartwa. (srtw'/srtw") 则 见于 萨 
珊 的 巴 拉 维 语 (Pahlavi) 文献”。 

无 论 如 何 , 这 里 产生 一 个 问题 :在 不 同 语言 文献 中 提 到 的 sarthavaha ,尤其 是 
被 中 国人 使 用 的 萨 宝 这 一 称号 在 桶 特 人 团体 中 有 什么 职能 ?是 否 那 些 组 成 团体 
的 商人 及 参与 商业 贸易 的 人 推举 出 一 个 裁 断 意见 裁决 事物 的 长 者 *? REEE 
是 商业 驿站 的 负责 首领 ,担任 相当 于 这 些 商业 网 络 的 中 层 经 理 职务 的 人 ? 或 者 
作为 另外 一 种 解释 , 萨 宝 是 一 个 狭窄 的 用 于 称呼 那些 很 像 美国 西部 马车 队 的 领 
队 那 样 的 商 队 领队 的 头衔 ,然后 当中 国人 想 加 封 那些 粟 特 聚 落 的 行政 管理 人 物 
时 就 借用 了 这 一 荣誉 头衔 。 或 者 也 许 还 有 另外 的 方式 去 理解 萨 宝 的 角色 ?假如 
我 们 转向 丝绸 之 路 的 另 一 端 一 一 西部 起 点 帕 尔 米 拉 或 许可 以 帮助 我 们 解答 这 些 
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疑问 ,因为 其 地 在 公元 1 世纪 至 3 世纪 之 间 有 相对 较 多 的 关于 商 队 贸 易 及 商 队 
首领 的 信息 材料 。 

最 近 的 一 个 收藏 收集 了 2832 件 来 自 帕 尔 米 拉 本 地 或 者 跟 帕 尔 米 拉 相 关 的 
阿拉 美文 铭文 ,其 中 有 些 还 有 相对 应 的 希腊 文 ” 。 尽 管 有 很 多 铭文 都 是 为 死者 
而 写 的 ,但 是 也 有 一 些 是 题 于 雕像 而 特别 纪念 某 人 的 “。 属 于 后 者 的 铭文 共有 
181 条 ,其 中 31 条 直接 和 商 队 有 关 , 另 外 还 有 少数 可 以 在 其 他 材料 中 找到 "。 这 
些 写 于 公元 19 年 至 267 年 的 铭文 ,其 中 2/3 都 是 属于 公元 2 世纪 的 ,是 帕 尔 米 
拉 地 区 商 队 贸易 的 基本 的 信息 。 不 管 如 何 去 理 解 这 些 材 料 ,我 们 必须 注意 两 点 : 
一 ,这 些 保存 下 来 的 铭文 可 能 是 片面 的 ;二 ,从 这 些 只 言 片 语 中 归纳 出 来 的 结论 
纯 属 推测 ”。 

铭文 中 所 使 用 的 术语 如 下 :阿拉 美语 的 商人 为 try", 希腊 语 为 emporoi; 商 队 
在 阿拉 美语 是 syrt", 或 者 其 派生 词 bny syrt*, 意 为 “ 商 队 的 成 员 ” ,希腊 语 是 syno- 
dia; 商 队 的 领队 在 希腊 语 中 为 synodiarch, 意 为 “ 商 队 的 头领 ,而 在 阿拉 美语 中 
的 对 应 词 是 rb syre 或 rs syrt"。 我 讨论 的 重点 将 集中 在 商 队 领 队 这 些 词 上 :syno- 
diarch 及 rb syrt* 或 rs syrt"。 还 有 一 个 值得 注意 的 是 ,这 些 铭文 中 的 希腊 文 和 阿 
拉美 文 的 对 应 词 并 不 是 平行 并 列 使 用 的 。 

在 最 简单 的 一 条 铭文 中 并 没有 提 到 商 队 领队 的 头衔 ,而 只 是 提 及 某 人 曾经 
跟随 商 队 往 来 于 Chasinou Charax”\Phorat2 或 者 Vologesias? ,并 以 他 的 名 义 题 刻 
在 雕像 上 以 表 恭 敬 。 在 这 样 两 个 例子 中 ,没有 提 到 其 他 任何 相关 细节 ,而 在 另 
外 一 个 例子 中 ,有 希腊 文 补 充 说 他 让 商人 们 很 满意 ,其 阿拉 美文 只 说 他 曾经 帮助 
了 这 些 商人 “。 还 有 另外 一 个 仅 有 阿拉 美文 的 例子 % ,说 到 Marcus Ulpius Yarhai 
这 个 人 曾经 qm wdmwn bkl sbw kih。 法 国学 者 J. Cantineau 将 qm 译 为 “ 领 
队 ””。 另 一 位 德国 学 者 R、Drexhage 则 翻译 为 “指导 "”, 可 是 qm 也 许 是 跟 下 一 
个 动词 结合 起 来 , 意 为 帮助 者 ”。 要 是 这 样 Marcus Ulpius Yarhai 可 能 并 没有 跟 
随 商 队 出 行 。 然 而 ,请 再 看 后 面 gm 用 法 的 例子 。 无 论 如 何 ,这 些 铭文 中 没有 特 
别提 到 商 队 领 队 的 具体 头衔 或 称呼 。 

Marcus Ulpius Yarhai 是 公元 2 世纪 中 叶 很 重要 的 一 个 人 物 , 另 有 三 条 铭文 
题记 中 也 很 清楚 地 说 到 他 没有 跟随 文中 所 提 到 的 商 队 出 行 。 在 这 三 条 铭文 中 ， 
其 中 一 条 年 代为 公元 155 年 ,是 由 一 个 Zabdilla, 即 商 队 领 队 (希腊 文 为 synodi- 
arch ,阿拉 美文 为 rb sy) ”题写 的 。 另 外 一 条 年 代为 157 年 的 题 辞 是 Zabdilla 的 
JLF Yaddaiou 代为 题写 的 ” ,这 个 人 的 名 字 在 阿拉 美文 中 被 冠 以 bsyrt", 可 能 是 
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brbnwt syrt 意 为 :“ 当 他 担任 商 队 领 队 时 "或 者 “在 他 担任 商 队 领 队 期 间 ”)” 的 
缩写 或 笔 误 。 而 第 三 条 ,年 代为 159 年 ,致辞 的 商 队 说 是 Marcus Ulpius Yarhai 的 
儿子 Abgar 从 Charax Spasinou 带领 来 的 ”。 

此 时 期 的 另 一 个 重要 人 物 是 和 Vologesias 一 地 有 密切 联系 的 Soados, 也 有 
两 条 年 份 分 别 为 公元 132 年 和 144 年 的 题记 是 为 他 致辞 题写 的 。 题 记 特 别称 誉 
他 救 商 队 于 危难 之 中 ,这 些 危 难 很 可 能 是 指 来 自 于 沙漠 中 的 游牧 部 落 的 袭击 。 
这 两 段 铭文 的 题 辞 者 ,每 个 商 队 各 有 两 人 ,都 带 有 synodiarch 和 brbmwt syrt* 的 头 
f. 

也 有 各 路 商 团 赠 于 的 题 铭 , 这 些 题 铭 是 致 那些 曾经 为 商 队 带 来 方便 和 好 处 
的 地 方 官员 ,比方 说 地 方 的 总 督 ”、 百 夫 长 ”\ 执 政 官 ”, 海 关 关税 订 约 人 ”, 或 者 
骑兵 队 的 队长 ”等 等 。 在 上 述 例子 中 , 仅 有 当 Soados 的 兄弟 Nesa 致辞 给 某 海关 
订 约 人 时 ,他 被 冠 以 阿拉 美语 rs syri 的 头衔 ,但 是 在 相对 应 的 希腊 文中 则 使 用 
动词 proegoumenou, 意 为 "那个 走 在 前 面 示 路 的 人 一 一 向 导 ”。 

商 队 的 商人 们 (希腊 文 为 emporoi 或 synodia, 阿 拉美 文 为 gur 或 bny syrt) 
也 会 对 他 们 的 领队 表示 特别 的 感激 。 在 142 年 和 150 年 的 铭文 中 , Nesa 在 往返 
于 Vologesias 的 旅途 中 被 冠 以 希腊 文 synodiarch 的 头衔 ,而 其 中 一 阿拉 美文 仅 简 
单 地 说 他 们 跟随 他 旅行 ”, 另 一 铭文 则 说 他 担任 他 们 的 首领 并 且 在 各 个 方面 都 
帮助 了 他 们 (gm brshwn wdrnwn bkl sbw kh) 。 此 处 的 用 法 可 以 帮助 我 们 理解 
前 面 曾 经 提 到 过 的 qm 一 词 的 含义 。 公 元 193 年 商 队 首领 (synodiarch/rb syrt") 
Taimarsu 因 向 商 队 捐献 了 三 百 金 第 纳 尔 而 得 到 致辞 称赞 *。 公 元 211 年 ,他 的 儿 
F Yaddai 也 是 一 个 商 队 领 队 (synardiarch ,其 阿拉 美文 太 过 散 碎 而 无 法 解读 ) ， 
让 商 队 的 商人 们 满意 并 且 解 救 了 他 们 ,但 是 铭文 没有 提供 更 多 的 细节 ”。 这 大 
概 可 以 说 明 商 队 领 队 这 一 职位 在 某 种 方式 上 是 世袭 的 。 

这 181 条 为 了 致谢 而 作 的 铭文 中 有 31 条 和 商 队 贸 易 有 关 ; 这 31 条 铭文 占 
总 数量 的 16% ,这 一 相当 大 的 比例 表明 这 样 的 贸易 方式 已 经 根植 于 帕 尔 米 拉 人 
的 社会 经 济 中 ,因此 市 政 厅 通 过 把 特别 荣誉 授予 那些 协助 促成 贸易 事业 “的 人 ， 
并 且 不 限制 他 个 人 活动 及 个 人 资金 “。 商 队 领 队 (synardiarch, 其 阿拉 美文 版 太 
过 散 碎 而 无 法 解读 )Julius Aurelius Nebonai 在 一 条 纪年 无 法 确定 的 铭文 中 因 把 
商 队 安 全 带 回 而 受到 称赞 *“。 在 另外 两 条 纪年 较 晚 的 铭文 中 (纪年 分 别 为 公元 
257 年 ”, 下 限 为 260 年 ”) 受 到 致辞 称赞 的 人 被 称 为 “首席 商人 ”( archemporos) o 
但 是 由 于 257 年 铭文 中 阿拉 美文 使 用 rb syre 一 词 ,似乎 说 明 archemporos 和 syn- 
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odiarch 是 同义词 。 另 一 铭文 中 (其 阿拉 美文 版 太 过 散 碎 而 无 法 解读 ) 市 政 厅 对 
Septimus Worod ,一 个 身 认 高 职 的 官员 ,自己 出 资 资助 商 队 表示 赞成 ”。 
另 一 铭文 清楚 地 表明 这 样 的 商 队 领队 所 受到 的 高 度 尊敬 ,并 且 资 助 这 些 商 
队 的 问题 再 次 提出 。 
PAT 1378/G29 (199) 希腊 文 : 
根据 市 政 厅 和 人 民 的 法 令 ,[ 帕 尔 米 拉 ] 四 个 部 落 [将 为 ] "Ogeilu[ 树立 
雕像 ];[ ‘Ogeilu ] 是 Maqqai [之 子 ] ,[ Maqqai ] Æ ‘Ogeilu 之 子 ,[ ‘0geilu 
是 ]Agegu 之 子 ,[ Agegu] 是 Shewira 之 子 。 因 他 的 善良 和 男人 气概 ,以 及 不 
断 指挥 (strategiai) 反抗 游牧 强盗 而 为 [大 家 ] 提 供 的 满意 的 服务 ,为 在 他 
所 指挥 的 所 有 商 队 〈synodiarchai) 的 商人 和 商 队 提 供 了 安全 并 且 付 出 很 多 
他 自己 的 金钱 ,在 他 的 每 一 届 任 期 内 漂亮 地 辉煌 地 完成 使 命 ,为 了 他 的 荣 
Lo 
阿拉 美文 : 
根据 参议 院 和 人 民 的 法 令 , 这 来 自 四 个 部 落 的 ‘Ogeilu, Maqqai, ‘Ogeilu 
Shewira 之 子 四 雕像 是 为 了 纪念 他 的 荣誉 面 树立 的 ,因为 他 曾经 在 很 多 战役 
(strigwn) 中 帮助 过 他 们 ,因为 他 给 予 那 些 他 曾经 跟随 的 商 队 的 支持 ,他 也 
花费 了 很 多 他 自己 的 金子 在 很 多 方面 帮助 那些 商人 们 ,以 及 他 在 公众 活动 
中 所 表现 出 的 值得 称 装 的 辉煌 的 生活 方式 。 
可 见 铭文 的 阿拉 美文 本 是 和 其 希腊 文本 紧密 对 应 的 ,但 是 前 者 并 没有 提 及 此 人 . 
作为 商 队 领 队 的 身份 。 
商 队 领 队 这 一 角色 一 定 已 经 牵涉 到 商 队 自己 的 组 织 ,但 可 惜 没有 相关 的 材 
料 。 早 些 时 候 ,Michael Rostovtzeff 曾经 建议 认为 商 队 领队 (synodiarch) 不 过 是 
一 个 专家 ,或 者 是 一 个 技术 人 员 ,他 们 是 因为 旅行 而 被 雇佣 ,他 们 必须 负责 租用 
骆驼 和 马匹 ,以 及 其 他 人 手 , 并 且 带 领 商 队 穿 越 沙 漠 。 除 了 承担 前 期 的 预备 工 
作 , 如 准备 必需 的 食物 和 水 ,他 们 也 肩负 防止 游牧 强盗 袭击 商 队 及 和 相关 政府 官 
员 进 行 外 交谈 判 的 责任 "。 但 是 Rostovizeff 相信 商 队 的 成 员 是 由 巨商 们 ( mer- 
chant-princes) 为 每 次 旅程 单独 组 成 团体 。 这 些 巨商 们 会 从 他 们 当中 选 出 来 一 
个 archemporos ,这 个 archemporos 一 定 就 是 商 队 领队 synodiarch。 商 队 在 旅途 结 
束 之 时 就 会 解体 。 
Fergus Millar 进一步 声称 存在 一 个 被 称 作 商 队 领队 Csynodiarch) 的 市 政 职 
位 , 另 有 一 市 政 职位 被 称 为 archemporos”。 我 相信 这 些 铭文 所 使 用 的 名 称 术语 
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不 会 支持 上 述 观点 。 正 如 我 们 先前 所 注意 的 那些 例子 中 出 现 的 情况 ,一 种 语言 
使 用 表示 商 队 领 队 的 词汇 而 另 一 种 没有 使 用 ,这 说 明 这 不 可 能 是 一 个 职务 的 名 
称 , 再 者 ,我 们 也 注意 到 synodiarch 和 archemporos 都 与 同一 阿拉 美文 词汇 相对 
应 ,这 一 事实 更 趋向 于 等 同 这 两 个 词 而 不 是 区 分 它们 ”。 

1957 年 ，Emest Will 在 他 的 讨论 中 强调 商 队 组 织 的 复杂 性 ,因为 除了 商 队 
领队 和 商人 以 外 ,还 有 资助 者 或 者 称 之 为 主办 者 ,也 有 .fondugs( 帕 尔 米 拉 以 外 
的 贸易 团 ) 以 及 为 商 队 提供 安全 保护 ,包括 任何 必要 外 交谈 判 的 指挥 (strate- 
goi)“。W 记 强调 商 队 贸 易 的 其 他 角色 ,可 能 是 趋向 于 降低 商 队 领 队 ( synodi- 
arch) 的 重要 性 。 这 导致 他 有 一 点 怀疑 像 上 述 提 到 的 Marcus Ulpius Yarhai 这 样 
重要 的 人 物 可 能 曾经 领导 过 一 些 商 队 , 但 是 也 许 他 作为 领队 的 活动 证 据 不 太 可 
靠 %。 更 为 突出 的 是 他 是 作为 帕 尔 米 拉 地 区 贸易 轿 中 一 个 主要 活动 者 出 现 的 ， 
可 是 这 一 角色 很 可 能 为 贸易 运行 提供 了 必要 资本 。Niels Steensgard 在 他 讨论 17 
世纪 贸易 活动 的 著作 《商船 . 商 队 和 贸易 公司 》 一 书 中 讲 到 commenda ,这 是 一 种 
资助 人 为 了 分 享 预期 的 利润 而 托 资 给 商人 的 资本 。 也 许 这 样 一 个 角色 可 以 解 
释 上 述 铭文 中 提 到 的 竟然 可 以 获得 出 资 铸 像 如 此 荣誉 的 那 种 贡献 ,也 就 是 说 ,这 
种 社会 捐资 行为 的 表现 可 能 是 由 一 种 确保 投资 成 功 的 愿望 所 调和 的 。 

上 面 提 到 过 另外 一 个 重要 的 帕 尔 米 拉 人 Soados, 正 如 Will 所 指出 的 那样 ， 
他 看 起 来 更 像 是 一 个 资助 者 ,也 许 我 们 可 以 说 ,是 Vologesias 地 区 贸易 团 的 首 
脑 ”“。 帕 尔 米 拉 地 区 的 商人 们 曾经 广泛 地 建立 起 这 样 的 贸易 团 ,除了 Vologesias 
以 外 还 提 到 过 Dura-Europos ,Spasinou Charax, 巴比伦 .底格里斯 河流 域 的 Seleu- 
cia, 更 远 的 甚至 还 有 埃及 和 罗马 *。 这 些 地 区 的 贸易 团 必然 和 那些 中 亚 及 打 人 
中 国 地 区 的 票 特 贸易 团 有 着 类 似 的 结构 和 组 织 , 但 可 惜 的 是 ,我 们 不 知道 这 些 帕 
尔 米 拉 人 贸易 团 首脑 所 使 用 的 任何 详细 名 称 。 考 虑 到 像 Soados 这 样 人 物 的 重 
要 性 ,他 可 能 和 村 特 摩 订 萨 宝 (maha sárthavaha) 差不多 ”。 

J. F. Mathews 在 其 颇 有 说 服 力 的 文章 中 ,把 Marcus Ulpius Yarhai 和 Soados 
这 样 的 人 物 描绘 成 阿拉 伯 贝 多 因 的 疯长 (Bedouin Sheiks) ,他 们 把 他 们 和 沙漠 
游 收 民族 的 紧密 关系 带 和 帕 尔 米 拉 , 因 此 他 们 可 以 利用 这 样 的 关系 维持 沙漠 地 
区 的 治安 ,为 商 队 提供 安全 保护 ,尽管 他 们 不 具有 巨商 〈merchant-princes) 这 样 
的 身份 ,但 是 他 们 是 商人 们 的 保护 者 和 资助 者 *。 当 帕 尔 米 拉 在 公元 273 年 落 
人 罗马 军队 手中 ,他 们 可 以 轻松 地 退回 沙漠 地 区 ,如 Mathews 所 说 ,他 们 享受 过 
“一 段 富丽 堂皇 ,但 是 相对 短暂 的 都 市 辉煌 时 期 "”。 这 种 观点 可 能 是 正确 的 ,但 
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是 没有 铭文 资料 可 以 证 实 , 并 且 这 些 人 是 什么 样 的 人 ,在 其 社会 中 所 扮演 的 角 
色 , 以 及 关于 商 队 贸易 的 很 多 情况 仍然 处 于 诱 人 思考 的 模糊 状态 。 

那么 我 们 可 以 说 的 是 ,synodiarch 及 rb syre 等 这 样 的 词 是 称呼 在 旅途 期 间 
商 队 的 负责 人 ,职责 也 可 以 由 两 个 都 被 称 作 商 队 领队 的 人 分 担 。 担 任 此 职责 的 
人 有 时 被 冠 以 “向 导 ” 这样 的 称呼 ,所 以 很 清楚 synodiarch 及 rb syrt* 并 不 是 担任 
有 实职 的 官方 职务 名 称 。 公 元 3 世纪 末期 出 现 archemporos 一 词 ,与 synodiarch 
及 rb syn" 同 义 。 铭 文中 至 少 有 一 例 父子 均 曾 担任 过 商 队 领队 ,显示 出 其 继承 家 
庭 职业 的 可 能 性 。 虽 然 我 们 不 知道 担任 此 种 职务 者 的 准确 身份 地 位 ,但 是 这 些 
人 享有 荣誉 和 称赞 ,有 些 来 自 于 显赫 的 家 庭 ,有 些 占 有 高 声望 的 职位 >”。 即 使 
Marcus Ulpius Yarhai 没有 亲自 领导 过 商 队 ,其 子 以 及 Soados 的 兄弟 都 做 过 这 样 
的 事务 。 有 些 领队 因 支 付 商 队 的 花费 (其 至 高 达 300 金 第 纳 尔 ) 而 获得 称赞 ,有 
些 因 在 某 种 方式 上 (没有 具体 说 明 ,但 是 也 可 能 是 财政 上 的 支出 ) 促成 商 队 的 平 
安 到 达 而 得 到 荣誉 。 不 仅 感激 的 商 队 成 员 或 者 “市 政 厅 及 人 民 ” 会 出 资 为 他 们 
立 像 ,而 且 他 们 自己 也 会 为 赞助 人 及 让 商 队 安 全 顺畅 通行 的 官员 树 碑 立 像 。 最 
后 ,还 有 一 些 铭文 雕像 是 为 了 纪念 社会 中 的 其 他 一 些 在 商 队 中 工作 的 人 ,或 可 能 
为 资助 者 、 庄 家 ,或 者 巨商 等 有 相当 高 身份 的 人 。 

当 我 们 比较 所 知 关 于 帕 尔 米 拉 地 区 和 中 亚 及 中 国 地 区 的 票 特 人 时 ,不 同 点 
似乎 多 于 相同 点 。 帕 尔 米 拉 人 的 材料 仅 限于 帕 尔 米 拉 单 一 地 区 ,而 票 特 人 的 材 
料 则 限于 身 处 外 国 的 票 特 团体 。 两 个 社会 中 都 有 商 队 领 队 , 但 是 商 队 领队 这 一 
头衔 仅 被 在 外 国 的 票 特 商 团 (Sogdian fondugs) 的 首脑 使 用 ,而 未 见于 帕 尔 米 拉 
人 的 例子 中 。 第 二 封 写 回 撤 马 尔 干 “总 部 "的 古代 栗 特 书信 中 显示 , 票 特 人 的 案 
例 中 也 有 贸易 的 资助 者 ,而 且 资 助 者 与 商 队 队员 之 间 的 关系 可 能 是 建立 在 com- 
menda 资助 者 为 了 分 享 预 期 的 利润 而 托 资 给 商人 的 资本 ) 的 基础 上 。 也 就 是 
说 , 商 队 〈bny syr’) 的 成 员 (bny) 和 260 位 被 凉 州 刺史 动 走 的 栗 特 商人 可 能 都 
是 独立 商人 ,或 者 操纵 投资 者 所 提供 资本 的 商人 。 但 是 粟 特 人 可 能 从 事 的 是 小 
商贩 贸易 ,而 帕 尔 米 拉 似乎 更 可 能 是 一 个 货物 中 转 站 。 在 两 种 情况 中 ,两 者 都 依 
靠 商 队 领队 把 他 们 安全 地 带 到 目的 地 。 


附录 


在 另外 一 个 层次 ,sartha 和 syrt 之 间 是 否 存在 语言 学 上 的 联系 ? X sártha 
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被 解释 为 由 前 缀 sa( 意 为 “和 ”) 及 artha (3878 " E bs" ) 派生 而 来 ,因此 sártha 意 
为 "有 意义 ,有 目标 或 目的 ,有 用 的 ,耐用 的 " ,引申 为 商人, 商 队 ,及 有 钱 的 人 ” 
等 意思 ”。Sartha 一 词 作为 “商人 ”的 意思 出 现 于 比较 晚 的 文字 材料 中 。 普 里 
(Puri) 在 讨论 婆罗 迷 (Brahmi) 铭文 中 出 现 的 此 词 时 引证 了 马 鸣 的 两 部 作品 ， 
《 孙 陀 罗 难 陀 诗 》( Saundaranada) 和 《 佛 所 行 赞 》( Buddhacharita ) , 马 鸣 据说 是 
一 个 和 伯 腻 色 迎 同时 代 的 佛教 诗人 ,大 约 生活 在 公元 1、2 世纪 ”“。 从 字面 上 看 
存在 这 样 的 可 能 性 ,就 是 说 这 是 文字 通俗 化 的 表现 ,sartha 作为 “商人 "之 意 附 着 
于 其 本 意 上 ,为 这 个 梵文 的 外 来 语 提供 了 一 个 解释 。 

Sy" 阿拉 美文 被 列 为 名 词 形式 syrh 的 强调 式 ” 。 在 巴勒斯坦 阿拉 美文 中 ， 
这 个 词 被 写 为 syyr( 意 为 “ 商 队 领 队 ") 及 syyrth“ 商 队 ” ,是 来 自 词根 wor( 意 为 
“排队 行走 ”)”, 这 也 可 能 是 文字 通俗 化 的 表现 。 巧 合 的 是 ,在 这 两 种 语言 中 商 
队 一 词 都 有 “SRT 的 形式 ,这 让 我 怀疑 它们 之 间 是 有 一 定 关系 的 。 

PEII (Sardis) 曾经 是 塞 硫 古 王朝 的 首都 ,而 且 早 些 时 候 是 一 个 重要 的 贸 
易 工业 中 心 ”, 可 能 和 这 个 有 联系 。 另 外 一 个 例子 是 关于 这 座 城市 的 命名 , 它 从 
外 国 商人 的 随意 称呼 变 成 了 商 队 的 固定 称 法 。 这 个 城市 在 阿拉 美语 中 被 称 为 
Sparda ,而 在 吕 底 亚 本 地 的 发 音 则 近似 于 “Sfard-”, 或 者 是 “Sward-"&。 总 之 , 印 
度 人 可 能 是 按照 希腊 人 音译 的 惯例 ,根据 如 底 亚 语 的 原始 读音 将 这 个 名 称 流传 
开 来 的 。 

在 此 所 讨论 的 课题 还 在 研究 之 中 ,笔者 计划 以 后 进一步 讨论 。 
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RHET ELA, ES UE TA 


荒川 正 晴 (ARAKAWA Masaharu)! 著 


唐 帝 国 的 成 立 过 程 ,如 果 从 人 员 往 来 和 物资 流通 这 一 侧面 来 看 ,可 以 说 就 是 
将 分 散 于 各 州 郡 县 的 交通 ,交易 管理 权 吸 收 和 统一 于 中 央 国 都 的 过 程 。 而 唐 帝 
国 领域 内 所 有 的 州 与 国都 的 交通 线 一 一 驿 路 的 敷设 ,就 是 这 一 过 程 的 具体 表 
3". 

由 于 由 中 央 统 一 管理 的 交通 、 交 易 的 形成 , 随 之 也 就 确立 了 贯穿 中 国 南 北 的 
交通 干线 (驿道 .运河 ), 从 而 实现 了 国都 与 中 亚 等 周边 地 区 的 直接 沟通 。 唐 帝 
国 领域 内 交通 网 络 的 整备 ,使 唐 帝 国 的 人 员 和 物资 流通 机 能 也 路 上 了 一 个 新 的 
高 度 。 而 其 中 特别 是 承担 商品 流通 任务 的 客商 的 活动 ,在 唐 代 以 前 就 比较 活 脆 ， 
进入 唐 代 以 后 ,就 更 进 和 人 了 莲 勃 发 展 的 时 期 。 如 果 以 国都 长 安 (拥有 庞大 的 定 
BAO 可 以 称 为 当时 最 大 的 消费 都 市 ) 为 中 心 来 看 , 因 其 巨大 的 消费 需求 , 肯 
定 有 众多 的 物资 被 客商 运 到 了 这 里  。 而 在 此 我 想 应 该 注意 的 是 ,以 长 安 为 终点 
和 起 点 ,西方 的 中 亚 和 北方 ,东北 方 地 域 ,进而 还 有 由 大 运河 和 驿道 连通 的 南方 
江南 地 域 也 有 众多 客商 往来 于 此 这 一 事实 。 

而 其 中 活路 于 唐 帝国 领域 内 客商 的 一 个 群体 ,就 是 粟 特 商 人 。 

票 特 商人 大 约 在 后 汉 时 代 已 经 开始 了 往来 于 中 国 的 商业 活动 ,到 了 5 世纪 
的 北魏 时 期 ,其 在 东方 的 商业 活动 进入 了 一 个 高 潮 。 他 们 在 商 队 的 通路 以 及 贸 
易 目 的 地 设置 聚落 ,并 以 此 为 据点 进行 贸易 活动 。 在 唐 帝 国 领域 内 ,这 样 的 聚落 
分 布 于 从 中 亚 通 往 中 国 的 途中 ,以 及 长 安 、 洛 阳 和 通 往 东北 方面 的 河北 道 , 河 东 
道 的 驿道 沿线 的 主要 州 属 都 市 中 。 在 唐 以 前 的 北朝 时 ,政府 都 是 通过 萨 保 ( 萨 
甫 ) 来 统治 聚落 中 的 粟 特 人 ,但 是 到 了 唐 代 , 聚 落 中 的 粟 特 人 已 经 完全 成 为 唐 帝 
国 的 “百姓 ” , 票 特 人 的 聚落 也 被 编 人 了 州 县 乡里 的 体制 中 "。 另 外 , 票 特 人 在 使 
用 以 自己 建立 的 聚落 为 据点 组 成 的 贸易 网 络 的 同时 ,还 通过 取得 过 所 和 公 验 这 
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样 的 通行 证 明 书 , 可 以 利用 唐 帝 国 的 交通 系统 ,非常 容易 和 安全 地 进行 他 们 的 远 
程 商业 活动 。 

这 里 所 说 的 过 所 和 公 验 ,我 们 通过 对 吐鲁番 出 土 文书 的 分 析 可 知 (参看 下 
揭 ( 工 ) ~( 亚 ) 文 书 ) ,在 州 府 发 给 的 场合 下 , 公 验 的 有 效 范围 局 限 在 州 府 管辖 的 
领域 内 ,其 移动 也 是 根据 公务 的 移动 标准 设 定 了 “ 程 限 "(往返 期 限 )。 与 此 相 
对 ,过 所 基本 上 没有 公 验 的 这 种 时 间 与 空间 的 限制 ,其 效用 不 限于 州 府 ,而 是 在 
唐 帝 国 的 全 领域 内 有 效 "。 


( 工 愉 开元 二 十 一 年 (733) 西 州都 督 府 案卷 为 勘 给 过 所 事 》(73TAM509 8/21 
(a) 之 一 , 8/21(a) 之 二 , 8/15(a) 之 一 ,8/15(a) 之 二 ) 


【 北 庭 金 满 县 百姓 将 化 明 】 
(UN TUN 北 庭 > “过 所 ” 
EH AED > “ARLI” BRM) 


C) (FE + — 4E (733) 唐 循 忠 腰 、 薛 光 没 、 康 大 之 请 给 过 所 案卷 》 
(73TAM509:8/4 -1(a) , 8/4 -1(b) ,8/23(a),8/4 -2(a) Z5 —,8/4 -2(a) 之 
二 ,8/4 -2(a) 之 三 ,8/4 -2(a) ZU) 

【@D 前 长 史 唐 循 忠 有 屡 “@ 甘 州 百姓 薛 光波 ” 图 康 大 之 】 
加 ”安西 一 西 州 一 伊 州 一 瓜 州 一 甘 州 …… 一 福州 “一 “过 所 ” 


四 PN 伊 州 瓜 州 HA 一 “过 所 ” 
图 QM RA 一 “ 公 验 [ 行 腾 ]”( 邻 接 县 ) 
( 亚 )《 开 元 二 十 一 年 (733) 染 勿 等 保 石 染 典 往 伊 州 市 易 辩 辞 》(73TAM509 :8/9 
(a) 之 一 等 ) 
【 西 州都 督 府 百姓 石 染 典 】 
安西 一 …… 西 州 伊 州 沙 州 JN — 一 “过 所 ” 
UH EUM — “ARLE” (邻接 州 府 》 


在 唐 帝 国 中 央 的 交通 、 交 易 管理 体制 中 ,如 果 是 外 国 商人 ,原则 上 是 被 禁止 
自由 往来 于 唐 帝国 的 领域 内 的 。 然 而 在 这 当中 , 粟 特 人 却 是 个 例外 。 与 朝贡 使 
节 没 有 任何 关系 的 外 来 票 特 商 人 ,首先 在 中 亚 取得 过 所 ,如 此 就 可 以 很 容易 地 到 
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达 长 安 "。 不 管 是 定居 于 中 国内 地 的 票 特 商人 ,还 是 外 来 的 票 特 商人 ,在 唐 帝 国 
完备 的 交通 体制 下 ,这 些 票 特 商 人 在 与 掌握 着 通行 许可 权 的 各 州 官员 密切 接触 
的 同时 ,进行 着 交易 活动 。 

另外 ,到 了 8 世纪 后 期 ,波斯 和 大 食 商 人 似乎 与 票 特 商 人 分 别 主导 着 不 同 的 地 
区 贸易 ,主要 进行 着 南海 地 域 的 贸易 。 根 据 妹 尾 达 彦 的 ( 胡 人 买 宝 谭 》 的 分 析 研 
究 " ,可知 在 这 些 外 国 商人 的 买 宝 故事 中 ,其 商人 主要 是 波斯 和 大 食 商人 ,又 其 发 
生 的 地 理 背 景 是 长 安 , 扬 州 洪 州 .常州 广州 等 都 市 ,这 些 城市 都 位 于 长 安 到 南 中 
国 海 之 间 的 交通 线 上 ,是 当时 主要 的 商业 通路 。 波 斯 ,大 食 商 人 的 活动 舞台 基本 上 
是 在 长 安 ` 洛 阳 以 南 的 运河 沿岸 都 市 和 沿海 大 都 市 为 中 心 的 地 域 进行 着 贸易 。 波 
斯 和 大 食 商人 与 架 特 商人 的 活动 舞台 虽然 有 重合 的 部 分 ,但 是 他 们 基本 上 是 在 长 
安 ` 洛 阳 以 南 的 运河 沿岸 都 市 和 沿海 大 都 市 为 中 心 的 地 域 进行 着 贸易 。 

与 唐 代 的 胡 人 客商 同时 存在 的 ,还 有 被 称 为 “坐标 "的 定居 胡 商 。 他 们 当 
中 ,有 一 些 称 作 “ 豪 商 "的 大 商人 。 我 们 知道 存在 一 种 可 以 反映 胡 商 活动 的 回 给 
钱 和 波斯 钱 。 回 给 钱 本 是 粟 特 商 人 的 金融 资本 " ,波斯 钱 是 波斯 商人 的 金融 资 
本 “。 虽 然 都 被 称 为 “ 钱 ", 但 都 不 是 我 们 平常 理解 的 货币 ,而 是 金 银 、 绢 让 等 利 
贷 资本 的 总 称 。“ 豪 商 " 作 为 拥有 大 资本 的 金融 商人 ,在 利 贷 和 兑换 等 之 外 ,还 
负 有 保管 别人 金钱 的 责任 , 付 给 存储 者 开具 的 票据 支票 等 的 兑换 和 汇款 业务 。 
另外, 他们 还 开办 投资 业务 。 从 刚才 提 到 的 桶 特 商人 和 波斯 商人 的 商业 活动 地 
域 这 个 角度 来 看 ,这 两 种 外 国 金融 资本 ,将 中 国 的 北部 和 南部 分 别 作为 各 自 的 分 
担 范 围 ,而 有 效 地 发 挥 着 作用 。 

当然 ,承担 唐 帝国 商业 活动 的 不 仅仅 是 这 些 胡 族 商人 ,在 汉人 当中 也 有 大 规 
模 的 以 “ 坐 商 ”形式 存在 的 商业 活动 。 在 研究 中 经 常 被 提起 的 ,唐高宗 时 期 的 长 
安 商人 分 凤 炽 , 即 是 长 安西 市 西 邻 怀 德 坊 的 汉族 豪 商 。 他 居住 于 票 特 商 人 聚居 
地 ,在 全 国 各 地 设置 钳 店 ,贩卖 四 方 物产 而 获得 巨 利 * 。 这 里 的 “ 媒 店 "或 者 “ 店 ” 
被 广泛 设置 于 唐 帝 国 的 领域 内 ,它们 不 仅仅 是 住宿 设施 ,规模 比较 大 的 “ 店 ”还 
兼 有 仓库 和 金融 业 的 功能 "。 

除 邹 凤 炽 之 外 ,还 有 王 元 宝 \ 杨 崇 义 、 郭 万 金 等 长 安 汉族 商人 ,都 是 因 豪 商 的 
身份 而 知名 ”。 当 然 ,汉族 商人 不 仅仅 只 有 坐 商 ,他 们 当中 也 有 大 规模 的 客商 。 

在 这 里 特别 要 留意 的 是 《 通 典 》 卷 七 《 食 货 》 七 “历代 盛 误 户 口 "条 中 记载 
的 开元 十 三 年 的 内 容 。 在 这 条 内 容 中 ,记载 了 以 长 安 为 中 心 的 东 到 宋 、 汶 州 , 丁 
到 蜀 川上 岐 州 \ 凉 府 , 南 到 荆州 .吉州 , 北 到 太原 、 范 阳 , 在 任何 地 方 都 有 为 商旅 提 
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供 的 “ 店 "“ 肆 "。 根 据 吐鲁番 文书 ,我 们 能 了 解 到 ,“ 店 "也 曾经 在 中 亚 的 吐 鲁 
番 被 设置 “。 这 些 “ 店 "不 仅 有 汉人 的 ,还 有 外 国 商人 的 。 外 国 商人 经 营 的 “ 店 ”， 
不 仅仅 对 外 国 商 人 服务 ,也 对 汉人 商人 服务 。 同 样 ,汉人 商人 经 营 的 “ 店 " ,也 对 
外 国 商人 服务 。 由 此 我 们 可 以 推测 这 些 “ 店 "都 是 胡 汉 商人 经 营 的 。 在 这 里 我 
们 通过 《 通 典 》 和 吐鲁番 文书 的 记载 可 以 看 到 ,开元 年 间 在 以 长 安 和 洛阳 为 中 心 
的 广大 地 域 , 胡 汉 客商 通过 各 地 的 “ 店 " 进行 着 大 规模 的 贸易 活动 。 

汉人 商人 ,他 们 和 这 样 的 粟 特 商人 竞争 的 同时 ,也 互相 交换 情报 .融通 资金 
和 商品 以 及 相互 提携 事业 。 他 们 之 间 的 关系 是 很 密切 的 。 高 宗 时 期 唐 帝 国 在 中 
亚 地 域 扩展 了 势力 图 以 后 ,很 快 就 见 到 了 长 安 汉人 客商 与 票 特 客商 相互 合作 在 
中 亚 进行 贸易 的 事例 。 关 于 这 一 问题 ,我 们 可 以 例 举 《 唐 西 州 高 昌 县 上 安西 都 
护 府 采 稿 为 录 上 讯问 曹 禄 山 诉 李 绍 谨 两 造 辩 辞 事 》(66TAM61:17(b) :23(b)， 
27/2,27/1(b) ;吐鲁番 出 土 文书 》( 图 版 本 ) M, E 242—245 ; (nk fede if EX 
书 》( 录 文本 )6, 页 470 一 473) 这 一 吐鲁番 出 土 文书 来 说 明 ”。 
GD66TAM61:17(b) (本 文书 开头 的 两 行 是 奏 琉 的 草稿 ,在 此 省 上 略 ) 
1 — BAR T E Seve tn n 
2.— REH 

口 口 ( 依 检 ?) 案 内 
口 口 ( 嵌 得 ) 上 件 人 辞 称 , 向 西 州长 史 [ 
口 口 口 在 弓 月 城 有 京师 汉 名 图 |[ ] 
口 口 口 在 弓 月 城 举 取 二 百 七 十 五 正 绢 ,向 图 
DODGE. Pi) OAZ ASAREE REA 
DC) CIE HEP 3I. Ek k ENE 
并 硫 , 别 有 百 匹 绢 价 财物 及 汉 鞍 衣裳 
调度 。 其 李 三 两 个 相 共 从 马 月 城 向 龟 兹 ， 
10 不 达到 龟 兹 。 其 李 三 是 汉 , 有 气力 语 轿 ， 
11 身 是 胡 , 不 解 汉 语 。 身 了 知 此 间 口 [ ] 


co ovow 


12 行 恩泽 于 此 间 , 请 一 个 [ ] 
(Hi) 


唐 代 栗 特 商人 与 汉族 商人 105 


释文 ;( 本 文书 因 残缺 处 较 多 ,文书 内 容 很 难 完整 释 读 。 以 下 释文 只 是 将 其 大 意 
释 出 ,其 中 残缺 较 多 处 标 出 (残缺 ) ,[ ”1 内 文字 为 补充 内 容 ) 


高 昌 县 皇 安 西 都 护 府 条 

BU 年 三 十 岁 

得 上 件 人 证 词 称 :“ 向 西 州 长 史 ( 以 下 残缺 )。 马 月 城 里 有 一 位 京师 来 的 姓 
李 的 汉人 ,( 前 缺 ) 向 [家 兄 ] 借 了 二 百 七 十 五 匹 绢 后 ,去 了 龟 效 。( 前 缺 ) 
[两 个 人 ] 从 弓 月 城 去 了 龟 效 城 。 家 兄 还 带 了 马 (残缺 ) 匹 骆驼 两 头 . 牛 四 
头 \ 驴 一 头 和 相当 于 一 百 匹 绢 的 华 ( 残缺 ) 和 碗 ,另外 还 携带 了 相当 于 一 百 
匹 绢 价值 的 财物 和 汉 鞍 、 衣 党 ,调度 。[ 家 兄 ] RISE ( 即 文书 @ 中 的 李 绍 
说) 两 个 人 一 起 从 号 月 城 去 了 龟 效 ,但 是 [ 家 兄 ] 却 没有 到 达 龟 兹 。 李 三 是 
汉人 ,他 有 气力 , 普 言 语 ,[ 家 兄 】 身 是 胡 人 ,不 懂得 汉语 。 我 知道 这 期 间 
〈 以 下 内 容 残缺 不 明 )。 


D66TAM61 :23(b) ,27/2,27/1(b) 

CM eko) 

口 口 有 所 归 ,请 乞 禁 身 ,与 谨 对 国 口 (者 ) 。 

问 禄 山 得 款 , 李 说 当时 共 兄 同伴 ,向 弓 团 [] 

并 共 曹 果 毅 及 曹 二 并 外 生 居 者 去 ] 

XN Rae X MES HR e OC] 
PARRE R000 CRY 
西 。 李 三 见 到 , 唯 兄 不 来 ,既是 口 口 口 安 

西 。 兄 不 至 安西 ,所 以 陈 诉 ,更 无 口 口 口 口 ,加 问 图 
[I E LIE Emm TEN Z 
口 口 多 

9 ” 胡 莫 处 指 的 同 举 练 口 口 ( 李 ) 三 。 身 及 外 

10 ELEJE. KURR EEH, 

11 客 京师 ,有 家 口 在 。 身 当 来 日 , 留 住 园 

12 月 城 在 , 身 亦 不 在 弓 口 口 (月 城 )。 当 李 三 共 
去 团 , 辐 口 (月 )[ J 


(6 40 T RUM 一 


o 
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(后 缺 ) 


释文 :( 与 文书 中 相同 ,此 文书 也 是 残缺 其 多 。 以 下 是 文书 大 意 ,其 中 残缺 较 多 
处 标 出 (残缺 ) ,文字 后 有 “?” 者 为 推测 内 容 ,[ ”] 内 文字 为 补充 内 容 ) 


(前 缺 ) 有 所 归 , 县 请 [将 李 三 ] 拘 禁 ,[ 让 我 ] 与 他 对 质 。[ 以 下 是 ] 曹 禄 山 的 
证 词 :“ 李 绍 谨 当 时 与 家 兄 一 起 去 了 马 月 城 ,同时 还 有 曹 果 毅 、 曹 二 和 外 秘 
也 去 了 己 月 城 。 其 中 的 草 果 亲 和 曹 二 留 在 了 弓 月 城 ,而 李 三 (后 缺 二 字 ) 从 
家 兄 处 换取 了 练 ,又 同 家 兄 (后 缺 数字 ) 一 起 去 了 (?) 安 西 。 而 现 在 李 三 到 
了 安西 , 唯 独 见 不 到 家 兄 到 来 。 既 然 是 (后 缺 数字 ) 李 三 与 家 兄 同行 去 (?) 
安西 ,而 家 兄 却 没 到 ,所 以 将 此 事 上 诉 。( 缺 数字 ) ,[ 以 下 是 ] 曹 禄 山 再 次 提 
供 的 证 词 : 自从 与 家 兄 分 别 以 来 ,至 今 已 经 四 年 了 。 曹 果 圾 、 曹 二 等 明 人 
确实 一 同 借 给 李 三 练 ,我 和 外 物 随 后 追随 李 三 而 去 。 曹 果 毅 和 曹 二 是 胡 人 ， 
家 在 京师 ,而 且 还 有 家 属 在 (以 下 略 ) 


本 文书 由 十 个 断 片 构 成 ,我 们 在 此 不 可 能 对 全 部 文书 进行 检讨 ,所 以 仅 将 其 
中 最 初 的 两 个 断 片 试 作 分 析 。 

本 文书 的 做 成 年 代 ,其 上 限 应 该 是 因 吐 花 陷 安西 四 镇 ,安西 都 护 府 迁 至 西 州 
的 威 享 元 年 (670) 四 月 ,下 限 是 出 土 古 幕 的 被 葬 者 的 死亡 年 代 的 威 享 四 年 
(673), 

Ti 76 EREE PIECE T PEZ BUSCA B9 SERA WR L Z2 S CINE JE IE) 
和 债务 人 的 汉族 李 绍 说 ( 李 三 ) 之 间 因 在 丝绸 借贷 上 出 现 问题 而 产生 的 诉讼 ,但 
实际 上 向 西 州 官府 提出 诉讼 的 却 是 曹 禄 山 。 文 书 中 在 开头 部 分 ,首先 引用 的 是 
提出 诉讼 的 曹 沪 山 的 “ 辞 ” ,这 一 判断 在 文书 @ 的 第 一 行 可 以 得 到 印证 。 而 其 他 
的 断 片 记载 的 多 是 在 高 昌 县 审议 案件 的 过 程 和 相关 人 员 的 供述 (签名 、 供 词 ) ， 
文书 @ 是 曹 禄 山 的 供述 笔录 。 

通过 全 体 文书 判断 可 知 , 其 中 的 相关 人 员 全 都 是 居住 在 京师 长 安 的 栗 特 人 
和 汉人 ,他 们 结 为 同伴 来 到 中 亚 。 当 地 (中 亚 ) 的 粟 特 人 将 资金 ( 练 ,就 是 练 绢 ) 
借 给 汉人 ,在 借 资 金 时 ,证 人 是 从 京师 来 的 (参考 文书 @) 曹 果 毅 和 曹 二 ( 毕 奖 ) 。 

通过 以 上 事例 可 知 ,从 京师 来 的 汉人 商人 与 寄 住 在 京师 的 “ 兴 胡 " 栗 特 商人 
结 为 同伴 来 到 安西 . 弓 月 城 以 及 更 西 的 地 域 ,他 们 从 票 特 商 人 那里 融通 资金 ,在 


唐 代 村 特 商 人 与 汉族 商人 107 


广大 范围 内 进行 着 商业 活动 。 在 这 里 我 们 可 以 看 到 ,汉人 商人 也 在 通过 票 特 人 
的 贸易 网 络 进行 着 贸易 。 

有 关中 亚 以 外 地 域 的 这 种 “同伴 "关系 的 史料 我 们 还 没有 见 到 ,但 是 从 汉人 
商人 与 票 特 商 人 之 间 的 提携 关系 来 看 ,我 们 可 以 推测 在 唐 帝 国内 地 也 有 这 种 
“同伴 "关系 。 

到 了 8 世纪 后 期 ,与 波斯 商人 以 及 大 食 商 人 进出 于 中 国 南部 形成 鲜明 对 照 
的 是 ,由 于 中 亚 票 特地 区 被 伊斯兰 势力 占领 ,从 而 使 得 从 票 特 本 土 进入 中 国内 地 
及 周边 地 区 的 票 特 人 开始 减少 。 但 是 ,如 “Akhbal al-Sin wa al-Hind”(《 中 国 印度 
见闻 录 》) 中 所 记载 的 ,到 了 9 世纪 还 见 到 有 从 村 特地 区 经 由 内 陆 来 到 中 国 的 桶 
特 商人 ”。 另 外 ,如 魏 义 天 ( Etienne de La Vaissière) 和 森 部 丰 指 出 的 2 突厥 系 
票 特 ( 票 特 系 突厥 )” 武 人 纷纷 从 蒙古 地 区 进入 到 内 地 的 情况 也 应 该 引起 我 们 的 
注意 。 并 且 , 到 了 9 世纪 中 叶 , 回 丝 开 始 从 蒙古 地 区 南下 和 西 迁 了 。 

在 这 些 情况 下 , 桶 特 商 人 不 久 被 回 丝 商 人 取代 , 回 丝 商 人 与 粟 特 商人 一 样 ， 
在 中 国 北部 (华北 ) 和 蒙古 ,中 亚 地 区 构筑 了 贸易 网 络 。 这 里 所 说 的 回 给 商人 指 
的 是 回 给 国 的 商人 ,这 其 中 也 包含 了 许多 粟 特 人 和 汉人 2 。 在 中 国 北部 (华北 ) 
和 蒙古 ,中 亚 地 区 ,汉人 商人 、 票 特 商 人 之 间 , 虽 然 可 能 存在 竞争 ,他 们 之 间 也 应 
该 继续 构筑 了 情报 交换 ,资金 商品 的 融通 .事业 的 提携 等 密切 的 关系 。 

在 10 世纪 左右 的 敦煌 吐鲁番 文书 中 ,汉语 的 “ 店 "被 借入 票 特 语 和 古代 突 
厥 语 ”。 这 似乎 可 以 说 明 , 庸 代 在 中 亚 和 中 国内 地 这 一 广大 的 范围 内 设置 的 
“ 店 ”, 在 长 时 间 内 ,不 仅 对 汉人 商人 很 重要 ,对 于 栗 特 商人 也 是 非常 重要 的 。 回 
给 商人 在 中 国 北部 (华北 ) 和 蒙古 .中 亚 地 区 构筑 了 贸易 网 络 ,可 以 说 都 是 在 唐 
代 构筑 的 基础 下 的 延续 。 
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票 特 聚落 与 地 方 社会 


丝绸 之 路 贸易 对 吐鲁番 地 方 社会 的 影响 ; 
公元 500 一 800 年 


韩 森 (Valerie HANSEN)! 著 
王 锦 萍 GE 


丝绸 之 路 沿线 人 们 的 生活 是 怎样 的 *? 过 去 的 研究 者 考虑 过 移民 ,宗教 货 
物 等 因素 ,但 很 少 论 及 远程 陆 上 贸易 商 队 如 何 影响 所 经 地 区 的 地 方 社会 。 我 们 
假设 丝绸 之 路 上 的 商人 定 会 频繁 光顾 客栈 寺庙 ,市 场 与 金融 机 构 等 地 方 ,但 我 
们 对 于 塔克拉玛干 沙漠 周围 绿洲 经 济 的 日 常 运作 所 知 极为 有 限 。 对 于 理解 唐 代 
丝绸 之 路 的 贸易 情况 而 言 ,吐鲁番 是 最 好 的 研究 个 案 。 从 640 年 唐 朝 征 服 独立 
的 高 昌 王国 至 755 年 安史之乱 后 唐 朝 从 中 亚 地 区 撤退 ,这 一 个 多 世纪 是 唐 朝 在 
中 亚 最 活路 的 时 期 "。640 年 以 后 ,高 昌 改 名 为 西 州 。 吐 鲁 番 发 现 的 将 近 两 千 件 
文书 ,涵盖 时 期 从 唐 朝 统治 之 前 至 640 年 之 后 o 

吐鲁番 居民 有 个 颇 不 寻常 的 葬 俗 ,他 们 给 尸体 穿 上 纸 做 的 靴子 帽子 .腰带 
和 焊 子 。 由 于 纸 在 丝绸 之 路 的 绿洲 中 并 不 充足 ,高 昌 居民 于 是 利用 官府 文书 、 契 
约 以 及 其 他 纸 类 文本 来 制作 他 们 的 葬 衣 。 阿 斯 塔 那 墓 群 的 205 Redi erp E T 
近 两 千 件 此 类 文书 "。 拆 开 这 些 纸 鞋 纸 帽 后 ,学 者 们 对 这 些 写本 进行 了 认真 的 解 
读 。 这 些 文书 往往 残缺 不 全 ,这 让 学 者 非常 诅 丧 。 比 如 有 的 碎片 记载 了 某 个 事 
件 的 过 程 ,但 重要 的 名 字 却 丢失 了 ,并 且 大 段 的 文本 经 常 被 剪 下 来 单独 去 做 鞋 
底 。 尽 管 如 此 ,幸存 的 契约 文书 、 法 律 诉讼 证 文 以 及 过 所 文书 ,为 我 们 提供 了 6 
至 8 世纪 的 陆 上 贸易 局 部 的 但 依然 丰富 的 资料 。 这 些 资料 清晰 地 显示 , 票 特 人 
在 活跃 于 吐鲁番 的 各 种 中 亚 商 人 中 是 数量 最 多 的 "。 

本 文 将 具体 分 析 构 成 高 昌 绿 洲 同 心 圆 的 居民 组 成 ,以 此 来 评价 丝绸 之 路 贸 
易 对 高 昌 的 影响 。 居 于 这 个 同心 圆 核心 的 是 一 小 群 票 特 商 人 ,他 们 是 专职 贸易 
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者 。 他 们 经 常 将 家 与 货物 从 一 个 绿洲 迁 到 另 一 个 绿洲 , 故 很 少 长 住 吐 鲁 番 。 地 
方 官员 将 他 们 看 作 是 旅居 的 商人 , 称 之 为 ^ 兴 生 胡 商 ” ,简称 为 ^ 兴 胡 ”。 他 们 很 
可 能 是 根据 当地 情况 造 的 这 个 词 , 因 为 它 在 官方 正史 和 《 唐 律 》 中 是 没有 的 。 

围绕 着 由 丝 路 商人 组 成 的 同心 圆 核心 的 ,是 经 常 与 这 些 粟 特 商人 有 联系 并 
且 依 赖 于 丝 路 贸易 的 高 昌 居 民 。 这 个 群体 包括 负责 监督 贸易 并 收取 商 税 的 政府 
官员 、 官 员 的 翻译 ,在 商人 投宿 的 旅店 工作 的 人 员 ,宗教 人 士 乃 至 妓女 。 许 多 票 
特 商人 都 信奉 以 传说 中 的 先知 琐 罗 亚 斯 德 ( Zoroaster, 又 名 Zarathustra) 命名 的 琐 
罗 亚 斯 德 教 ,也 因 最 高 神 阿 胡 拉 ， 马 兹 达 而 被 称 为 马 效 达 教 。 

最 后 ,在 这 个 同心 圆 最 外 围 的 可 能 是 最 有 意思 的 群体 ,但 也 最 鲜 匈 于 各 类 文 
书 档案 。 这 些 人 包括 大 量 高 昌 农民 ,他 们 偶然 会 与 丝绸 之 路 上 的 贸易 商人 有 所 
接触 ,但 并 不 依赖 于 这 些 商人 而 活 。 当 他 们 向 这 些 丝 路 商人 借 钱 或 购买 商品 
《通常 是 动物 或 奴婢 ) 时 ,经 常会 拟定 契约 "。 在 6 至 7 世纪 ,哪怕 是 最 小 数目 的 
契约 也 折射 出 丝绸 之 路 商业 意识 的 影响 。 萨 珊 王朝 (224 一 651 年 ,属于 今 伊朗 ) 
铸造 的 银币 上 记录 了 许多 价格 ,这 些 奥 约 按照 每 月 百 分 之 十 的 利率 收取 罚金 ?。 


吐鲁番 地 区 的 民族 成 分 


6 世纪 以 前 ,吐鲁番 多 元 文化 中 的 人 口 混合 着 数 个 世纪 以 前 定居 于 此 的 汉 
人 与 明 人 。 丝 绸 之 路 上 的 商人 ,不 管 专职 与 否 ,有 一 部 分 出 自 于 这 些 吐鲁番 的 汉 
人 与 胡 人 居民 。 

吐鲁番 的 原 住民 是 没有 自身 文字 体系 的 半 游 牧民 族 。《 后 汉 书 》 中 称 其 “ 访 
帐 而 居 , 逐 水 草 , 颇 知 田 作 ""。 交 河 的 早期 衣 人 莫非 中 发 现 的 器 物 与 西方 的 游 
牧民 族 (熟悉 苏联 名 词 的 考古 学 家 往往 将 其 称 为 萨 马 尔 提 安 人 ) 的 器 物 非常 相 
似 。 我 们 无 从 得 知 他 们 究竟 操 何 种 语言 ,如 何 称呼 自己 。 中 国人 称 他 们 为 车 
师 或 寻 师 人 ,而 这 些 人 在 取 汉 名 时 也 经 常 以 “车 ”为 姓 。 

从 3 至 4 世纪 开始 ,大 量 的 汉族 移民 涌 入 吐鲁番 ,他 们 吸收 、 取 代 或 征服 当 
地 人 。 中 国 的 历史 记载 中 几乎 没有 提 到 过 绿洲 的 原 住民 。 当 非 汉人 渊源 的 炳 氏 
家 族 在 500 年 左右 建立 高 昌 王国 时 ”, 高 昌 的 人 口 大 多 都 是 汉人 。 高 昌 的 统治 
者 在 他 们 独立 的 王国 中 实施 的 几乎 每 一 项 措施 都 沿用 汉人 的 统治 模式 。 高 昌 的 
政治 结构 模仿 的 是 汉人 的 国家 ,服务 于 这 种 政府 中 的 高 昌 官员 也 使 用 汉语 作为 
政府 部 门 的 官方 语言 。 同 其 他 的 中 国 城市 一 样 ,高 昌都 城 有 城墙 以 及 命名 的 四 
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面 城 门 。 许 多 城市 居民 在 家 中 也 说 汉语 ,孩子 们 在 学 校 中 学 习 儒 家 课本 ( 有 可 
能 有 当地 语言 的 注解 )”, 高 昌国 王 则 是 虔诚 的 佛教 徒 。 

当 唐 朝 军 队 在 640 年 征服 高 昌 时 ,他 们 占领 的 王国 是 一 个 在 文化 上 高 度 汉 
化 的 地 方 ,以 致 在 票 特 语 ( 撒 马尔 干 地 区 的 一 种 语言 ,该 地 远离 波斯 中 部 ,但 与 
其 有 着 密切 的 联系 ) 中 高 昌 被 称 为 “汉城 "或 “汉人 之 城 ”。 唐 朝 军队 在 占领 高 
昌 后 引进 了 均 田 制 ,并 在 整个 高 昌 王 国有 效 地 实行 。 在 重新 分 地 之 前 , 良 朝 官员 
编 定 了 户籍 ,将 高 昌 三 个 郡 \ 五 个 县 及 二 十 二 个 城 的 8046 户 ,37738 口 人 及 4300 
匹 马 列 人 户籍 中 “。 这 个 数字 包括 了 整个 高 昌 王 国 ,而 不 仅仅 是 高 昌 城 的 人 口 。 
大 约 十 年 之 前 ,高 昌国 王 曾 向 经 行 此 地 的 玄 瞻 夸耀 高 昌 王 国有 “ 数 千 " 僧 个 ”( 与 
隋唐 不 同 ,高 昌 统 治 者 并 没有 免除 僧尼 的 赋税 ,进一步 表明 僧侣 构成 了 人 口 的 一 
大 部 分 )。 拥 有 将 近 四 万 人 口 的 高 昌 城 及 其 附属 居民 ,即使 不 是 丝绸 之 路 上 最 
大 的 贸易 中 心 , 也 是 最 大 的 中 心 之 一 。 

有 趣 的 是 , 唐 朝 的 人 口 普查 没有 记录 民族 成 分 或 吐鲁番 混合 人 口中 的 本 地 
语言 情况 。 各 种 现存 的 户籍 也 没有 区 别 吐鲁番 人 口中 的 胡 人 与 汉人 。 这 种 对 我 
们 而 言 是 黑白 分 明 的 人 种 区 别 , 对 当时 人 来 说 更 应 当 是 丰富 多 彩 的 ”。 

尽管 有 关 社会 文化 的 材料 极为 有 限 , 也 鲜 有 图 像 资料 涉及 胡 人 ,研究 高 昌 历 
史 的 学 者 仍然 花 了 很 大 的 精力 去 区 分 高 昌 居 民 中 的 不 同 种 族群 体 。 在 已 发 表 的 
诸多 吐鲁番 墓葬 陶 俑 中 ,有 三 个 男 俑 “和 两 个 泥 俑 头像 很 明显 是 胡 人 。 其 中 两 
个 马 夫 俑 的 手指 上 都 有 一 个 用 来 穿 绳 的 洞 ,他 们 牵引 着 陶 塑 或 泥塑 的 驮 满 货物 
的 骆驼 或 马 走向 另 一 个 世界 "。 他 们 穿着 靴子 .各色 的 长 袍 以 及 独特 的 由 
子 -一 长 而 尖 并 有 纹样 的 帽子 ,或 者 是 圆 形 的 边缘 上 翻 的 千帆 。 他 们 的 脸 部 形 
象 总 是 夸张 的 : 浓 黑 的 眉毛 ,大 大 的 鼻子 , 浓 浓 的 胡须 ,这 些 都 表明 他 们 是 胡 人 。 
两 个 马 夫 俑 各 高 56 厘米 ,一 个 穿着 绿 袍 ,一 个 穿着 紫 袍 。 两 俑 都 发 现 于 阿 斯 塔 
那 216 号 墓 内 ,年 代 可 能 在 633 年 幕 的 男 主 人 下 磊 之 时 ,但 更 可 能 在 689 年 他 的 
妻子 下 磊 之 时 。 该 墓 中 出 土 的 另外 一 些 舞女 俑 的 手臂 是 用 长 安 的 当 票 做 成 ,很 
显然 ,这 些 舞女 俑 是 在 长 安 制 作 的 ,而 那些 胡 人 马 夫 俑 也 可 能 是 在 长 安 制作 的 。 
其 他 票 特 人 的 俑 则 是 当地 制作 的 。 

有 一 个 镇 幕 兽 反映 了 最 极端 的 模式 ”。 制 作 工 匠 在 这 个 豹 身 偶蹄 的 镇 墓 兽 
身上 安 上 了 一 个 显然 是 多 毛发 的 胡 人 的 脸 。 我 们 无 法 假设 这 些 俑 精确 地 描绘 了 
吐鲁番 居民 中 的 胡 人 形象 。 这 些 不 是 吐鲁番 票 特 居民 真实 生活 的 写照 ,而 是 工 
区 们 的 创造 (图 1 一 2) 。 
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除了 这 些 俑 之 外 ,惟一 可 以 证 明 吐 鲁 番 居 民 种 族 属性 的 是 他 们 的 汉 名 。 唐 
朝 史 料 中 称 这 些 来 自 于 票 特地 区 ( 撒 马 尔 干 周边 地 域 ,地 跨 今 天 的 塔吉克 斯 坦 
和 乌兹别克 斯 坦 ) 的 人 为 昭武 九 姓 ,尽管 大 部 分 材料 并 非 包 括 所 有 的 九 个 不 同 
的 姓 " 。 最 常见 的 粟 特 姓氏 及 其 发 源 地 为 2 : 
Bukhara( 今 布 哈 拉 ) 
Kabudhan , Gubdan( 泽 拉夫 善 河 以 北 ) 
Kushaniyah( 泽 拉夫 善 河 以 北 》 
Samarkand ( 今 撤 马尔 干 地 区 ) 
Maimurgh( 今 乌 尔 古 特 或 片 吉 肯 特 )” 
Kesh( 4 Shahrisabz) 
Shash ,Chach( 今 塔什干) 

在 许多 例子 中 ,拥有 昭武 九 姓 的 人 有 着 清晰 的 音译 自 其 他 语言 的 名 。 吉 田 
丰 开 始 在 这 个 有 希望 但 很 困难 的 领域 中 进行 探索 ,并 指出 了 一 些 最 常见 的 票 特 
汉 名 以 及 它们 可 能 的 伊朗 语 重 构 形式 (参考 吉田 丰 所 做 的 附录 :汉字 拼写 的 票 
特 人 名 、 重 构 的 票 特 文 发 音 及 其 原意 ) o 

正 像 吉 田 丰 教授 的 表 中 所 印证 的 那样 ,许多 票 特 孩 子 都 经 常 以 出 生 的 当月 
当日 的 保护 神 来 命名 ,这 些 神 则 往往 与 马 兹 达 教 或 琐 罗 亚 斯 德 教 信仰 有 关 。 这 
些 名字 提 供 了 中 国境 内 居住 的 只 教徒 思想 中 最 重要 的 神 谱 , 他 们 是 来 自 于 伊朗 
(Mithra 和 Ram) 、 两 河流 域 (Nanai) 以 及 印度 ( 佛 ) 传 统 的 折 囊 群体 ( 耶稣 的 名 字 
可 能 来 源 于 摩 尼 教 而 非 基 督 教 的 影响 ,因为 先知 摩 尼 承认 耶稣 为 其 先辈 之 
="). 

可 以 从 汉文 名 字 推 断 其 身份 的 这 些 人 大 多 来 自 票 特地 区 ,在 这 个 意义 上 吐 
和 鲁 番 无 异 于 其 他 陆路 贸易 沿线 以 及 内 地 的 中 国 城镇 。 丝 绸 之 路 上 以 及 中 国内 地 
每 一 个 这 样 的 贸易 城镇 都 有 粟 特 人 自己 的 聚落 “。 


核心 :丝绸 之 路 上 的 商人 


第 一 份 现存 的 关于 商人 在 丝绸 之 路 上 活动 的 详细 资料 ,是 高 昌国 正 税 之 外 
一 个 单独 的 税 所 留 下 的 一 组 三 十 七 笔 税收 记录 ,为 一 年 内 收入 的 各 笔 税 的 税 抄 ， 
时 间 大 约 在 公元 600 年 左右 ”。 这 些 税 抄 从 鞋底 上 剪 下 来 ,相互 之 间 有 中 断 , 并 
不 连续 。 地 方 官员 每 十 五 天 记录 他 们 所 收 到 的 税 及 银币 数量 。 在 九 个 不 同 的 分 
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处 于 一 月 至 十 二 月 之 间 的 十 五 天 区 闻 中 ,他 们 没有 收 到 任何 银币 ,这 表明 贸易 活 
动 在 这 个 特殊 的 税 所 波动 很 大 。 

斯 加 夫 (Jonathan Karam Skaff) 曾 非常 有 见地 地 指出 ” ,高昌 王国 在 人 们 购买 
必须 要 称 重 的 物品 时 按照 一 定 的 比例 收取 称 价钱 。 在 每 一 次 交易 过 程 中 , 税 官 
会 记载 交易 货物 的 种 类 、 重 量 税 钱 数目 、 交 易 日 期 以 及 买卖 者 的 名 字 。 商 人 用 
萨 珊 王 朝 铸 造 的 银币 纳税 。 这 些 银币 以 其 纯色 著称 ,并 在 高 昌 地 区 广泛 使 用 。 

在 这 份 材料 所 涉及 的 四 十 九 个 人 中 ,有 四 十 一 个 人 有 票 特 姓氏 。 很 显然 在 
早期 阶段 , 票 特 人 主导 着 丝绸 之 路 上 的 贸易 。 在 八 个 没有 典型 桶 特 名 字 的 人 中 ， 
两 个 姓 白 ,来自 于 丝绸 之 路 北 路 吐鲁番 以 西 的 库 车 ;三 个 (两 个 姓 翟 ,一 个 姓 
车 ) 是 当地 人 的 后 裔 ;一 个 是 突厥 人 ( 供 勤 大 官 ) ;一 个 是 姓 宁 的 汉人 ;一 个 姓 阿 ， 
其 身份 无 法 确定 ”。 

这 些 称 价钱 的 税 抄 说 明了 五 种 商品 在 一 年 中 交易 的 数 次 最 多 :香料 九 次 , 黄 
金 六 次 ,白银 六 次 ,丝线 五 次 , 确 砂 六 次 。 确 砂 用 作 熔 化 金属 和 染色 时 的 熔剂 ,有 
人 一 次 就 买 了 251 斤 ( 大 约 125 公斤 ) 。 其 他 商品 包括 黄 铜 ( 欠 石 ) .药物 、 铜 、 调 
料及 糖 等 ,商人 们 在 那 年 只 交易 了 一 次 。 数 量 从 大 到 小 不 等 ,大 至 800 斤 ( 相 当 
于 500 公斤 香料 ) ,小 到 4 两 (相当 于 160 克 黄 金 ) ,三 分 之 一 左右 的 交易 在 100 
斤 以 上 。 

这 些 文书 让 我 们 最 吃惊 的 是 ,居然 没有 一 个 商人 购买 丝绸 织物 ! 因为 丝绸 
是 按 长 度 而 非 重 量 出 售 的 ,所 以 不 列 于 称 价钱 文书 。 丝 绸 不 见于 记载 也 提醒 我 
们 , 称 价钱 不 包括 动物 或 奴婢 的 买卖 ,而 这 两 项 是 丝绸 之 路 上 最 频繁 的 贸易 。 我 
们 不 能 贸然 断定 所 有 丝绸 之 路 上 的 商人 都 是 票 特 人 。 下 文 的 分 析 揭示 了 丝绸 之 
路 贸易 中 不 仅 有 汉人 的 参与 ,而 且 在 8 世纪 以 前 越 来 越 多 的 突 胶 人 名 涌现 出 来 ， 
表明 了 突 原 文化 在 7 一 8 世纪 的 中 亚 逐 渐 增 强 的 影响 力 。 

丝绸 之 路 上 的 商人 容易 相互 结 成 商 伴 。 我 们 先 来 看 公元 670 年 左右 发 生 在 
一 个 汉族 商人 及 其 粟 特 商 伴 之 间 的 一 系列 辩 辞 "。 汉 商 李 绍 说 是 不 是 买 了 275 
匹 绢 而 没有 偿还 给 他 的 聚 特 商 伴 ? 李 绍 并 在 否认 借 绢 一 事 时 有 没有 说 实话 ? E 
特 商 伴 之 死 使 得 事情 的 真相 更 难 弄 清 。 

这 个 案件 涉及 五 个 丝绸 之 路 上 的 商人 ,但 没有 一 个 是 居住 在 高 昌 的 : 

1. 李 绍 说 (也 叫 李 三 ) , 住 在 长 安 的 汉 商 (“京师 汉 ”); 

2. 曹 禄 山 /Rokhshan, 三 十 岁 , 住 在 长 安 的 票 特 人 ; 

3. 曹 炎 延 , 曹 禄 山 死去 的 哥哥 , 票 特 商 人 (“ 口 ( 兴 ) 生 胡 ”) , 居 处 不 明 ; 
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4.5. ERR, WHO Cin 0) , 票 特 商人 , 暂 住 长 安 ,家 口 在 长 安 (“ 胡 ， 
ERM, AROE”). 

这 些 商 人 经 商 的 地 理 范围 非常 广 。 由 于 李 绍 着 和 和 曹 炎 延 都 住 长 安 ,于 是 在 
伊犁 河 盆地 ( 今 中 国 同 哈萨克 的 边界 附近 ) 的 弓 月 城 ( 今 阿 力 麻 里 ) 结 成 商 伴 关 
系 "。 在 此 李 绍 说 向 曹 炎 延 借 了 275 匹 绢 , 曹 禄 山 作 中 间 人 。 李 绍 说 和 曹 炎 延 
没有 共同 语言 ,但 约定 在 二 百 里 以 南 的 旬 效 会 合 。 

当 他 们 分 手 时 , 曹 炎 延 带 两 头 骆驼 、 四 头 牛 和 一 头 驴 , 驮 着 他 的 货物 ,包括 
绢 \ 碗 、 通 及 箭 。 曹 炎 延 没有 抵达 目的 地 。 证 人 之 一 推测 他 可 能 死 于 突 胸 强盗 之 
手 , 因 为 他 们 要 他 货物 中 的 武器 和 鞍 。 不 足 为 怪 的 是 , 李 绍 谨 没 有 偿还 他 向 章 炎 
延 所 借 的 275 DEHA o 

在 665 至 673 年 之 间 的 某 时 ,可 能 是 在 670 年 吐蕃 人 侵 以 前 , 草 禄 山 以 他 死 
去 的 哥哥 的 名 义 向 西 州 当地 官府 控诉 李 绍 说 没 还 所 借 的 钱 。 曹 禄 山 的 名 字 表明 
他 显然 是 个 票 特 人 。 曹 是 中 国人 对 居住 在 泽 拉 夫 善 河 以 北 ( 横 穿 撒 马 尔 干 ) 的 ， 
栗 特 人 姓氏 的 称呼 ,“ 禄 山 "是 票 特 名 字 Rokhshan“ 光明 "的 汉文 转 写 ,相当 于 英 
文中 的 “Roxanne” ( 当然 ,这 也 是 安 禄 山 的 名 字 )”。 

李 绍 谨 在 他 的 辩 矢 中 否认 他 曾 向 他 的 票 特 商 伴 借 过 任何 东西 。 审 案 官员 于 
是 向 他 出 示 了 两 个 粟 特 人 的 证 词 , 他 们 都 曾 目击 李 绍 谨 最 初 在 弓 月 城 借 275 vc 
组 的 过 程 。 尽 管 已 死 的 票 特 人 曹 炎 延 的 身 约 已 不 中 而 飞 ,而 李 绍 道 也 拒 认 此 事 ， 
这 两 个 粟 特 证 人 一 口 咬定 李 绍 说 确实 借 过 绢 。 按 照 唐 律 ,他 们 的 证 词 与 契约 本 
身 具有 相同 的 法 律 效 应 。 最 后 的 判决 是 站 在 曹 禄 山 一 方 的 ,判定 李 绍 谨 偿 还 
275 匹 绢 及 其 利息 。 我 们 无 从 得 知 李 绍 并 是 否 真 的 偿还 了 曹 炎 延 弟 曹 禄 山 , 因 
为 文书 到 这 里 就 残 断 了 。 

其 他 丝绸 之 路 上 的 商人 是 否 也 像 这 个 案例 中 的 商人 一 样 跑 得 那么 远 ? 答案 
自然 是 肯定 的 。 每 当 商 队 经 过 一 个 关 时 ,当地 官员 都 要 求 检查 这 些 商 队 的 过 所 ， 
以 确认 商 队 中 的 每 一 个 成 员 是 否 真 的 属于 过 所 上 显示 的 那个 人 。 家 庭 成 员 可 以 
一 起 旅行 ,一 些 文书 解释 了 旅行 的 原因 是 要 将 家 庭 成 员 带 到 长 安 ? 。 一 些 旅行 
者 被 称 为 " 作 人 ”, 他 们 也 是 依附 性 的 劳动 力 ,但 社会 地 位 要 比 奴婢 高 ,因为 “ 作 
人 "是 不 能 买卖 的 ”。 如 果 是 奴婢 ,除非 他 们 生来 就 是 属于 某 个 家 庭 ,否则 不 论 
男女 ,都 需要 市 券 来 证 明 他 们 都 是 被 合法 购买 的 ,就 像 被 打上 标记 的 动物 一 样 ， 
如 用 于 军事 用 途 的 牛马 ,比如 有 一 件 旅行 文书 登记 了 八 种 不 同 的 马 的 年 龄 和 颜 
E”. 
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吐鲁番 发 现 的 十 二 份 过 所 表明 , 曹 炎 延 的 随行 队伍 是 非常 典型 的 。 商 人 经 
常 有 十 二 个 左右 的 同伴 以 及 许多 打上 标记 的 动物 随行 。 这 些 过 所 可 惜 没 有 列举 
商 队 及 货物 ,但 曹 炎 延 所 带 的 绢 \ 碗 、 鞍 、 马 箭 等 商品 ,至 少 显示 了 一 个 商 队 可 能 
携带 的 货物 类 别 。 从 阿 力 麻 里 到 长 安 的 距离 同 其 他 商人 行走 路 线 的 距离 差 不 
多 :一 个 叫 唐 益 谦 的 汉人 在 733 年 从 福建 的 福州 一 直 旅行 到 西 州 ,只 带 了 一 个 男 
仆 和 两 个 女仆 (十 三 岁 和 十 四 岁 ) ,并 且 计 划 往 西 到 更 远 的 地 方 “。 另 一 份 733 
年 的 过 所 记录 了 王 奉 仙 为 何 要 在 他 允许 的 行走 路 线 内 两 次 经 过 同一 个 地 方 , 因 
为 他 正在 追寻 他 的 欠 债 人 。 于 是 当地 官员 给 了 他 一 份 新 的 过 所 文书 ,因为 商人 
不 能 又 开 他 被 允许 经 行 的 路 线 , 除 非得 到 官府 的 批准 。 

行走 在 丝绸 之 路 上 的 商 队 规模 究竟 有 多 大 ? 同 其 他 许多 有 关 丝 路 贸易 的 基 
本 问题 一 样 ,零碎 的 信息 依赖 于 解释 。 在 4 至 5 世纪 翻 成 中 文 的 佛教 传说 经 常 
提 及 500 个 人 的 商 队 。 这 很 显然 是 一 个 模式 ,但 也 可 能 透露 了 一 些 信息 。 唐 以 
前 的 资料 提 到 过 一 两 个 数 百 人 的 商 队 , 但 唐 代 来 往 于 吐鲁番 的 商 队 规模 似乎 要 
小 得 多 ,经 常 只 是 十 二 人 左右 。 上 文 论述 的 过 所 文书 表明 这 些小 群体 经 常 一 起 
行走 ,形成 五 十 个 人 左右 的 群体 。 更 大 规模 的 商 队 可 能 在 需要 跨越 很 大 的 阻碍 ， 
比如 帕 米 尔 山脉 或 很 长 一 段 距离 的 沙漠 时 形成 。 小 规模 商 队 可 能 暗示 着 更 大 的 
安全 ,因为 唐 代 比 前 朝 更 大 规模 地 控制 着 主要 的 路 线 ,商人 们 在 乃至 更 小 规模 的 
护送 队 中 感到 安全 ”。 


外 围 的 第 一 圈 : 专 职 与 丝绸 之 路 商人 打交道 的 人 


如 过 所 所 示 , 官 府 官员 ,尤其 是 户 曹 官员 ”及 市 役 ,监督 着 商 队 的 往来 活动 。 
他 们 按照 唐 律 的 规定 ,在 每 次 动物 或 奴婢 交易 时 签发 市 券 ,并 听取 曹 禄 山 那 样 的 
诉讼 。 这 些 官员 在 交流 困难 时 会 雇用 翻译 。 他 们 还 会 在 商人 生病 时 将 商人 送 到 
客栈 或 医生 那里 ,甚至 在 商人 死 后 安葬 尸体 。 

鲜 有 材料 涉及 丝绸 之 路 商人 在 高 昌 聚 集 的 市 场 本 身 ( 玄 上 在 大 部 分 时 间 里 
都 待 在 国王 的 宫 歇 以 及 寺庙 中 ,几乎 没有 提 及 市 场 )。 最 可 能 的 市 场地 点 应 该 
是 在 高 昌 城 的 西南 角 , 离 现存 的 寺院 遗址 很 近 。 考 古 学 家 考察 了 高 昌 故 城 ,提出 
靠近 西南 角 寺 院 的 两 个 开放 区 域 很 可 能 就 是 市 。 这 里 的 数 排 房屋 紧 挨 市 的 一 
侧 , 商 行 和 区 分 坊 里 的 墙 的 遗址 依稀 可 见 (目前 没有 发 现 坊 门 )。 一 些 坊 墙 相互 
之 间 离 得 很 近 , 说 明 这 些 地 方 以 前 是 作坊 ,给 在 市 中 同 排 的 地 方 出 售 货 物 的 商人 
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以 同类 商品 的 补给 ”。 

阿 斯 塔 那 幕 群 中 发 现 的 惟一 一 份 粟 特 文 契 约 间接 表明 了 一 个 中 心 市 场 的 存 
在 ,该 市 场 由 高 昌 王 国 的 官员 进行 管理 。 这 份 契约 记载 了 639 年 一 个 张 姓 汉人 
沙门 (通常 翻译 为 和 尚 ,但 这 个 词 可 能 只 是 表示 某 些 佛教 的 信徒 ”) 以 120 个 银 
币 的 价格 买 了 一 个 从 撒 马 尔 干 来 的 女孩 " 。 这 份 契约 清晰 地 罗列 了 买主 详细 的 
令 人 毛骨悚然 的 权利 :他 可 以 鞭打 他 的 奴婢 ,虐待 她 ,捆绑 她 ,将 她 作为 商品 出 售 
或 作为 抵押 品 ,将 她 作为 礼物 赠 给 别人 ,他 可 以 对 她 做 任何 他 想 做 的 事 *。 有 趣 
的 是 ,这 份 契约 没有 提 及 任何 性 服务 ,可 能 这 只 是 省 略 了 一 个 奴婢 通常 所 承担 的 
所 有 义务 。 

这 份 契约 也 列举 了 认可 这 项 交易 的 人 ,包括 非 本 地 人 的 商人 、\ 户 主 \ 国 王 以 
及 高 级 官员 ,为 我 们 了 解 唐 朝 征 服 以 前 的 高 昌 社会 提供 了 一 个 大 致 的 印象 。 这 
份 契 约 以 证 人 及 记录 官吏 的 名 字 结尾 ,后 者 是 高 昌 王 国 监督 粟 特 聚 落 的 行政 官 
吏 。 契 约 虽 然 没有 明确 说 明 ,但 很 好 地 证 明了 这 类 官吏 在 票 特 人 活 既 的 市 场 中 
或 市 场 附近 有 办 公 机 构 。 

高 虽 王国 的 官员 不 仅 负责 监管 如 前 述 的 私人 贸易 者 ,而 且 也 负责 接待 来 自 
中 亚 各 国 以 及 中 原 王朝 的 诸多 客 使 。 吐 鲁 番 的 一 份 文书 列 述 了 出 售 给 高 昌 王 国 
官府 定员 的 商品 清单 ,这 些 商 品 包括 欠 石 毛毯 ,波斯 馆 维 及 黄金 。 这 份 清单 没 
有 详细 说 明 卖 主 的 名 字 , 但 非常 可 能 就 是 客 使 本 身 ”, 因 为 这 些 客 使 在 进行 官方 
事务 的 同时 经 常 参 与 私人 贸易 。 事 实 上 ,私人 贸易 和 官方 的 进贡 使 团 并 非 是 界 
限 分 明 的 。 

640 年 唐 朝 征服 高 昌 王 国 以 后 ,吐鲁番 就 不 再 是 一 个 独立 的 王国 ,而 是 唐 朝 
三 百 多 个 州 之 一 。 同 样 地 , 它 不 能 再 接待 中 亚 各 国 的 使 节 ,而 高 昌 的 商人 也 必须 
要 服从 唐 律 的 各 项 规定 。 所 有 动物 和 奴婢 的 交易 都 必须 在 市 券 上 登记 ,而 只 有 
市 场 官员 才 有 合法 权力 签发 这 种 市 券 。 市 役 每 隔 十 天 就 要 视察 所 有 的 行 ,以 保 
证 准确 的 度量 衡 的 使 用 ,以 及 商人 按照 政府 规定 范围 内 的 价格 售 货 ”。 

汉人 官员 经 常 依靠 翻 译 , 但 由 于 他 们 很 少 记 载 或 者 是 提 及 这 些 译 语 人 ,所 以 
我 们 无 法 得 知 这 些 翻译 是 否 是 政府 的 专职 人 员 “。 在 一 份 685 年 为 五 个 结伴 东 
行 的 人 签发 的 过 所 文书 中 ,异乎 寻常 地 出 现 了 一 个 翻译 的 名 字 。 他 们 在 最 初 旅 
行 的 时 候 因 见 不 到 官员 而 无 法 得 到 过 所 *。 这 份 文书 的 开头 已 经 残破 ,但 仍 有 
时 间 、 翻 译 的 名 字 以 及 记录 官 的 名 字 ( 按 唐 朝 政府 惯例 ,他 只 签 了 名 字 中 的 一 个 
FF”) ,这 表明 缺少 的 只 有 数 行 。 
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翻译 名 字 叫 翟 那 你 潘 , 显 然 是 一 个 胡 人 的 名 字 。 翟 是 典型 的 高 车 人 后 疹 的 
姓氏 ,而 三 个 字 的 名 也 表明 他 并 非 汉 人 ”。 每 一 个 旅行 者 在 他 们 自己 的 名 字 下 
按 三 个 手指 的 指 印 ( 相当 于 欧洲 人 用 一 个 X 签名 ”) ,表示 他 的 在 场 以 及 服从 签 
发 过 所 的 官员 的 合法 管辖 权 。 翻 译 也 需 如 此 ,但 可 能 是 在 检查 完 书 面 文书 以 确 
保 与 其 翻译 的 口头 证 词 相符 以 后 。 

在 文书 的 末尾 是 旅行 者 们 以 及 和 他 们 同行 的 人 的 全 名 :两 个 姓 康 , 一 个 姓 
何 , 两 个 自称 是 吐 火 罗 人 , 即 吐 火 罗斯 坦 ( 或 阿富汗 北部 的 巴克 特 里 亚 ,7 世纪 早 
期 为 突厥 人 所 征服 ) 的 居民 。 按 照 唐 律 他 们 需要 给 出 五 个 担保 人 的 名 字 , 而 这 
些 担保 人 则 跨越 了 相当 大 的 区 域 , 包 括 庭 州 ( 北 庭 )、 伊 州 (哈密 )、 逢 着 
( Karashahr) 和 西 州 (吐鲁番 当地 )。 当 然 这 些 人 本 来 就 在 所 有 这 些 地方 进 行 贸 
易 。 五 个 担保 人 中 三 个 是 百姓 ,这 表示 他 们 的 名 字 列 于 所 在 地 的 户籍 ,并 与 唐 朝 
内 部 其 他 自由 人 享有 相同 的 法 律 地 位 。 每 个 旅行 者 都 列举 了 自身 所 带 的 奴婢 、 
作 人 、 妇 女 以 及 动物 。 翻 译 翟 那 你 潘 则 不 在 其 中 ,因为 他 不 是 同 商 队 结伴 同行 ， 
相反 ,他 是 为 西 州 官府 做 事 的 。 

同 翻译 一 样 ,旅店 主 也 为 丝绸 之 路 贸易 的 平稳 进行 提供 了 重要 的 服务 。 市 
场 官 员 同 当地 的 旅店 主 有 着 密切 的 联系 。643 年 一 份 调查 一 个 名 叫 “ 来 丰 ”( 他 
的 姓 已 丢失 ) 的 旅行 者 ( 可 能 是 商人 ) 非 正常 死亡 的 文书 很 好 地 说 明了 这 一 点 ”。 
一 个 名 叫 何 射门 陀 的 票 特 人 证 明 地 方 官员 命令 他 提供 给 来 丰 食物 及 医疗 看 护 ， 
这 说 明 何 射门 陀 可 能 是 一 个 旅店 主 ( 何 姓 粟 特 来 自 届 霜 你 迦 , 泽 拉夫 善 河 以 
北 )。 尽 管 何 射门 陀 请 了 医生 ,来 丰 还 是 在 他 的 照顾 之 下 死 了 。 这 个 案件 的 复 
杂 性 是 由 于 何 射门 陀 没 有 填报 相关 表格 。 在 他 的 证 词 最 后 ,他 交代 一 个 姓 康 
(最 普遍 的 票 特 姓氏 ) 的 人 可 以 为 他 的 证 词 作证 。 这 个 案件 由 一 个 负责 节 义 坊 
的 官员 审理 ,而 该 坊 正 是 市 场所 在 地 。 

从 762 年 一 次 行车 伤 人 案 的 诸多 证 词 中 ,我 们 可 以 知晓 西 州 本 地 人 无 疑 经 
营 着 旅店 ”。 一 个 姓 曹 的 八 岁 女 孩 和 一 个 姓 史 的 八 岁 男孩 正在 张 游 乱 的 旅店 前 
玩 要 ,正好 康 失 芬 驾驶 的 牛 车 失去 控制 ,结果 撞 伤 了 两 个 孩子 。 在 康 失 芬 的 供 词 
中 ,他 称 自己 是 处 密 部 落 的 百姓 ,处 密 部 落 住 在 天 山 以 北 \ 准 葛 尔 盆地 以 南北 庭 
的 东部 和 西部 。 他 以 康 为 姓 是 很 有 意思 的 ,这 表示 一 些 票 特 人 可 能 加 入 了 处 密 
部 落 , 或 者 更 可 能 的 是 ,一 些 非 票 特 人 使 用 了 票 特 人 的 姓 ”。 康 失 芬 进一步 解释 
他 受 雇 于 一 个 行 客 靳 喷 奴 (这 个 名 字 看 上 去 也 不 像 汉 人 的 名 字 ) ,这 个 车 不 是 他 
自己 的 ,他 驾车 经 验 不 足 ,因此 在 车 失去 控制 时 无 意 闻 撞 伤 了 那 两 个 孩子 。 地 方 
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官员 根据 唐 律 做 出 处 理 : 康 失 芬 负责 照顾 这 两 个 孩子 五 十 天 。 如 果 五 十 天 后 , 孩 
子 们 恢复 了 健康 , 康 失 芬 就 算 无 罪 了 。 如 果 不 是 ,他 就 将 被 作为 杀 入 犯 进行 处 
m^. 

如 果 这 两 个 西 州 的 粟 特 小 孩 在 车 祸 中 丧生 ,那么 他 们 将 会 有 什么 样 的 项 礼 
呢 ? 在 旅店 主 照顾 下 死去 的 商人 的 尸体 又 会 受到 什么 样 的 安置 ? 从 最 近 发 现 的 
太原 广 弘 墓 和 西安 安 伽 幕 来 看 ,我 们 禁不住 想到 高 昌 的 票 特 人 会 如 何 安置 死去 
的 人 。 尸 体 的 外 观 , 墓 莫 建筑 的 形制 ,以 及 汉人 的 文献 记载 都 表明 ,除了 个 别 例 
外 ,几乎 每 个 埋 在 阿 斯 塔 那 莫 地 中 的 人 都 是 汉人 ”。 阿 斯 塔 那 墓地 中 发 现 的 一 
些 木 牌 有 汉语 的 “ 代 人 ”(“ 代 替 人 "的 意思 ) 和 一 些 很 难 释 读 的 粟 特 文字 ”。 这 
些 木 牌 表明 死者 的 亲属 希望 为 这 些 死去 的 人 在 阴间 提供 一 些 仆人 。 只 有 双语 的 
人 会 同时 使 用 汉语 和 栗 特 文 标示 。 那 些 负责 丧 莫 的 人 可 能 是 接受 了 包括 丧 匡 习 
俗 在 内 的 汉人 风俗 的 票 特 人 。 

在 票 特 人 的 中 心地 带 , 在 8 世纪 被 伊斯兰 教 征服 以 前 的 数 个 世纪 中 ,只 教 的 
信徒 们 害怕 腐烂 的 尸体 会 污染 土地 ,所 以 他 们 只 安 磊 干净 的 骨头 。 传 统 的 只 教 
莫 俗 曝 尸 于 野外 ,让 野兽 吃 掉 肉 , 剩 下 骨头 ,然后 将 骨头 放 在 一 个 饶 ( 纳 骨 器 ) 中 
并 埋 莱 。 影 山 悦 子 鉴别 了 四 个 在 新 疆 发 现 的 纳 骨 器 ,其 中 有 两 个 来 自 吐 重 番 *。 
这 两 个 吐鲁番 的 纳 骨 器 发 现 于 吐 峪 沟 , 它 们 的 形制 表明 ,它们 的 年 代 在 7 世纪 晚 
期 或 8 黄 纪 早期 ,这 正 是 票 特 和 中 国 相互 影响 的 高 峰 期 。 

关于 酉 教 最 有 力 的 文献 材料 也 和 吐 峪 沟 有 关 。“ 丁 谷 天 ”( 即 吐 峪 沟 的 天 
神 ) 是 高 昌 最 重要 的 检 教 神 崇 拜 之 一 , 张 广 达 认为 丁 谷 天 可 能 是 胜利 之 神 ( Ve- 
rathragna) 的 另 一 个 名 字 。 只 教 诸 神 的 名 字 在 6 世纪 中 期 以 后 出 现在 许多 文献 
中 ,并 往往 注 明 向 他 们 献 佘 动物 的 日 子 ”。 这 些 神灵 崇拜 包括 最 高 神 阿 胡 拉 - 
马 效 达 ( 大 坞 阿 摩 ) 、 风 神 ( Weshparkar)、 风 伯 、 树 神 、 石 头 以 及 山神 ? 。 常 规 性 的 
球 礼 表明 有 一 组 只 教 佘 师 (是否 专 职 ?) 住 在 高 昌 , 并 为 票 特 居民 的 宗教 活动 提 
供 服务 。 第 一 次 提 及 高 昌 只 祠 的 是 一 条 430 年 或 490 年 的 佛教 题记 ”。 栗 特 人 
在 其 他 城市 中 的 经 历 表明 ,只 要 粟 特 聚 落 发 展 到 一 定 规模 ,也 许 只 有 一 百 多 户 人 
口 ,他们 会 立刻 任命 一 个 人 为 萨 宝 充当 政治 和 宗教 领袖 。 这 种 灵活 性 让 票 特 人 
哪怕 是 在 迁 人 一 个 新 地 的 最 初时 期 ,也 能 保持 他 们 的 宗教 传统 和 聚落 特性 ”。 

吐鲁番 地 区 在 7 一 8 世纪 的 时 候 存 在 专职 的 摩 尼 教 祭司 似乎 不 太 可 能 。 阿 
斯 塔 那 的 汉语 材料 很 少 提 及 胡 人 中 的 摩 尼 教 信仰 ,但 20 世纪 初 德国 的 四 次 探险 
队 在 吐鲁番 发 现 了 几 个 摩 尼 教 图 书馆 ”。 许 多 写本 没有 日 期 ,但 有 一 些 使 用 非 
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常 古 老 的 如 帕 提 亚 语 或 中 古 波斯 语 等 教会 语言 " 。 如 果 这 些 写本 在 吐鲁番 被 抄 
写 并 保存 ,那么 可 以 证 明 在 7 一 8 世纪 时 有 摩 尼 教 聚落 居住 在 吐鲁番 。 但 近年 来 
学 界 公认 摩 尼 教 在 吐鲁番 的 稳固 建立 是 在 803 年 回 给 控制 吐鲁番 以 后 ,对 一 些 
图 绘 写本 纸张 的 碳 14 测定 表明 ,这 些 写本 的 时 间 基 本 上 都 在 10 世纪 早期 至 11 
世纪 中 期 ,少数 确定 无 疑 是 摩 尼 教 主题 的 壁画 也 属于 这 个 较 晚 的 时 期 ”。 

总 之 ,居住 在 吐鲁番 又 专职 与 丝绸 之 路 上 的 商人 打交道 的 人 包括 管理 贸易 、 
签发 市 券 或 过 所 的 官员 ,官员 的 翻译 人 员 ,旅店 主 ,以 及 只 教 祭司 。 我 们 禁不住 
会 想 ,吐鲁番 的 旅店 是 否 也 给 娼妓 提供 服务 于 丝 路 商人 的 机 会 ,因为 官方 历史 记 
载 了 在 包 效 和 于 阅 都 有 女 市 ”。 上 文 讨论 过 的 阿 斯 塔 那 出 土 的 票 特 文 回 约 , 证 
明了 至 少 有 一 个 汉人 在 639 年 买 了 一 个 粟 特 女孩 。 发 掘 阿 斯 塔 那 的 考古 学 家 之 
一 吴 震 认为 ,尽管 我 们 从 尼 雅 早期 的 材料 中 可 以 看 到 丝绸 之 路 上 有 许多 家 庭 购 
买 个 别 奴婢 ,吐鲁番 文书 证 明了 奴婢 贸易 数量 的 大 幅度 增加 ”。 

武则天 (690 一 705 年 在 位 ) 时 期 的 一 份 名 籍 列举 了 以 前 名 籍 中 遗漏 的 两 户 
家 庭 , 共 七 十 九 口 人 。 这 七 十 九 个 人 的 名 字 包 括 了 一 个 地 位 低下 的 乐事 , 九 个 
部 曲 及 客 女 ,六 十 八 个 奴婢 。 乐 事 、 部 曲 、 客 女 都 属于 唐 朝 法 律 规定 中 地 位 最 低 
下 的 贱民 阶层 ,但 不 同 于 奴婢 的 是 ,他 们 不 可 以 买卖 ”。 

其 中 一 户 家 庭 拥有 六 十 一 口 人 ,二 十 人 年 龄 在 十 五 岁 以 下 。 奴 婢 没有 姓 , 但 
部 曲 和 客 女 有 姓 ,有 几 个 来 自 于 中 亚 ; 奴 婢 的 名 字 很 像 是 从 另 一 种 语言 (很 可 能 
是 票 特 语 ) 音 译 成 汉语 的 。 这 份 名 单 很 有 意思 :这 些 人 在 一 户 家 庭 中 做 些 什么 
呢 ? 吴 震 给 出 了 一 个 大 胆 的 解释 :“ 由 乐事 、 部 曲 、 客 女 对 这 些 奴婢 分 别 进行 调 
习 , 如 听 、 说 日 常 汉语 ,熟悉 礼仪 .习俗 ,乃至 学 会 某 些 劳动 技术 等 ,目的 在 于 提高 
这 些 奴婢 的 售 价 。”” 另 外 也 有 可 能 的 是 ,贱民 阶层 的 人 不 仅仅 培训 奴婢 ,而 且 也 
可 能 被 买卖 ,虽然 这 是 违反 唐 律 的 。 这 户 家 庭 的 规模 之 大 很 有 力 地 支持 了 吴 震 
的 说 法 , 即 这 是 一 个 出 产 奴婢 的 家 庭 。 

汉人 男性 买主 购买 聚 特 女 孩 的 材料 提出 了 一 个 问题 , 即 票 特 人 与 汉人 家 庭 
通婚 的 频率 。 历 史记 载 在 这 个 问题 上 从 无 提 及 ,但 荣 新 江 发 现 了 7 世纪 时 期 的 
21 个 婚姻 记录 ,在 18 个 个 案 中 ,夫妻 一 方 是 票 特 人 ,配偶 的 另 一 方 也 是 票 特 人 ， 
惟一 的 例外 是 一 个 高 级 聚 特 官员 要 了 一 个 汉人 妻子 。 荣 新 江 的 结论 是 ,大 多 
数 粟 特 男子 会 仙 粟 特 妻 子 。 而 我 们 可 以 猜想 汉人 男子 与 票 特 女子 的 婚姻 通常 发 
生 在 一 个 汉人 的 男 主人 与 票 特 女 奴 之 间 。 
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最 外 围 的 一 圈 : 受 丝绸 之 路 贸易 影响 最 小 的 人 


在 池田 温 列举 的 212 份 吐 鲁 番 契 约 文书 中 ,只 有 少数 与 丝绸 之 路 上 的 长 途 
贸易 有 关 。 其 中 三 份 包括 在 过 所 中 ,因为 唐 律 规定 , 商 队 主 携带 随行 奴婢 和 动物 
必须 要 有 文件 证 明 。 而 这 些 契 约 没有 官府 印章 ,因而 不 是 真正 的 法 律 规定 的 证 
书 。 这 些 契 约 清楚 地 表明 ,契约 的 一 方 是 上 文 讨论 过 的 非 汉 族 的 兴 生 胡 商 。 下 
文 将 按照 时 间 顺 序 来 分 析 这 三 份 契约 文书 。 

(12673 年 ,一 唐军 队 正 以 十 四 匹 绢 的 价格 从 康 乌 破 延 ” 的 手 里 买 了 一 峰 骆 
驼 。 康 乌 破 延 是 来 自 康 国 的 商人 ”。 

(2)731 年 , 票 特 商 人 米 禄 山 以 四 十 匹 绢 的 价格 将 一 个 十 一 岁 的 女孩 卖 给 长 
安 人 唐 荣 ”。 有 五 人 作证 她 不 是 沦 为 奴婢 的 自由 人 ( 唐 律 规定 平民 不 得 为 奴 
婢 )。 这 五 人 中 有 四 人 户籍 在 西 州 ( 唐 代 的 吐鲁番 ) ,其 中 三 人 有 票 特 姓 ( 石 、 曹 、 
WO ;一 人 姓 罗 , 可 能 是 吐 火 罗 人 ,原籍 在 吐 火 罗斯 坦 或 印度 北部 的 巴克 特 里 亚 。 
另外 ,第 五 个 保 人 姓 碌 , 寄 住 在 西 州 ,表明 他 还 没有 被 编 人 西 州 的 户籍 ,成 为 当地 
的 一 个 百姓 。 

(3)733 年 , 西 州 的 一 个 桶 特 百姓 石 染 典 以 十 八 匹 绢 的 价格 从 一 个 姓 康 的 粟 
特 人 手 里 买 了 一 匹 马 。 斯 加 夫 将 不 同 的 文书 连接 起 来 , 拼 出 了 石 染 典 从 哈密 到 
敦煌 的 路 线 。 他 认为 石 染 典 可 能 走 了 被 允许 的 从 甘肃 的 瓜 州 到 龟 兹 的 全 部 道 
路 ”。 当 石 染 典 卖 马 时 ,三 个 证 人 证 明 这 匹 马 不 是 偷 来 的 。 这 三 个 人 一 个 是 没 
有 人 籍 的 吐 火 罗 商 人 ,一 个 是 来 自 安国 的 未 人 籍 商人 ,一 个 是 姓 史 的 聚 特 人 , 系 
西 州 百姓 ” 。 尽 管 没有 明确 的 材料 记载 ,但 很 可 能 卖主 给 证 人 少量 的 钱 ,使 他 们 
为 卖主 所 售 货 物 的 合法 性 作证 ,因为 被 售 动物 和 奴婢 一 旦 被 证 明 是 偷 来 的 ,证 人 
需要 在 经 济 上 对 此 负责 。 人 籍 与 未 人 籍 的 粟 特 证 人 说 明了 票 特 人 的 贸易 网 络 包 
括 了 没有 人 籍 的 兴 生 胡 商 以 及 在 西 州 和 其 他 地 方 人 籍 的 百姓 。 

如 果 没有 这 些 明 确 的 非 人 籍 的 卖主 及 证 人 的 资料 ,我 们 无 法 将 这 三 笔 贸易 
归结 为 长 途 陆 路 贸易 。 毕 竟 , 它 们 只 是 简单 地 记载 了 一 只 骆驼 、 一 个 奴婢 或 一 匹 
马 的 交易 。 在 吐鲁番 发 现 的 二 十 一 份 劳役 契约 中 ,也 很 难 发 现 丝绸 之 路 贸易 的 
证 据 “。 许 多 此 类 契约 详细 说 明了 雇用 他 人 来 服役 的 条 款 ,诸如 在 唐 朝 烽 伴 内 
守望 的 得 役 。 不 幸 的 是 ,此 类 材料 大 多 零碎 。 但 两 份 非常 残破 的 7 ERRA, 
记载 了 雇 人 将 练 运 到 某 个 不 知名 的 地 方 “。 这 种 称 为 “ 熟 丝 "或 “ 练 "的 丝 被 用 于 
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路 上 的 个 体 商 人 服务 的 。 

665 年 ,一 个 通常 收取 高 额 利息 的 放 债 人 放 了 两 次 无 息 贷款 ,这 暗示 着 有 可 
能 是 长 途 贸 易 "”。 这 份 契 约 埋 在 放 债 人 左 慷 熹 ( 死 于 673 年 ) 的 幕 中 ,他 的 幕 中 
还 有 十 四 份 完整 的 契约 ,这 些 契 约 已 成 为 我 们 了 解 西 州 经 济 的 最 好 材料 之 一 。 
这 两 份 无 息 贷款 ,一 个 放 债 给 一 个 名 叫 张 海 欢 的 武将 四 十 八 枚 银币 ; 另 一 个 放 债 
给 一 个 叫 白 怀 洛 的 人 二 十 四 枚 银币 。 这 份 契约 规定 ,如 果 这 两 个 人 不 能 在 十 天 
内 还 钱 , 左 恒 鼓 就 有 权 没 收 张 海 欢 的 房子 .财产 或 土地 作为 赔偿 。 

很 可 能 这 三 个 人 是 合伙 关系 , 张 海 欢 有 白 怀 洛 两 倍 的 份额 ( 放 债 主 的 份额 
不 清楚 )。 如 果 这 次 交易 成 功 , 则 左 慷 冲 不 能 从 合伙 人 那里 得 到 任何 好 处 。 但 
如 果 失 败 , 张 . 白 二 人 必须 按照 每 个 月 百 分 之 十 的 利息 还 钱 给 左 尽 喜 ,而 这 个 利 
率 要 比 唐 律 规定 的 每 个 月 百 分 之 六 的 最 高 额 还 高 四 个 百分点 ”"。 因 为 左 屏 熹 保 
留 着 契约 ,我 们 可 以 认为 张 . 白 二 人 没有 还 钱 给 左 恒 熹 。 

这 份 契 约 还 有 补 写 的 一 行 字 ,规定 张 海 欢 的 母亲 作为 户主 ,需要 对 张 海 欢 的 
欠 债 负责 。 括 约 中 称 她 为 “大 女 ”, 这 个 称呼 在 正史 中 从 来 没有 出 现 过 。 大 女 在 
官府 的 户籍 中 以 户主 的 身份 出 现 ,是 因为 当 该 户 家 庭 缺 乏 男 户主 时 ,大 女 承担 了 
该 户 赋税 的 责任 。 唐 朝 统治 吐鲁番 以 来 的 七 十 份 户籍 表明 ,在 吐鲁番 的 所 有 户 
口中 , 百 分 之 十 六 至 百 分 之 三 十 的 户主 是 大 女 。 一 些 学 者 认为 , 某 些 户 隐瞒 了 男 
丁 的 存在 而 以 妇女 为 户主 ,是 因为 妇女 交纳 的 赋税 要 比 男子 少 。 以 妇女 为 户主 
也 可 能 是 因为 她 们 的 丈夫 事实 上 因为 服 兵役 或 经 商 的 缘故 离 家 在 外 ”。 

即便 是 在 丝绸 之 路 贸易 的 鼎盛 时 期 , 占 绝 大 多 数 的 吐鲁番 契约 文书 ,记载 的 
还 是 农业 社会 中 人 们 买卖 及 租赁 个 人 的 动物 、 奴 婢 或 小 规模 农田 果园 的 日 常 贸 
易 。 许 多 贷款 都 是 小 数目 的 。 我 们 也 许 不 必 为 此 惊讶 ,因为 即使 是 在 高 度 信贷 
化 的 今天 ,许多 契约 仍然 是 个 人 房屋 或 汽车 的 买卖 "。 

虽然 如 此 ,吐鲁番 的 契约 文书 依然 反映 了 7 一 8 世纪 时 吐鲁番 经 济 的 高 度 商 
业 化 。 商 业 化 这 个 词 说 明 这 些 交 易 都 是 使 用 货币 (事实 上 是 萨 珊 王朝 的 银币 ) 
而 非 实物 进行 交易 。 另 外 ,不 能 履行 契约 的 罚金 是 每 一 个 月 百 分 之 十 ,而 商业 贷 
款 中 的 利息 也 是 每 个 月 百 分 之 十 。 

668 年 3 月 ,这 个 季节 对 农民 来 说 正 是 缺 钱 的 时 候 。 农 夫 张 善意 同 左 恒 喜 
签订 奥 约 ,向 左 借 了 二 十 枚 银币 。670 年 , 张 又 向 左 恒 圳 借 了 四 十 枚 银币 。 这 个 
左 尽 喜 同 借 钱 给 张 海 欢 做 十 天 生意 的 左 恒 嘉 是 同一 个 人 只 。 两 人 一 个 是 长 途 贸 
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易 的 商人 ,一 个 是 农夫 ,但 所 借 银 币 的 利息 都 是 每 个 月 百 分 之 十 。 像 左 尽 嘉 这 样 
的 放 债 人 充当 着 沟通 长 途 贸 易 经 济 与 地 方 农 业经 济 的 桥梁 的 角色 ,他 们 对 每 个 
借 钱 的 人 都 收取 高 额 利息 ,有 效 地 将 地 方 社会 中 的 农民 拉 进 了 更 大 的 经 济 体系 
中 。 如 果农 民 们 像 张 海 欢 那样 想 要 借 钱 , 他 们 只 能 同 丝绸 之 路 上 的 商人 承担 一 
样 的 利率 。 

吐鲁番 契约 清楚 地 记载 了 高 昌 交 易 媒 介 的 变化 ” 。 最 早 的 吐鲁番 契约 文书 
证 明了 物 物 交换 的 存在 。273 年 ,一 个 大 女 以 二 十 匹 练 的 价格 买 了 一 副 棺材 "”。 
此 类 交易 持续 到 4 一 5 世纪 。584 年 的 一 份 真实 的 租赁 契约 第 一 次 提 及 了 萨 珊 
银币 的 使 用 ,当时 某 人 用 银钱 五 文 租 田 一 亩 “。 萨 珊 银币 的 使 用 在 550 年 至 650 
年 之 间 达 到 高 潮 , 但 在 整个 7? 世纪 ,在 唐 朝 征 服 高 昌 的 640 年 前 后 ,人 们 在 使 用 
银币 的 同时 也 继续 使 用 粮食 和 绢 进行 交易 。7 一 8 世纪 之 交 , 吐 鲁 番 居 民 突 然 售 
止 使 用 萨 珊 王 朝 所 铸 的 银币 ,并 使 用 汉人 的 铜钱 ( 契约 称 为 铜钱 ,其 主要 原料 确 
实 是 铜 )”。 

斯 加 夫 提出 导致 这 些 变 化 的 有 几 个 因素 : 吐 花 在 686 至 692 年 之 间 占 领 塔 
里 木 盆地 ,内 地 当 作 货币 使 用 的 绢 和 铜钱 的 渗入 ,以 及 中 国 对 银锭 的 逐渐 偏 
AR". 

尽管 对 这 些 变化 的 解释 依然 有 所 争议 ,但 对 这 些 直接 的 变化 是 没有 异议 的 。 
所 有 吐鲁番 地 区 的 居民 ,不 管 是 贫穷 的 还 是 富裕 的 ,都 在 一 夜 之 问 从 使 用 银币 转 
为 使 用 铜钱 。 这 很 好 地 证 明了 他 们 深 受 更 大 的 经 济 体系 的 影响 ,在 此 我 们 也 再 
次 看 到 放 债 人 在 导致 这 种 变化 中 所 起 的 作用 ,但 这 种 作用 没有 记录 于 史料 中 。 
在 670 年 左右 ,人 们 往往 一 次 借 十 或 十 二 枚 银币 ,但 在 703 年 时 ,有 两 个 人 每 人 
借 了 三 百 二 十 文 铜钱 ,相当 于 十 枚 银币 “( 在 一 份 税 抄 上 注 明 了 铜钱 与 银币 的 总 
率 是 三 十 二 比 一 ”)。 农 民 在 670 年 左右 使 用 银币 交 税 ,到 703 年 时 ,他 们 就 使 
用 铜钱 交 税 了 ”。 


小 结 


学 界 一 贯 认为 ,在 公元 1 一 10 世纪 中 ,许多 富裕 的 商人 带 着 他 们 的 商品 经 常 
定期 往返 于 丝绸 之 路 。 近 年 来 令 人 上 肪 目的 考古 发 现 ,包括 尼 雅 发 现 的 美丽 的 丝 
绸 ,营盘 (罗布 泊 以 西 ) 发 现 的 假 戴 金 面具 的 男 尸 ,都 更 增强 了 这 种 认识 。 但 目 
前 考古 发 现 的 文书 却 揭示 了 完全 不 同 的 状况 ,从 尼 雅 发 现 的 侍 卢 文 契 约 " ,到 敦 
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烛 发 现 的 借贷 契约 ( 童 丕 已 经 做 过 深入 的 研究 ”) ,都 非常 清楚 地 记录 了 大 规模 
的 供给 经 济 的 存在 ,农民 们 在 这 种 经 济 体系 中 以 实物 交换 简单 的 用 品 。 同 吐 鲁 
番 文 书 一 样 , 尼 雅 和 敦煌 文书 很 少 给 虚构 的 经 营 丝 、 金 银 、 宝 石 \ 珍 珠 的 丝绸 之 路 
长 途 贸 易 提 供 证 据 。 

6 一 8 世纪 的 吐鲁番 经 济 同 3 一 4 世纪 的 中 雅 经 济 以 及 9 一 10 世纪 的 敦煌 经 
济 在 许多 重要 的 方面 都 有 所 不 同 。 即 使 是 在 现存 的 记录 生活 中 交易 的 契约 文书 
中 ,也 能 看 出 吐鲁番 经 济 的 高 度 商业 化 。 童 丕 认为 唐 朝 政府 在 丝绸 之 路 贸易 的 
兴起 中 发 挥 了 重要 的 作用 ”。 他 建议 我 们 应 该 更 多 地 研究 官府 的 经 济 ,而 非 在 
塔里木 盆地 到 处 都 是 的 众多 低层 次 的 小 商人 。 当 唐 朝 政府 决定 将 更 大 数量 的 丝 
贩运 到 中 亚 以 支撑 它 的 军队 以 及 占领 地 的 官员 时 ,丝绸 之 路 的 贸易 进入 了 繁荣 
发 展 的 阶段 。 而 当政 府 在 755 年 以 后 突然 从 中 亚 撤 出 时 , 它 终止 了 对 该 地 区 的 
大 量 补贴 (通常 是 以 丝绸 的 形式 ) 。 当 中 原 政府 继续 在 西北 地 区 以 高 价 买 马 
时 ” ,丝绸 之 路 的 贸易 缩小 到 了 很 小 的 规模 。 

唐 朝 统治 时 代 的 丝绸 之 路 贸易 对 高 昌 经 济 有 明显 的 影响 ,这 表现 在 高 昌 经 
济 的 高 度 货币 化 ,所 有 的 交易 都 有 着 非常 高 的 利率 。 但 即使 是 在 640 年 至 755 
年 唐 朝 控制 丝绸 之 路 的 黄金 时 期 ,大 部 分 人 还 是 以 农耕 而 非 丝 路 贸易 来 维持 生 
计 。 这 些 农夫 除了 向 放 债 人 借 钱 或 向 长 途 贸易 商 购买 动物 ` 奴 婢 , 他 们 与 丝绸 之 
路 几乎 没有 任何 关系 。 是 否 可 能 丝绸 之 路 贸易 在 吐鲁番 整个 经 济 体系 中 作用 其 
小 呢 ? 这 的 确 是 现存 有 限 的 吐鲁番 文书 所 提示 给 我 们 的 。 


附录 ”吉田 丰 《 汉 字 拼 写 的 栗 特 人 名 、 重 构 的 票 特 文 发 音 及 其 原意 》 


(1) 称 价钱 文书 

01 LE id Zhémat-vandak 十 一 月 神 的 仆人 
02 ** Makhch 与 月 神 有 关 

符 夜 门 延 Avyüman-yàn Avyüman 神 之 爱 
fI Ti Avyámanch 与 Avyaman 神 有 关 
AREE Makh-virt 月 神 所 赐 

伦 ( 陵 ) 遮 Ranchakk 小 的 人 

A Taw 拥有 财富 

那 宁 昱 陀 Nanai-vandak 娜 娜 女神 的 仆人 
阿 揽 牛 延 Raman-yan 和 平 神 之 爱 


8 
AWIJARE 
5 
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10 JE Hem 
nod Sem 


(2) 诉 讼 文书 

12 曹 神山 
Dow ue 
14 W XE 


(3) 接 待 文书 
15 * 居 职 
16 * Ex: 
7 炎 昱 陀 


(4) 过 所 文书 

18 那 你 潘 
19 阿 了 
20 不 那 谈 
21 Er 
22 BE 
23 XE 
24 胡 数 刺 


INGER BÉ 


(5) 石 染 典 关系 
25 染 典 
26 B 
27 染 勿 
28 达 汉 
29 移 多 地 


ui 


(6) 契约 文书 
30 Jk 乌 破 延 


Pékach 
Pishkur 


Rokhshn 
Pasakk 
Yam-yan(?) 


Akuchik 
Makh-vandak 
Yam-vandak 


Nanai-fam 
Réw 
Farnch 
Yanakk 
Yanakk 
Makh- yan 
Ghosh-rat 


Zhémat-yàn 
No-farn 
Zhémat 
Tarkhan 
Yitadhi( ?) 


Upā-yān 


与 Pgk( 意义 不 明 ) 有 关 的 
(意义 不 明 ) 


光明 者 
彩色 者 
死神 之 爱 


faz 
月 神 的 仆人 
死神 的 仆人 


娜 娜 女神 的 荣光 
富裕 的 人 

与 荣光 有 关 
最 喜欢 的 人 
最 喜欢 的 人 

月 神 之 爱 

十 四 日 神 所 赐 


十 一 月 神 之 爱 
新 的 荣光 

十 一 月 神 的 
GER) 


T 


Upa(?) 神 之 爱 
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3 康 xut Makhch 与 月 神 有 关 的 
32 ok 神山 Rokhshn 光明 者 
33 康 注 工 Vagh-virt [ 密 特 拉 ] 神 所 赐 
34 w xu Askam( ?) ? 
35 R BÈ Khers ? 
36 安 不 六 多 Parwekht( ?) ? 
(7) 其 他 
37 史 WP Tish-farn Tishtriya 神 的 荣光 
38 {f 。 祝 所 延 Yishó-yàn 耶稣 之 爱 
39 k FAR Buti-dhày 佛 的 女仆 
40 fp ju Buti-yàn 佛 之 爱 
41 n R Karzh 神奇 的 人 
42 "ode Dhéshchi-fam 阿 胡 拉 - Oz 
43 Jk 始 延 Shyan ? 
GE 释 ] 
1 作者 任职 丁 美国 耶鲁 大 学 历史 系 。 


2 本 文 属于 我 主持 的 合作 项 目 “ 丝 绸 之 路 研究 项 目 : 重 聚 高 昌 宝 藏 "。 该 项 目 包括 二 十 
五 位 来 自考 古 \ 历 史 ,艺术 史 和 宗教 研究 的 中 美学 者 。 本 文 的 注释 会 引用 个 别 合作 者 
(特别 是 斯 加 夫 [Jonathan Karam Skaff] ) 的 著作 ,但 我 要 特别 感谢 吴 震 。 他 给 1998 年 
在 耶鲁 举行 的 会 议 提交 的 论文 为 ( 阿 斯 塔 那 一 哈 拉 和 卓 古 墓 群 考古 资料 中 所 见 的 胡 
人 》,《 教 煌 尼 备 番 研究 》, 第 4 卷 ,1999 年 ,页 245—264) 。 我 和 张 广 达 教授 将 这 篇 文 
章 翻 成 英文 ;Wu Zhen, **Hu' Non-Chinese as They Appear in the Materials from the 
Astana Graveyard at Turfan” , Sino-Platonic Papers, 119, July 2002。 我 从 张 广 达 教授 的 
耐心 解释 中 学 到 很 多 ,并 且 第 一 次 接触 到 吴 震 教授 文中 所 引 的 许多 材料 。 E 

fii A UR A A HERE UE HI 838 35 46350) CIC E B 38 3C 45:5 4 2r 8 CH 
京 ,文物 出 版 社 ,1994 年 )。 最 新 的 和 最 全 面 深入 的 研究 当 属 荣 新 江 的 《中 古 中 国 与 
外 来 文明 》( 北 京 ,三 联 书店 ,2001 年 ) 和 Etienne de La Vaissière, Histoire des Mar- 
chands Sogdiens, Paris, Collège de France, Institut des Hautes Etudes Chinoises, 2002; 
second edition 2004。 本 文 使 用 的 一 些 器 物 和 文书 曾 在 李 建 组 织 的 展览 中 展 出 。 我 在 
给 她 主编 的 《丝绸 之 路 的 辉煌 :古代 中 国 的 艺术 》( The Glory of the Silk Road; Art from 


130 


票 特 人 在 中 国 


Ancient China, Dayton, Dayton Institute, 2003) 撰写 条 目 解说 的 时 候 得 到 她 很 多 的 帮 
助 。 小 林 文 彦 提供 了 耶鲁 东亚 研究 委员 会 资助 的 支持 重要 研究 项 目的 经 费 。 我 在 
2002 年 春 遇见 吉田 丰 教 授 , 从 那 以 后 他 在 电子 邮件 中 回答 了 我 许多 方面 的 问题 。 我 
特别 要 感谢 他 介绍 给 我 荒川 正 晴 教授 的 著作 。 荒 川 教授 已 经 发 表 了 许多 关于 丝绸 之 
路 贸易 和 吐鲁番 的 杰出 之 作 ,我 在 下 文 的 注释 中 只 引用 了 最 直接 相关 的 部 分 。 

关于 吐鲁番 历史 的 详细 介绍 ,参见 Zhang Guangda( 张 广 达 ) , Rong Xinjiang( 荣 新 江 ) , 
“A Concise History of the Turfan Oasis and Its Exploration,” Asia Major, 3rd series, XI. 
2, 1998, pp. 13 - 36. 到 目前 为 止 发 现 的 文书 最 早 在 367 年 ,最 晚 的 则 在 769 年 。 中 
原 王朝 对 吐鲁番 地 区 的 统治 结束 于 803 年 ,随后 回 骸 征服 了 吐鲁番 。 

我 目前 正在 写 一 本 关于 唐 朝 都 城 长 安 和 丝绸 之 路 上 出 土 写本 的 六 个 地 方 的 书 : 尼 雅 
(SHERE) , 克 玫 尔 (新 疆 库 车 附近 ) , 穆 格 山 ( 撒 马 尔 干 郊外 ,在 今天 的 塔吉克 斯 
38) ,吐鲁番 (新 疆 ) .于 阅 ( 新 疆 ) 以 及 敦煌 (甘肃 ) 。 

中 国 发 气 的 吐 曾 番 文书 目前 已 出 版 ,最 初 的 是 十 卷 本 ,后 来 又 有 修订 的 四 卷 本 , 配 有 
图 版 ,现在 非常 实用 。 但 两 种 版 本 都 叫 (吐鲁番 出 土 文书 》( 国家 文物 局 古文 献 研究 
室 等 编 ,北京 ,文物 出 版 社 ,1981 一 1996 年 )。 本 文 同 时 引用 十 卷 本 ( 称 ( 吐 鲁 番 出 土 
文书 》 录 文本 ) 和 四 卷 本 ( 称 (吐鲁番 出 土 文书 》 图 版 本 ) 。 从 1996 年 到 1998 年 ,耶鲁 
大 学 的 丝绸 之 路 研究 项 目 编纂 了 3000 件 以 上 吐鲁番 出 土 的 文物 及 文书 的 中 英文 资 
料 目录 。 网 址 为 http:// www. yale. edu/ycias/ceas/ , 按 “Research” ,然后 选 “The Silk 
Road Project Database" 。 

Jonathan Karam Skaff, "The Sogdian Trade Diaspora in East Turkestan During the Seventh 
and Eighth Centuries" , Journal of the Economic and Social History of the Orient, 46.6, 
2003, pp. 475 - 524. 

通过 北京 大 学 的 电脑 检索 ,这 个 词 在 二 十 五 史 和 《四 库 全 书 》 中 都 不 曾 出 现 过 。 感 谢 
邓 小 南 和 高 柯 立 的 帮助 。 

我 在 以 前 的 研究 中 分 析 了 吐鲁番 文书 所 反映 的 大 众 关于 法 律 的 概念 。 参 见 拙 著 Ne- 
gotiating Daily Life in Traditional China: How Ordinary People Used Contracts, New Ha- 
ven, Yale University Press, 1995 。 该 书 与 本 文 都 依赖 于 Yamamoto Tatsuro( 山本 达 郎 ) 
和 Ikeda On( 池田 温 ) 合 著 的 Tun-huang and Turfan Documents Concerning Social and E- 
conomic History, lll; Contracts (A) Introduction and Texts, Tokyo, The Toyo Bunko, 
1987 ,该 书 对 部 人 吐鲁番 的 契约 文书 进行 了 转录 和 注释 ,非常 有 用 。 

Eric Trombert 在 他 开创 性 的 研究 Le crédit à Dunhuang; vie matérielle et société en Chine 
médiévale, Paris, Collège de France, 1990, p. 190 中 (译本 : 余 欣 . 陈 健 伟 译 ,《 敦 煌 的 
借贷 》, 北 京 ,中 华 书局 ,2003 年 ) ,通过 将 吐鲁番 文书 中 的 契约 与 敦煌 文书 中 的 契约 
相 比较 ,从 而 得 出 了 这 一 结论 。 
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11 


15 


Zhang Guangda, Rong Xinjiang, 1998, p. 14, 注 1;《 后 汉 书 》 卷 八 八 ,北京 ,中 华 书局 ， 
页 2928 一 2929。 

Wang Binghua, "New Finds in Turfan Archaeology" , Orientations, 30.4 [ April 1999] , 
pp. 58 — 64. 与 葛 乐 耐 ( Frantz Grenet) 的 私人 交流 ,2001 年 7 月 。 

499 年 或 502 年 是 另外 可 能 的 开始 年 份 。 

T. Moriyasu, "Notes on Uighur Documents" , Memoirs of the Research Department of the 
Toyo Bunko, 53, [1995], pp. 67 - 108. 

下 文 ( 注 41) 要 讨论 的 639 43k deg itn Se) So RE EROS DUR” CSI E, 
1988 年 ,页 8,1 一 2 R) Hc (E D) SER A LA PEAY 75 RIK PRENE f 3. UU Nya 
Gershevitch , A Grammar of Manichean Sogdian, Oxford, Basil Blackwell, 1954, p. 158, 
item 1040, 10 世纪 波斯 文 佚名 作者 的 地 理 书 《世界 境域 志 》( 瓦 udüd al-* Alam. The 
Regions of the World) 称 吐鲁番 为 “汉城 ”Chinajkant) ( 见 V. Minorsky 译本 ,London， 
Oxford University Press, 1937, p. 271。 这 两 条 材料 都 引 自 吉田 丰 的 文章 ) 。 

《 唐 会 要 》, 卷 九 五 ,北京 ,中 华 书局 ,页 1701 一 1702。《 旧 唐 书 》, 卷 一 九 八 ,北京 ,中 
华 书局 ,页 5295。《 旧 唐 书 》 的 数字 与 ( 唐 会 要 》 区 别 不 大 。 

Valerie Hansen, “The Path of Buddhism into China: the View from Turfan” , Asia Major, 
3rd Series, vol. 1l, part 2, 1998, pp. 37 - 66, 见 p. 58; 韩 森 著 , 黄 士 珊 译 《中 国人 
是 如 何 版 依 佛教 的 ? 一 一 吐鲁番 医 琴 揭示 的 信仰 改变 》,《 施 煌 吐鲁番 研究 ) 第 4 
卷 ,1999 年 ,页 30。 

比如 神龙 三 年 (707) 统 计 尝 化 乡 人 口 的 《点 籍 样 》 (吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 第 7 
册 , 页 468 一 487; 图 版 本 第 3 册 , 页 533 一 539) 。 与 此 形成 鲜明 的 对 比 , 见 Justin Jon 
Rudelson, Oasis Identities; Uyghur Nationalism along China's Silk Road, New York, Co- 
lumbia University Press, 1997 的 表 4. 1. (1912—1985 年 吐鲁番 城市 人 口 的 增长 》(P. 
101) 中 列举 的 维吾尔 ax . 回 艇 及 其 他 民族 。 

Wu Zhen, 2002 ,描述 了 这 些 俑 的 形象 。 新 疆 维 吾 尔 自治 区 博物 馆 ,《 新 疆 维吾尔 自 
治 区 博物 馆 》, 北 京 ,文物 出 版 社 ,1991 年 ,图 版 122。 另 一 个 发 表 于 《新 疆 出 土 文 
书 》, 北 京 , 文 物 出 版 社 ,1975 年 ,图 版 122。 第 三 个 图 于 216 号 墓 的 胡 人 马 夫 俑 有 
1. 10 米 高 ,时 代 大 概 在 8 世纪 上 半 叶 , 见 《 新 疆 博 物 馆 》, 图 版 116。 两 个 泥 俑 头像 出 
土 于 阿 斯 塔 那 336 83$ ,年代 在 690—704 年 , 见 《新 疆 出 土 文物 》, 图 版 127。 在 我 
和 他 们 的 私人 通信 中 ,吉田 丰 和 影山 悦 子 认为 1978 年 哈喇 和 卓 出 土 的 马 夫 俑 
(75TKM98:7,《 文 物 》, 第 6 期 ,1978 年 ,页 13 ,图 21 ) 也 可 能 是 粟 特 人 。 

Elfriede Regina Knauer, The Cameis Load in Life and Death: Iconography and Ideology 
of Chinese Pottery Figurines From Han to Tang and their Relevance to Trade Along the Silk 
Routes, Zürich, AKANTHUS, 1998. 
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镇 墓 兽 出 土 于 阿 斯 塔 那 224 8: 31,86 厘米 高 , 见 《新 疆 博物 馆 》, 图 版 126。 

张 广 达 ,《 唐 代 六 胡 州 等 地 的 昭武 九 姓 》《 西 域 史 地 丛 稿 初 编 》, 上 海 ,上 海 古籍 出 版 
社 ,1995 年 ,页 249 一 279: 莹 鸿 生 《 唐 代 九 姓 胡 与 突厥 文化 》, 北 京 ,中 华 书 局 ,1998 
年 ,页 2 一 3;Etienne de La Vaissière 认为 昭武 是 汉人 对 票 特 文 jamak(jewel) 的 转 写 ， 
参见 他 的 Histoire des Marchands Sogdiens, p. 216, 

我 和 张 广 达 在 翻译 吴 震 的 文章 时 制 了 这 张 表 (参见 注释 1) 。 

学 界 在 米国 的 地 理 位 置 上 有 所 分 野 。 吉 田 丰 确信 是 在 片 吉 肯 特 , 见 他 在 闻 山 正 进 编 
《 慧 超 往 五 天 竺 国 传 研究 》, 京 都 ,京都 大 学 人 文科 学 研究 所 ,1992 年 ,页 163—166 
的 详细 解说 。 

意 为 "耶稣 赐 福 "的 名 字 出 现在 柏林 所 藏 一 份 未 刊 文书 Ch/U6225 中 ( 吉田 丰 ,《Sino- 
Iranica) 《西南 也 沁 了 研究 》, 第 48 号 ,1998 年 ,页 47, 注 33)。 吉 田 丰 教授 认为 ， 
Ch/U6255 文书 的 时 间 从 汉文 部 分 来 看 应 该 在 8 世纪 ,但 从 靡 尼 教 徒 抄 写 的 票 特 文 
部 分 来 看 ,更 可 能 在 10 世纪 (2002 年 4 月 8 日 电子 邮件 )。 

荣 新 江 ,《 北 朝 陷 唐 棵 特 人 的 迁徙 及 其 皮 落 》,《 国 学 研究 ) ,第 6 卷 ,1999 年 ,页 27 一 
86。 更 深入 的 分 析 见 《中 古 中 国 与 外 来 文明 》, 页 37 一 111。 荣 教授 列 出 了 二 十 八 个 
有 票 特 人 聚落 的 中 国 城镇 。 

《吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 第 3 册 , 页 318 一 325; 图 版 本 第 1 册 , 页 450 一 453。 

斯 加 夫 已 经 对 这 些 文书 做 了 深入 的 研究 。 参 见 他 的 "Sasanian and Arab-Sasanian Sil- 
ver Coins from Turfan; Their Relationship to International Trade and the Local Econo- 
my" , Asia Major, 3rd series, XI. 2 (1998], pp. 67 - 115。 斯 加 夫 把 最 有 价值 的 资料 
编制 成 他 文章 的 表 5 ,是 为 “7 世纪 吐鲁番 的 贸易 物品 ”(P. 91). 

吉田 丰 在 私人 通信 中 提 到 , 翟 是 一 两 个 突 胖 部 落 所 用 的 姓 。 一 些 票 特 人 可 能 是 借用 
了 他 们 的 姓 。 

J. K. Skaff, "Sasanian and Arab-Sasanian Silver Coins from Turfan” , p. 94. 
《吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 第 6 册 , 页 470 一 479; 图 版 本 第 3 册 , 页 242—247, BN 
黄 惠 贤 对 此 文书 的 专题 研究 《《 唐 西 州 高 昌 县 上 安西 都 护 府 上 稿 为 录 上 讯问 曹 禄 
山 诉 李 绍 说 两 造 辩 辞 事 ) 释 》, 唐 长 矣 编 《 敦 煌 吐鲁番 文书 初探 》, 武 汉 ,武汉 大 学 出 
版 社 ,1983 年 ,页 344 一 363。 黄 惠 闯 认为 ,这 份 文书 可 能 是 正式 文书 的 草稿 ,因为 上 
面 并 没有 地 方 官 府 的 官印 ,证 人 也 没有 按 指 印 ,文书 中 还 有 一 些 错别字 。 曹 禄 山 等 
商人 首先 上 诉 至 西 州 州 府 ,但 州 府 官员 将 案子 发 回 到 高 昌 县 ,高 昌 县 官员 之 后 将 案 
子 提交 到 安西 都 护 府 。 该 文书 中 没有 提 及 具体 的 时 间 , 所 以 我 们 只 能 从 同一 莫非 中 
出 土 的 其 他 文书 来 推测 这 份 文书 的 大 致 时 间 , 约 为 665 年 至 673 年 之 间 。 吐 蕃 在 
670 年 攻占 鱼 兹 ,而 龟 兹 是 649 年 以 后 安西 都 护 府 的 所 在 地 。 从 670 年 到 679 年 , 西 
州 (吐鲁番 ) 是 安西 都 护 府 的 所 在 地 。 我 同意 黄 惠 贤 的 意见 , 曹 炎 延 的 死 可 能 发 生 
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在 670 年 的 战乱 以 前 。 安 西 的 位 置 并 不 一 致 ,可 能 指 龟 兹 ,也 可 能 指 西 州 ,可 能 是 因 
为 记录 处 理 意见 的 人 搞 述 的 事件 是 发 生 在 改名 之 前 的 ? 荒川 正 畏 的 《 唐 帝 国 上 V 
乡下 人 O 交 易 活动 》 《东洋 史 研 究 》,56 一 3,1997 年 ,页 171 一 204, 也 对 这 组 文书 进 
行 了 研究 。 

Skaff, “The Sogdian Trade Diaspora” 把 丝绸 之 路 的 旅程 分 为 长 、 中 、 短 三 种 距离 ,并 
把 曹 炎 延 和 李 绍 说 的 旅行 看 作 是 长 途 的 (P. 507)。 

蔡 鸿 生 举 了 几 个 名 叫 禄 山 的 人 的 例子 ,他 指出 这 些 人 都 来 自 较 低 的 社会 阶层 , 见 
《 唐 代 九 姓 胡 与 突 三 文化 》, 页 38 一 39。 

《吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 第 7 册 , 页 88; 第 9 册 , 页 31 一 69。 图 版 本 第 3 册 , 页 
346 一 350; 第 4 册 , 页 268 一 296。 对 这 些 文书 进行 深入 研究 的 有 程 喜 霖 《 唐 代 过 所 研 
究 》, 北 京 ,中 华 书局 ,2000 年 ;M.Aragawa( 荒川 正 晴 ) “The Transit Permit System of 
the Tang Empire and the Passage of Merchants" , The Memoirs of the Toyo Bunko, 59 
[2001], pp. 1 -21。 

Angela Sheng, "Innovations in Textile Techniques on China's Northwest Frontier, 500 — 
7O0AD" , Asia Major, 3rd Series, XI.2 [1998], p. 140. M. Aragawa, 同上 , p. 17 推 
测 , 过 所 文书 中 出 现 的 “ 作 人 "不 是 私人 贸易 者 ,而 是 “军需 供给 运输 队 ” 的 组 成 部 
分 。 

《吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 第 9 册 , 页 33; 图 版 本 第 4 册 , 页 268。 
《吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 第 9 册 , 页 31; 图 版 本 第 4 册 , 页 268。 

感谢 吉田 丰 和 荒川 正 晴 在 2004 年 4 月 22 日 的 会 议 中 与 我 讨论 关于 商 队 的 问题 。 
Albert E. Dien 在 他 的 会 议论 文 “ Caravans and Caravan Leaders in Palmyra" 中 论 及 两 
个 更 旱 的 例子 ( 见 本 书 中 丁 爱 博 的 文章 )。《 瑶 书 》 提 到 439 年 在 30000 户 被 迫 移民 
到 北魏 都 城 大 同 的 人 中 很 多 是 商人 (《 魏 书 》, 卷 一 D 二 ,北京 ,中 华 书局 ,页 2270) 。 
《 周 书 》 记 载 439 年 有 240 个 住 在 凉 州 的 商人 被 俘获 (《《 周 书 》, 卷 五 O ,北京 ,中 华 书 
局 ,页 913)。 这 些 商 人 可 能 是 凉 州 居民 而 并 不 一 定 是 行商 。 荣 新 江 论述 过 这 些 佛 
教 传说 (《 中 古 中 国 与 外 来 文明 》, 页 111 一 116) 。 

http:// www. yale. edu/ycias/ceas/ 按 “Research” ,然后 选 “The Silk Road Project Da- 
tabase” , fi" Government Structure" , 

Te) 3CTRS Cn fa EUR) , CUM) ,第 7 一 8 期 ,1962 年 ,页 28 一 32。 盛 余 韵 提 
供 了 这 份 材料 , 见 Sheng, 1998, pp. 117 - 160, 特 别 是 pp. 135 - 136。 对 于 唐 代 城 
市 的 描述 ,参见 Heng Chye Kiang( 3E 7-28) , Cities of Aristocrats and Bureaucrats: the 
Development of Medieval Chinese Cityscapes, Honolulu, University of Hawai'i Press, 
1999. X RUE RRR S RER, E ECH SCRIPTIS TOR RR 6 595511 
的 布局 (p. 208) , {RE AER E ike e Bb Ac THER RRE RKT o 
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这 个 词 在 尼 雅 文书 中 也 如 此 使 用 。 参 见 拙 文 *Relieious Life in a Silk Road Communi- 
ty: Niya During the Third and Fourth Centuries" , John Lagerwey ed. , Religion and Chi- 
nese Society, Volume I; Ancient and Medieval China, The Chinese University Press, 
Ecole francaise d'Extréme-Orient, 2004, pp. 279 -315。 

KUERE MEERA KAYR, CIC ISEREHC 7 下文 女奴 束 卖 
KAE). (ABS V7 PERO ESL) ,1V,1988 年 ,页 1 一 50; 英 译文 见 Y. Yoshida, 
“ Appendix: Translation of the Contract for the Purchase of a Slave Girl found at Turfan 
and dated 639", — T'oung Pao, 89/1 -3, 2003, pp. 159 - 161。 我 必须 承认 我 读 不 懂 
RRL , 故 完全 依靠 吉田 丰 的 翻译 和 详细 的 注解 。 

吉田 丰 指 出 尼 雅 发 现 的 仁 卢 文 契约 中 有 相似 的 措辞 ,页 21 一 22。 

荣 新 江 ,《 中 古 中 国 与 外 来 文明 》, 页 187。 

Denis Twitchett, “The Tang Market System" , Asia Major, 12, 196, pp. 202 -248. 
高 昌 数 据 库 列举 了 四 件 涉及 翻译 的 文书 :关于 买 丝 的 残 辩 辞 中 出 现 了 “ 译 语 人 "( 录 
文本 第 6 册 , 页 70.72; 图 版 本 第 3 册 , 页 38) ;关于 突 原 女 仆 在 主人 房子 遭 动 时 睡 着 
的 辩 本 (翻译 姓 翟 , 录 文 本 第 6 册 , 页 465; 图 版 本 第 3 册 , 页 239); 这 里 提 及 的 过 所 
( 录 文 本 第 7 册 , 页 88 一 94; 图 版 本 第 3 册 , 页 346—350) ;《 唐 译 语 人 何 德 力 代 书 突 
骑 施 首领 多 效 达 干 收 领 马 价 抄 》( 录 文本 第 8 册 , 页 87; 图 版 本 第 4 册 , 页 41)。 
《吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 第 7 册 , 页 88 一 94; 图 版 本 第 3 册 , 页 62 一 88 。 程 喜 霖 的 
《 唐 代 过 所 研究 》 深 入 分 析 过 这 份 文书 ,页 62 一 80。 

该 名 字 类 似 于 附录 中 涵义 为 " 娜 娜 女神 的 荣光 "的 名 字 。 

V. Hansen, Negotiating Daily Life in Traditional China, pp. 9 -10. 
《吐鲁番 出 土 文书 ) 录 文本 第 6 册 , 页 3 一 5; 图 版 本 第 3 册 , 页 2 一 4。 
《吐鲁番 出 十 文书 》 录 文本 第 9 册 , 页 128 一 134; 图 版 本 第 4 册 , 页 329 一 333。 

J. K. Skaff 的 电子 邮件 (2002 年 5 月 17 日 ) 。 另 参见 了 K. Skaff, Straddling Steppe 
and Sown; Tang China's Relations with the Nomads of Inner Asia , 密 炊 根 大 学 (The Uni- 
versity of Michigan) 博 士 论文 ,1998 年 。 

长 孙 无 忌 《 唐 律 朴 议 》, 北 京 ,中 华 书 局 ,1983 年 ,页 388 一 389; Wallace Johnson 
transl. , The T'ang Code; Volume I Specific Articles, Princeton, Princeton University 
Press, 1997, pp. 333 -334。 

但 也 有 人 不 同意 此 说 。 我 在 一 次 讨论 中 看 到 ,除了 一 位 维吾尔 族 的 考古 学 家 激烈 反 
对 外 ,所 有 在 场 的 中 国 考古 学 家 一 致 强调 ,所 有 阿 斯 塔 那 莫非 中 的 人 从 人 种 上 来 说 
都 是 汉人 。 

荣 新 江 ,《 中 古 中 国 与 外 来 文明 》, 页 186 引 《文物 》, 第 1 期 ,1981 年 ,页 63 一 64。 中 
国 的 考古 报告 建议 这 个 粟 特 文 读 为 "kisi”( 罕 磊 语 中 的 仆 入 ) ,但 吉田 丰 认为 “asi” 
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的 读音 是 不 可 能 的 。 他 建议 读 做 snk( 意 义 不 明 )。 

影山 悦 子 《 东 上 几 考 又 夕 > 出 土 D 才 y 又 了 《D 了 又 力 一 教徒 0) 纳 骨 器 ) TO 
WT》《 放 中 工 > 卜 》,40.1,1997 年 ,页 73 一 89; 吐 鲁 番地 区 文 管 所 《新 疆 部 善 县 
吐 峪 沟 发 现 陶 棺 昔 》,《 考 古 》, 第 上 期 ,1986 年 ,页 87 一 89。 据 该 文 描述 ,两 个 放置 纳 
骨 器 的 洞府 是 佛教 石窟 ,但 影山 说 子 确信 这 些 是 只 教徒 的 纳 骨 器 。 参 看 她 在 本 书 中 
的 论文 。 

Zhang Guangda, "Some Iranian Religious Evidence in Turfan Chinese Texts” ,提交 1998 
年 耶鲁 大 学 举办 的 第 三 届 丝 绸 之 路 研讨 会 的 论文 。 汉 译 为 《吐鲁番 出 土 汉 语文 书 
中 所 见 伊 朗 语 地 区 宗教 的 踪迹 》,《 敦 煌 吐鲁番 研究 ) ,第 4 卷 ,1994 年 ,页 1 一 16。 
《吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 第 2 册 , 页 39;《 吐 鲁 盔 出 土 文书 ) 图 版 本 第 1 册 , 页 132。 
敦煌 吐鲁番 文书 中 还 经 常 出 现 一 个 同名 的 中 国 神 一 一 雨 师 (Eric Trombert 电子 邮 
f, 2002 年 4 月 23 ED. 

荣 新 江 倾向 于 430 年 《中 古 中 国 与 外 来 文明 》, 页 200—201, Eric Trombert 则 认为 
490 年 更 为 可 能 (2002 年 4 月 23 日 电子 邮件 ) 。 

SI V. Hansen, “New Work on the Sogdians, the Most Important Traders on the Silk 
Road, A. D. 500 - 1000" , T'oung Pao, LXXXIX/1-3 (2003) , pp. 149 - 161, 

Zhang Guangda 和 Rong Xinjiang, "A Concise History of the Turfan Oasis and Its Explo- 
ration" , pp. 24 -28。 

它们 已 由 Hans-Joachim Klimkeit 翻译 成 英文 : Gnosis on the Silk Road: Gnostic Texts 
from Central Asia, San Francisco, Harper Collins, 1993, 

森 安 孝 夫 ,《 钨 了 儿 儿 = 忆 二 教 史 研究 ),《 大 版 大 学 文学 部 纪要 》, 第 31,32 HA 
JE BL. 大阪 大 学 ,1991 年 ;Zsuzsanna Gulacsi, Manichaean Art in Berlin Collec- 
tions, Turnhout, Brepols, 2001, pp. 9 - 10。 

《新 唐 书 》, 卷 二 二 一 上 ,页 6230。 另 外 ,Susan Whitfield 讲述 一 段 对 9 世纪 一 个 龟 兹 
妓女 生活 的 小 说 似 的 描写 ,但 她 没有 提供 材料 的 出 处 ,尽管 她 关于 这 个 妓女 的 描述 
显然 汲取 自 人 北里 志 》 中 描述 的 长 安 妓 女 的 生活 。 见 其 Life Along the Silk Road, Lon- 
don, John Murray, 1999 pp. 138 ~ 154。 

吴 震 ,《 唐 代 丝 绸 之 路 与 胡 奴 婢 买 卖 》 ,敦煌 研究 院 主编 《1994 年 敦煌 学 国际 研讨 会 
论文 集 * 宗教 艺术 卷 》 下 ,兰州 ,甘肃 民族 出 版 社 ,2000 年 ,页 128 一 154( 第 154 页 是 
在 吉田 丰 对 639 年 票 特 文 契约 的 日 文 翻 译 的 基础 上 转译 的 汉文 译文 ) 。 

《 吐 鲁 恤 出 土 文书 》, 图 版 本 第 3 册 , 页 525—529, 

Wallace Johnson transl. , 1997, pp. 28—29. 

吴 震 《 唐 代 丝 绸 之 路 与 胡 奴 婢 买卖 》 ,页 139。 

荣 新 江 ,《 中 古 中 国 与 外 来 文明 》, 页 132 一 135。 这 二 十 一 份 墓志 中 ,十 二 份 引 自 人 全 
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唐 文 补遗 》, 五 份 引 自 《 唐 代 墓志 汇编 》, 三 份 出 土 自 宁夏 固原 ,一 份 来 自 另 外 一 个 地 
区 。 

“ 延 " 是 常见 的 粟 特 名 字 的 结尾 , 意 为 “为 某 神灵 的 利益 " 。 参 见 蔡 鸿 生 《 良 代 九 姓 
胡 与 突厥 文化 》, 页 40。 

Yamamoto and Ikeda, Tun-huang and Turfan Documents, IIl; Contract 29. 

Yamamoto and Ikeda, Tun-huang and Turfan Documents , Vl; Contract 31. 吉田 丰 和 其 
川 正 晴 见 到 过 这 份 文书 ,有 明显 的 为 盖 印 而 留 的 空白 ,显然 是 一 份 原件 。 

Skaff, “Sasanian and Arab-Sasanian Silver Coins from Turfan” , p. 97. 

Yamamoto and Ikeda, Tun-huang and Turfan Documents , Vl; Contracts 32. 

Yamamoto and Ikeda, Tun-huang and Turfan Documents, VI; Contracts 190 - 211. 
Yamamoto and Ikeda, Tun-huang and Turfan Documents, lll; Contracts 209, 210. 
ARE FIBH ,2002 年 3 H 29 日。 

Yamamoto and Ikeda, Tun-huang and Turfan Documents, IIl; Contract 74. 

我 在 Negotiating Daily Life in Traditional China, pp. 33 -39 讨论 过 这 个 幕 ; 又 * Why 
Bury Contracts in Tomb?" Cahiers d’ Extréme-Asie, 8, 1995, pp. 59 -66。 

V. Hansen, Negotiating Daily Life in Traditional China, p. 35. 

如 同 " 兴 生 胡 " 这 个 名 称 一 样 , 作 为 女性 户主 的 “大 女 "出 现在 许多 吐鲁番 文书 中 ,但 
没有 在 正史 中 出 现 。 和 参见 邓 小 南 ,“Women in Turfan during the Sixth to Eighth Centu- 
ries; A Look at their Activities Outside the Home" , Journal of Asian Studies, 58. 1, 
1999, pp. 85 — 103, 

与 史 倍 安 (James Stepanek ) 的 私人 交流 ,2002 年 3 月 。 

V. Hansen, Negotiating Daily Life in Traditional China, p. 36. 

几 篇 精彩 的 文章 讨论 过 这 个 话题 :Skafr，" Sasanian and Arab-Sosanian Silver Coins 
from Turfan” ; Francois Thierry, (Sur les monnaies Sassanides trouvées en Chine) , Res 
Orientales V [1995], pp. 89 - 139; idem., (Entre Iran et Chine, la circulation 
monétaire en Sérinde du I“ au IX* siecle), La Sérinde, terre d'échanges: Art, religion , 
commerce du 1” au X' siècle, XIV" Rencontre de l'Ecole du Louvre, Paris, La Documenta- 
tion française, 2000, pp. 121 — 147; Evgeny V. Zelmal, " Eastern ( Chinese] Turkestan 
on the Silk Road, First Millennium A. D. : Numismatic Evidence" , Silk Road and Arche- 
ology, 2 [1992], pp. 137 - 177. 

Yamamoto and Ikeda, Tun-huang and Turfan Documents, II; Contract 1. 

Yamamoto and Ikeda, Tun-huang and Turfan Documents, IIl; Contract 98. 参见 Skaff, 
“Sasanian and Arah-Sasanian Silver Coins from Turfan” , pp. 108 - 109 (1 #3 h 
所 见 银币 的 时 间 表 》。Francois Thierry 3h i JA n8 8 R EUM BTE dc R Ro e 
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币 的 出 现时 间 , 他 将 一 件 随 莫 衣物 疏 定 在 543 年 , 见 《吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 第 2 
册 , 页 60; 图 版 本 第 1 册 , 页 143。 但 这 件 随 盏 衣物 玖 中 同时 列 有 金币 与 银币 。 这 些 
描述 的 可 能 是 生 人 想 要 送 给 死者 的 冥 币 ,而 非 那 时 吐鲁番 钱币 的 真实 流通 情况 。 除 
了 少量 的 仿造 的 拜 占 廷 金币 外 ,在 吐鲁番 发 现 的 只 有 银币 。 

EAR CP EISE ID E) Edward H. Kaplan 译 (4 Monetary History of China, Belling- 
ham, Washington, Western Washington University, 1994) ,认为 “ 唐 朝 前 期 铸 铜 钱 使 用 
83.3296 的 铜 ,14. 5696 的 白 铂 , 以 及 2. 12% 的 黑 锡 ”, 见 卷 1, 页 257。 

Skaff, "Sasanian and Arab-Sasanian Silver Coins from Turfan” , pp. 99 — 104. 
Yamamoto and Ikeda, Tun-huang and Turfan Documents, IIl; Contracts 74 ~ 79, 89, 
90. 

《吐鲁番 出 土 文书 》, 录 文本 第 7 册 , 页 441; 图 版 本 第 3 册 , 页 517。 

Yamamoto and Ikeda, Tun-huang and Turfan Documents AMI; Contracts 151 - 160, 175. 
T. Burrow, A Translation of the Kharosthi Documents from Chinese Turkestan, London, 
The Royal Asiatic Society, 1940. 

E. Trombert, Le crédit à Dunhuang. 

E. Trombert, (Textiles et tissus sur la Route de la soie; Eléments pour une géographie 
de la production et des échanges) , La Sérinde , terre d’ échanges; Art , religion, commerce 
du I" au X' siècle, pp. 107 — 120. 

E. Tromber ,同上 ，p. 112. 
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图 1 EL 

唐 朝 统治 下 的 吐鲁番 (690 一 704 年 ) 

左边 泥 俑 高 25.5 厘米 ,右边 泥 俑 高 26.8 厘米 

1960 年 吐鲁番 县 阿 斯 塔 那 336 3 X ib E 

这 两 个 泥 俑 与 众 不 同 的 容 驱 展示 了 中 亚 人 所 戴 头 饰 的 变化 范围 :左边 泥 傅 戴 
着 白色 的 边缘 上 翻 的 园 帽 ,右边 的 胡须 男子 则 戴 着 在 唐 代 汉 人 男子 中 流行 的 
Aeque 

CERE E CAI) ,文物 出 版 社 ,1975 48,127 页 


丝绸 之 路 贸 


寺 叶 鲁 番地 方 "a 


1972 年 吐鲁番 县 阿 为 
这 个 引 人 注 目的 镇 莫 


戴 的 武士 形象 的 
朋 须 都 表明 其 原型 是 


圭 物 馆 》,1991 年 ,图 126 
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这 幅 图 发 表 于 1962 年 ,绘制 了 高 昌 城 的 内 墙 、 外 墙 , 以 及 位 于 
内 墙 北部 的 宫殿 。 该 图 标示 了 现存 的 外 墙 ,并 重建 了 内 墙 的 
位 置 。 城 内 交错 着 道路 和 河床 。 市 在 城 的 西南 角 ( 见 插图 ) ， 
有 着 唐 代 典 型 的 为 商人 售 货 所 设 的 长 巷 。 

第 一 幅 图 的 比例 尺 :0: 100: 200 X 

插图 比例 尺 :0:5:10:20 米 

阁 文 俑 ,1962 年 ,29 页 。 


公元 7 一 8 世纪 高 遇 粟 特 社会 的 文献 记录 
唐 朝 户籍 所 见 文化 的 差异 和 演变 


iha k (Jonathan K. SKAFF)? 著 
LIES 


长 期 以 来 人 们 一 直 认 为 ,在 中 世纪 的 亚洲 丝绸 之 路 上 从 事 贸 易 活动 的 主要 
是 票 特 人 ,但 是 我 们 最 近 才 开始 理解 他 们 是 如 何 组 织 和 实施 商业 活动 的 。 在 栗 
特 人 的 故乡 和 中 国之 间 的 贸易 路 线 中 的 城镇 里 有 票 特 人 的 聚落 ,这 是 他 们 从 事 
贸易 活动 的 关键 因素 。 三 个 票 特 人 就 可 以 自给 自足 ,充当 农民 、 工 匠 和 商人 。 桶 
落 除 了 作为 商人 们 的 家 园 ,还 帮助 来 往 于 贸易 网 络 中 城镇 的 商人 们 进行 买卖 活 
动 。 本 文 拟 讨论 从 公元 7 世纪 中 时 到 S 世纪 中 叶 在 西 州 ( 今 吐鲁番 ) 这 个 唐 朝 
丝绸 之 路 上 的 绿洲 中 生活 的 粟 特 人 社会 和 文化 的 一 些 方面 ,表明 在 吐鲁番 生活 
的 票 特 人 的 人 口 组 成 特质 不 同 于 其 汉族 的 邻居 ,但 是 有 一 些 票 特 人 已 经 显示 出 
融和 人 当地 汉族 社会 的 迹象 。 西 州 粟 特 人 的 文化 差异 和 融合 之 间 的 互动 表明 , 聚 
落 中 的 社会 是 动态 的 ,而 不 是 其 祖先 生活 方式 的 静态 翻版 。 


原始 文献 : 唐 朝 人 口 普 查 记录 


幸亏 有 一 些 在 吐鲁番 ( 现在 位 于 中 国 西北 的 新 疆 维吾尔 自治 区 ) 发 现 的 当 
时 的 珍贵 文献 ,我 们 才 得 以 管 宇 粟 特 人 聚落 中 的 社会 结构 。 所 谓 的 “吐鲁番 文 
献 ”是 19 世纪 末 到 20 世纪 期 间 由 德国 ,俄罗斯 \ 日 本 、 英 国 和 中 国 的 考古 工作 者 
在 高 昌 古 城 废 直 附近 的 阿 斯 塔 那 和 哈 拉 和 卓 的 一 些 邻 近 的 墓地 中 发 掘 出 来 的 。 
墓地 中 有 3000 座 墓 ,年 代为 公元 3 世纪 到 8 世纪 之 间 , 墓 主 为 3 世纪 以 后 从 中 
国内 地 迁移 到 吐鲁番 的 汉族 社会 精英 人 物 。 许 多 昔 中 都 有 当 作 废 纸 的 文献 , 它 


142 标 特 人 在 中 国 


们 被 裁剪 和 折 芭 成 死者 的 董 芋 品 和 衣物 。 该 地 区 干燥 的 气候 使 得 这 些 文献 得 以 
保存 一 千 多 年 ;但 是 ,由 于 埋葬 之 前 刻意 的 损坏 、 自 然 的 侵蚀 和 盗墓 者 的 破坏 ,大 
多 数 手稿 都 残缺 不 全 *。 尽 管 吐鲁番 文献 保护 不 完整 ,但 是 它们 对 于 现代 历史 学 
家 来 说 仍然 具有 巨大 的 价值 ,因为 它们 一 般 可 以 确定 日 期 ,或 者 至 少 可 以 确定 大 
致 的 日 期 ,而 且 在 东亚 乃至 全 世界 ,这 个 时 期 的 地 方 记录 都 极为 稀少 。 

本 研究 所 用 的 主要 文献 是 户籍 登记 记录 ,它们 被 唐 朝 (618 一 907 年 ) 官员 用 
于 均 田 制 下 的 土地 分 配 和 纳税 。640 年 , 唐 帝 国 征服 了 过 去 独立 的 沙漠 绿洲 高 
By ,将 其 更 名 为 西 州 ,并 开始 实施 这 种 土地 制度 。 均 田制 包括 将 国有 耕地 分 配给 
每 户 ,并 以 谷物 ,布匹 \ 劳 役 \ 交 纳 免除 劳役 费 等 形式 征 税 *。 这 种 制度 要 求 大 量 
的 文字 工作 ,以 记录 各 户 成 员 的 名 字 和 年 龄 以 及 所 分 土地 的 详细 情况 。 户 籍 合 
记 ( 户 籍 ) 三 年 编 繁 一 次 ,它们 基于 每 年 的 户籍 申报 ( 手 实 ) ,记录 了 每 户 成 员 登 
记 状 态 的 变化 "。 尽 管 唐 朝 政 府 部 门 中 藏 有 大 量 此 类 文字 材料 ( 它们 的 副本 在 
县 \ 州 ,中央 政府 的 档案 里 存放 15 或 27 年 ) ,但 是 只 有 一 些 残片 被 保存 了 下 来 ， 
它们 大 部 分 发 现 于 吐鲁番 和 敦煌 这 些 干燥 的 沙漠 绿洲 。 遗 憾 的 是 ,这 些 残 存 的 
文献 中 只 有 很 少 一 部 分 有 人 口 统计 的 数据 。 

本 文 的 研究 包括 对 现存 唐 朝 西 州 户籍 文书 的 调查 ,从 中 整理 出 可 用 于 研究 
的 91 户 的 数据 '。 在 77 个 案例 中 ,家 庭 所 有 成 员 的 人 口 统计 数据 都 同时 存在 。 
对 于 这 些 家 庭 来 说 , 现 有 的 数据 都 是 按 每 个 人 的 姓名 、 性 别 、 年 龄 .婚姻 状况 和 官 
方 社会 分 类 进行 收集 的 。 土 地 是 按 户 分 配 的 ,这 些 情况 也 尽 可 能 地 予以 记录 。 
还 有 14 户 的 数据 不 很 完整 ,但 也 被 收入 进来 ,因为 关于 配偶 双方 的 姓氏 资料 都 
同时 存在 。 

从 文献 个 体 来 看 最 重要 的 是 707 年 ( 崇 化 乡 点 籍 样 》, 我 们 从 中 得 到 了 有 关 
47 户 大 多 数 是 票 特 人 和 汉族 人 家 庭 的 完整 数据 ,归纳 于 表 la 和 表 1b 中 *。 关 于 
另外 44 户主 要 是 汉族 人 家 庭 的 数据 (640 一 750 年 间 ) 被 归纳 于 附录 一 中 。 正 如 
熊 存 瑞 (Xiong, 1999, p. 358) 所 说 的 那样 ,707 年 崇 化 乡 的 《点 籍 样 》 对 于 社会 
和 经 济 史学 家 来 说 具有 特别 的 价值 ,因为 ^ 如 此 多 的 家 庭 在 空间 上 的 临近 和 他 
们 的 相关 信息 在 时 间 上 的 统一 性 ”, 在 大 多 数 不 完 整 的 吐鲁番 文献 中 是 很 少见 
的 "。 在 文书 中 保存 下 来 的 有 关 47 户 的 人 口 统计 信息 ,尽管 并 非 是 随机 选择 的 ， 
但 却 大 致 上 代表 了 该 乡 十 分 之 一 的 人 口 "。 由 此 ,我 们 可 以 大 致 了 解 西 州 地 区 
当时 的 家 庭 结构 。 

因为 当时 习惯 把 外 国人 的 名 字 转 译 成 汉语 名 字 时 ,都 将 其 原籍 国名 或 部 落 
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名 作为 其 姓氏 ,我 们 就 可 以 在 人 口 普 查 记录 中 确定 票 特 人 "。 所 以 ,外 国人 及 其 
后 裔 的 原籍 国 一 般 很 容易 确定 。 本 书 的 读者 已 经 很 熟悉 了 ,已 知 在 中 国 的 粟 特 
人 有 七 种 姓氏 ;: 康 (Samarqand, 康 国 ) 、 安 ( Bukhara, 安 国 ) \ 石 (Shash, 石 国 )、 史 
(Kish, 史 国 ) Æ ( Maimargh , X E )  W ( Kabüdhanjakath , f FE ) , fn] ( Kushániyah,, 
何 国 ) 。 然 而 ,这 些 姓氏 也 并 不 是 确定 粟 特 人 的 可 靠 办 法 ;因为 在 唐 朝 ,其 他 民 
族 的 人 也 用 了 其 中 大 多 数 姓氏 。 笔 者 在 其 他 地 方 详细 讨论 了 有 关 汉 语文 献 中 用 
ERKAK A BS 8] lE ( Skaff, 2003, pp. 478 -481). RERA FRERE 
票 特 出 生 是 最 快 的 鉴别 方法 ,本 文 还 是 采用 不 太 严 格 的 标准 , 亦 即 一 般 假设 吐 鲁 
盔 文 献 中 具有 这 些 姓氏 的 人 为 票 特 人 的 后 裔 。 我 们 可 以 假设 ,居住 或 经 过 西 州 
的 采用 这 些 姓氏 的 人 具有 票 特 背 景 , 因 为 丝绸 之 路 上 这 个 沙漠 绿洲 的 位 置 使 之 
成 为 商业 活动 和 定居 的 合适 地 方 。 此 外 ,文献 中 使 用 这 些 姓氏 的 人 被 确认 为 票 
特 人 的 比例 大 大 超过 被 确认 不 是 粟 特 人 的 比例 。 在 吐鲁番 文献 中 ,笔者 只 找到 
一 个 例子 表明 采用 这 七 种 姓氏 之 一 但 与 聚 特 人 无 关 ”。 最 后 ,我 在 过 去 一 些 论 
文 (Skaff,1998, 2003) 中 用 这 种 方法 对 票 特 人 所 作出 的 判断 ,后 来 都 被 吉田 丰 的 
语言 学 研究 证 实 ”。 

然而 ,我 们 可 以 认为 ,本 文中 的 数据 并 不 完美 ,因为 有 时 候 非 票 特 人 会 用 粟 
特 姓氏 ,而 有 些 票 特 人 则 会 因为 采用 汉族 姓氏 而 被 忽略 。 我 们 考虑 包括 不 能 确 
认 的 票 特 人 (他 们 大 多 数 有 汉族 式 的 名 字 ) ,其 好 处 可 能 超过 会 出 现 的 风险 , 因 
为 在 不 能 确认 的 票 特 人 家 庭 中 ,文化 活力 和 融合 的 迹象 更 为 明显 。 诸 如 康 才 宝 
那样 的 家 庭 会 在 本 文 最 后 讨论 ,他们 的 融合 程度 很 高 ,以 至 于 我 们 难以 认定 他 们 
是 票 特 人 ,但 是 他 们 仍然 保留 着 与 汉族 人 不 同 的 特征 。 这 些 例 子 在 本 研究 中 是 
至 关 重要 的 ,因为 它们 表明 “ 票 特 人 "这 个 民族 性 的 称号 是 如 何在 吐 鲁 严 沿 着 新 
的 方向 发 展 的 。 如 果 这 个 方法 会 导致 错误 ,引起 争论 ,那么 只 会 加 深 我 们 对 票 特 
聚落 社会 的 了 解 。 


票 特 人 的 家 庭 结构 


唐 朝 票 特 人 社会 结构 研究 的 最 重要 的 户籍 登记 文书 是 上 述 707 年 崇 化 乡 的 
《点 籍 样 》。 在 所 有 现存 的 32 户 以 聚 特 人 为 户主 并 且 在 《点 籍 样 ) 中 具有 完整 人 
口 统计 信息 的 家 庭 中 ,25 户 保存 在 707 年 的 《点 籍 样 ) 中 ,其 他 7 户 散 见于 时 间 
跨度 50 年 间 的 各 种 记录 中 ;由 于 数量 少 ,时 间 分 散 ,它们 对 于 人 口 统计 分 析 用 处 
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不 大 "。 特 别 对 于 票 特 人 聚落 的 研究 ,该 文书 具有 不 同 寻常 的 重要 性 ,因为 它 可 
以 帮助 我 们 对 票 特 人 及 其 汉族 邻居 进行 比较 ,他 们 分 别 占 在 籍 家 庭 的 一 半 左 右 。 
文书 中 有 较 大 的 部 分 涉及 安乐 里 。 安 乐 里 位 于 该 乡 内 ,是 一 个 真正 的 票 特 聚 落 
社区 ,23 户 人 家 中 有 19 户 具 有 票 特 人 的 姓氏 ( 占 83% )”。 对 两 组 人 群 的 比较 
有 助 于 我 们 看 到 ,在 多 数 汉族 人 和 少数 其 他 民族 人 群 中 的 这 一 部 分 票 特 人 聚落 
中 生活 的 票 特 人 ,在 人 口 组 成 特质 方面 有 什么 特别 的 “ 票 特 人 ”特点 “。 该 文书 
中 每 一 户 的 人 口 数据 被 列 于 表 la MK lb 中 。 


表 la 崇 化 乡 的 票 特 人 :人 口 统计 分 析 


男 性 女 性 AK 
ID 户主 n EM [aM [ym [Tm | Er [ ar | vr | re [cfm IF | TC 
ENT 2|0]|0 ojojo T2] 
R6 | 安 胜 娘 0 四 | 
R7 | 安 浮 咖 台 1 
粟 特 语 :Buti-dhay 
E Mm 2 
R9 | 康 禄 山 
SEHR : Rokhshan 
diera) 
RIO | 康 陷 延 7| 0|1|0 E Hi E42: tape J 
RID [REX 7|0|0|0|0|1|2|2]4|1]|1]0]|0]2 
R12 Xd u|lil2]o[2|1[2]o|2]o|2]0o|3]5 
R13 | 康 迎 卫 1lolilolilolololololololo "| 
| R14 pese n|ij2 m 2|3|0|3]0|3]0]0]|3 
RI9 | 安 德 忠 7|0|0]0/0]0|3|1]4/1]0/2]|0]|3 
TOO | 康 外 何 3[ijolo[o]o B 2|0]|0|0]|0]0 
R21 | 康 那 虚 4lololo[o[2|2|o|2]o|o|olo]o 
LR2 xm 5| ojojojoji EE 4jojojojojo 
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e|ej|e|esj|s|s|Z 


ejoelelelejelejelelelele 


平均 3.8/0.0/0. 
P% 0 |55| 5 |55|9 |81 |18 |86 75 
十 
1 |17 5 12 
口 %| 0 |16 2 |34 39 | 12 $|[5|37 


说 明 :ID 为 各 表 中 各 户 的 代码 ;H 为 户 中 家 庭 成 员 的 总 人 数 ;EM 为 61 岁 以 上 的 老 男 ; 
AM 为 2 一 60 岁 的 丁 男 ;YM 为 16 一 21 岁 的 中 男 ;TM 为 16 一 60 岁 的 男性 总 数 ;EF 为 61 岁 以 
上 的 老 妇 ;AF 为 22 一 60 岁 的 丁 女 ;YF 为 16 一 21 岁 的 中 女 ;TF 为 16 一 60 岁 的 女性 总 数 ;B 为 
3 一 15 岁 的 的 小 男 ;G 为 3 一 15 岁 的 小 女 ;TIM 为 1 一 2 岁 的 黄 男 ;下 为 1 一 2 岁 的 黄 女 ;TC 为 
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1 一 15 岁 的 儿童 总 数 ;“ 平 均 ” 为 每 户 平均 数 ;“ 免 户 "为 包括 一 种 人 口 类 型 的 户 数 的 百分比 ; 
“ADA” JH S SENE A CR 1a) 或 非 票 特 人 ( 表 1b) 的 百分比 。 

附注 : 重 现 的 票 特 人 名 字 来 源 于 本 书 中 韩 森 ( Hansen) 论文 的 附录 。 年 龄 范围 根据 汉族 
的 习俗 而 定 , 婴 儿 出 生 时 就 算 一 岁 。 各 种 人 口 类 型 的 年 龄 范围 与 唐 朝 法 律 所 规定 的 略 有 不 
同 ,以 适应 本 文书 中 所 见 的 当地 的 标准 。 例 如 , 曹 伏 食 (R26) 为 60 岁 ,被 分 人 “ 丁 男 ", 尽 管 
在 唐 朝 的 法 规 中 ， 老 男 " 从 60 岁 开 始 。 张 苞 善 (R1) 为 21 岁 ,被 分 人 “中 女 "。 根 据 唐 朝 的 
规定 ,21 PATEA TA”. 第 3 部 分 中 , 萧 望 仙 (R18) 为 3 岁 ,被 归 人 * 小 男 ”, 而 不 
是 “ 黄 男 ” ,尽管 当时 的 规定 男性 儿童 和 女性 儿童 的 分 类 要 从 4 岁 开始 -。 参见 Xiong, 1999, 
pp. 355 - 356, 362 -363。 


通过 比较 表 1a 和 表 1b ,我 们 发 现 票 特 人 和 他 们 的 汉族 邻居 之 间 的 明显 差 
别 。 也 许 最 引 人 注 目的 差别 是 每 户 (H) 的 平均 大 小 ; 票 特 人 每 户 平均 5.5 个 家 
庭 成 员 ,而 汉族 人 和 其 他 非 票 特 人 则 每 户 平均 3. 8 个 家 庭 成 员 。 在 16 一 60 岁 之 
间 的 每 户 平均 男性 (TM) 和 女性 (TF) 数 中 , 票 特 人 略 占 优势 ;但 是 ,其 他 的 人 口 
统计 类 别 却 显示 出 更 大 的 差别 。 票 特 人 的 1 一 15 岁 之 间 的 儿童 (TC) 数 较 多 , 平 
均 每 户 2.2 人 ;而 非 票 特 人 则 平均 每 户 只 有 1.6 个 儿童 。 票 特 人 的 数字 也 许 比 
实际 上 偏 低 , 可 能 应 该 更 接近 2.6 ,因为 我 们 在 下 面 会 看 到 , 粟 特 人 家 庭 一 般 将 
其 男性 儿童 送 走 。 为 了 比较 ,8 世纪 中 叶 主要 是 河西 汉族 人 的 另 一 次 人 口 统计 
数字 表明 ,每 户 平均 有 2.6 个 儿童 ;所 以 , 崇 化 乡 汉族 人 的 数字 可 能 被 低估 了 "。 
更 值得 注意 的 是 ,在 非 票 特 人 社区 中 ,几乎 没有 老年 人 :没有 老 男 (EM) ,而 老 妇 
(EF) 只 占 人 口 的 2%。 另 一 方面 ,当地 票 特 中 老年 人 占 11% 。 相 比较 而 言 ,上 
述 河西 的 人 口 统计 数字 中 老年 人 的 比例 更 为 适度 (4% ) ,男性 和 女性 之 比 也 相 
mx", 

从 总 体 上 来 看 , 粟 特 人 平均 每 户 5. 5 个 家 庭 成 员 这 个 数字 与 唐 朝 内 地 的 数 
字 ( 整 个 唐 代 一 般 平均 每 户 5 一 6 人 ) 一 致 ,但 是 比 7 世纪 中 叶 西 州 的 平均 数 
4.38 人 要 多 ”。 另 一 方面 , 非 票 特 人 的 数字 (3.8) 应 该 认为 偏 低 。 如 何 解释 崇 化 
乡 聚 特 人 和 非 票 特 人 在 家 庭 大 小 和 存活 率 方面 的 差异 呢 ?” 因 为 汉族 人 在 吐鲁番 
定居 的 历史 较 长 ,不 大 可 能 是 不 完整 的 新 近 移民 家 庭 , 所 以 可 能 的 解释 就 是 , 票 
特 人 比 其 非 票 特 人 邻居 更 为 富有 ,从 而 营养 更 好 。 为 了 证 实 这 个 假设 ,我 们 可 以 
比较 一 下 两 个 社区 的 农业 资源 。 值 得 庆幸 的 是 ,我 们 拥有 可 以 进行 比较 的 数据 ， 
因为 该 文献 中 还 记录 了 唐 朝 政府 根据 均 田 制 分 配给 每 户 的 土地 数量 。 此 外 , 土 
地 拥有 情况 只 能 供 研究 参考 ,因为 西 州 的 户籍 只 提供 了 土地 的 总 量 ,但 是 没有 说 
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明 哪 一 块 土地 种 一 季 、 二 季 或 闲置 若干 年 "。 下 面 的 讨论 假设 ,不 同类 型 土地 的 
比例 大 致 相等 。 数 据 列 在 表 2a 和 表 2b 中 。 


表 2a Di RS E D 


BERZNRSSEPACU EE) 
了 号 “| 家 庭 规模 | 有 分 配 土地 资格 者 | 土地 ( 亩 ) | 亩 /人 | 亩 /有 分 配 土地 资格 者 


1 1 NY 

1 | 1 NY 

2 1 NY 
R09 9 1 9 1.0 9.0 

7 je IH CREE 10.0 

7 3 8 1.1 2.7 

H 3 25 2.3 8.3 

1 1 ? ? ? 
R14 H 4 23 2.1 5.8 
RI9 7 2 10 1.4 5.0 
R20 3 1 3 二 二 一 3.0 
R21 4 3 7 1.8 2.3 
R22 5 T 1 Jm 5 10 5.0 
R23 3 1 10 3.3 10.0 

- 证 二 
R24 4 1 B 5 1.3 5.0 
R25 | 4 1 10 2.5 10.0 
R26 8 4 1 12 | 1.5 3.0 
R27 7 2 13 r9 6.5 
t R28 了 3 | 8 1.1 2.7 

R29 8 1 10 1.3 10.0 
R30 8 
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(ER) 
DE [家庭 规 模 | 有 分 配 土地 资格 者 [土地 ( 亩 ) | 亩 /人 | 南 /有 分 配 土地 资格 者 
V 
2b BHL £DUR AGI IE3ESEN ALBO E69 Bein 
D5 ILL 分 配 土地 资格 者 | 土地 ( 亩 ) | 亩 /人 | 调 / 有 分 配 土地 资格 者 
RI 2 1 NY 
aa 
R2 1 1 NY 
EL 2m 
R3 3 1 NY 
R4 1 1 NY 让 
- [: 
R15 9 E] 17 1.9 5.7 
R16 5 3 9 1.8 F 3.0 
T —-—1 
R17 1 1 5 5.0 5.0 | 
R18 3 2 5 1.7 2.5 
R32 5 1 9 1.8 9.0 
R33 4 1 7 1.8 7.0 
十 
R34 1 1 2.5 2.5 2.5 ] 
R35 3 2 5 1.7 2.5 
NI E. 
R36 6 2 T ji ? | E 
R37 2 1 5 2.5 5.0 
[ R38 5 [| 4 9 1.8 2.3 
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DI | 家 庭 规模 | 有 分 配 土地 资格 者 | 土地 ( 亩 ) | 亩 /人 | 亩 /有 分 配 土地 资格 者 
R39 8 2 1 ? ? ? 


R40 2 2 | ? ? F 
R41 8 L 1 11 1.4 11.0 
R42 1 1 10.5 10.5 10.5 
R43 3 1 T ? ? 

E 4 
R46 5 1 9 1.8 9.0 

[ R47 5 2 15 3.0 T 

X mco — BA ^| 

|_ 总计 83 35 119 

ES 1.6 8.5 2.8 5.9 
平均 数 / 户 8 | 


中 位 数 / 户 | 3.0 1.0 9.0 1.8 5.3 
说 明 :NY 表示 该 户 没 有 分 配 土地 。 


上 述 表格 说 明 ,尽管 粟 特 人 所 分 得 土地 的 户 均 中 位 数 比 非 票 特 人 多 大 约 1 
RECO. 13 英亩 ), 但 是 他 们 所 分 得 土地 的 人 均 中 位 数 却 比 非 粟 特 人 少 大 约 0.3 
亩 ,这 是 因为 票 特 人 的 每 户口 较 多 的 缘故 ”。 不 管 是 哪 一 种 情况 ,以 上 每 户 土 
地 的 分 配 数 (9 亩 或 10 亩 ,大 约 1 英亩 ) 都 低 于 唐 朝 法 令 中 所 规定 的 标准 , 亦 即 
每 个 成 年 男子 平均 60 亩 限制 地 区 的 土地 ”。 然 而 ,能 存 瑞 (Xiong ,1999: pp.377 
-383 ) 指 出 , 西 州 的 五 口 之 家 可 以 靠 10 亩 (每 人 2 亩 ) 这 块 小 小 的 土地 生存 , 因 
为 那里 有 肥沃 的 土地 和 两 季 的 收成 ; 童 丕 (Trombert，2002，p. 205; 2002a, pp. 
503 -504) 指 出 ,人 们 还 可 能 耕种 不 受 国家 控制 的 其 他 土地 以 维持 生计 。 不 管 
是 哪 一 种 情况 ,根据 崇 化 乡 汉族 人 的 家 庭 规模 ,很 可 能 大 多 数 人 的 生存 仅仅 依赖 
于 边缘 生活 所 需 的 食品 (他 们 在 这 些 土地 上 耕作 ,不 大 可 能 收获 比 维持 生计 所 
需 更 多 )。 在 汉族 人 和 其 他 非 粟 特 人 中 ,营养 不 良 可 能 是 每 户 平均 儿童 人 数 少 
而 且 老年 人 总 体 很 少 的 原因 。 结 果 ,我 们 的 发 现 令 人 震惊 : 粟 特 人 人 均 国家 分 配 
的 土地 较 少 ,但 却 可 以 养活 更 多 的 儿童 和 维持 更 高 的 生活 标准 。 在 安乐 里 , 仅 有 
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的 具备 适当 土地 和 劳力 以 维持 家 庭 自给 的 非 逃 亡 栗 特 人 家 庭 是 石 浮 满 (R25 ) 的 
家 ,他 具有 一 个 四 口 人 的 核心 家 庭 ,耕种 大 约 10 亩 土地 。 

我 们 由 此 最 有 可 能 得 出 的 结论 是 ,大 多 数 桶 特 人 家 庭 都 从 事 自给 农业 以 外 
的 职业 来 补充 收入 。 吐 鲁 番 文 书证 明 , 粟 特 人 从 事 许多 非 农业 的 工作 。 长 途 贸 
易 是 最 多 被 注意 到 的 商业 活动 ;但 是 文书 中 提 及 , 西 州 的 粟 特 人 还 从 事 了 政府 官 
DAE AE TE AZERE .兽医 .旅店 经 营 者 等 职业 ”。 皮 革 行业 大 概 是 
吐鲁番 票 特 人 的 特长 ,因为 640 年 左右 唐 西 州 地 方 政府 的 一 份 工区 名 单 表 明 ,所 
有 姓氏 可 见 的 皮 匠 都 是 聚 特 人 ”。 童 丕 假设 ,吐鲁番 票 特 人 从 事 企业 化 的 葡萄 
种 植 业 , 生 产 葡 萄 和 干 和 葡萄 酒 在 市 场 上 销售 。 他 认为 , 聚 特 人 很 可 能 具有 在 该 领 
域内 成 功 所 必需 的 资金 精明 的 头脑 和 葡萄 栽培 技术 5。 尽 管 葡萄 园 在 唐 朝 的 
吐鲁番 十 分 常见 ,但 是 只 有 一 份 户籍 中 有 三 户 票 特 人 家 庭 的 耕地 的 特定 信息 。 
这 三 户 之 一 康 才 宝 家 有 五 亩 半 多 (大 约 半 英 亩 ) 的 葡萄 园 ,但 是 另 两 户 则 只 种 谷 
物 和 蔬菜 ”"。 这 表明 ,葡萄 种 植 业 可 能 是 一 些 (不 是 全 部 ) 吐鲁番 票 特 人 的 重要 
收入 来 源 。 

如 果 我 们 相信 唐 朝 法 律 的 字面 意思 ,只 有 官员 才 会 得 到 补充 农业 耕作 以 外 
的 收入 ,因为 在 吐鲁番 这 样 缺 少 土地 的 地 区 ,商人 和 工匠 是 不 允许 被 分 配 土地 
的 ”。 既 然 大 多 数 崇 化 乡 的 票 特 人 都 不 是 官员 ,就 有 必要 解释 他 们 如 何 补充 自 
己 的 收入 。 一 种 可 能 性 是 ,用 租赁 的 土地 耕作 (特别 是 企业 化 的 葡萄 种 植 业 ) 产 
生 合 法 的 附加 收入 。 第 二 种 可 能 性 是 ,额外 的 资金 来 源 于 男性 亲属 ,他 们 或 者 是 
工匠 ,或 者 是 旅行 的 商人 ,并 没有 列 在 户籍 中 。 这 有 助 于 解释 票 特 人 家 庭 中 缺少 
男性 的 原因 ,我 们 下 面 还 会 讨论 这 一 点 。 第 三 种 可 能 是 ,一 些 定居 的 票 特 人 男性 
也 可 能 设法 回避 法 律 问题 ,通过 一 些 非 农 业 的 工作 补充 自己 的 收入 。 例 如 , 康 禄 
山 (R9) 抚 养 了 一 家 九 口 人 ,包括 二 麦 和 一 壮 , 但 仅 有 9 亩 土地 。 我 们 难以 相信 ， 
亲 威 的 馈赠 或 在 一 英亩 土地 上 耕作 (即使 是 一 个 敬 萄 园 ) 可 以 提供 足够 的 资金 
供 其 妻妾 的 挥 起 。 我 们 下 面 会 讨论 ,他 的 一 家 非法 外 逃 到 另 一 个 地 方 ,这 表明 康 
家 是 流动 的 ,可 能 在 寻找 新 的 商业 机 会 ,不 总 是 安 分 守法 的 。 另 一 个 例子 证 
明 , 桶 特 商人 有 时 是 唐 朝 西 州 依法 注册 的 纳税 人 。 在 一 个 所 有 权 的 证 书 中 ,罗列 
了 商人 石 染 典 (Shi Zhémat-yan) 是 搞 运 输 的 ,担保 人 担保 石 染 典 有 住房 和 家 室 ， 
即使 不 回来 ,也 保证 纳税 ”。 很 明显 , 唐 朝 对 商人 的 法 律 并 没有 完全 在 西 州 实 
施 。 上 二 述 三 种 西 州 的 票 特 人 可 能 补充 收入 的 方式 并 不 互相 排斥 ,一 个 家 庭 可 能 
采用 两 种 或 三 种 方法 。 这 样 ,在 均 田 制 下 分 配 的 国有 土地 缺少 而 导致 资金 村 气 
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的 情况 下 ,人 们 就 可 以 解释 为 什么 崇 化 乡 票 特 人 家 庭 在 克服 困难 方面 与 其 汉族 
近邻 相 比 更 为 成 功 。 

707 年 崇 化 乡 (点 籍 样 》 中 的 另 一 个 引 人 注 目的 方面 是 在 粟 特 人 和 非 粟 特 人 
社区 中 缺少 成 年 男性 。 如 表 la 和 表 Lb 所 示 ,16 一 60 岁 之 间 的 男性 (TM ) ER 
特 人 中 只 占 14% ,在 非 票 特 人 中 只 占 17% 。 与 此 相对 比 , 同 一 个 年 龄 组 中 的 妇 
ACTF) i SERE A B8 3196 , 占 非 票 特 人 的 39% 。 这 种 人 口 数 据 的 偏差 是 如 何 形 
成 的 呢 ? 如 果 我 们 看 一 下 表 3 中 这 两 个 社区 中 不 同年 龄 组 的 性 别 比例 ,就 会 发 
MERR 


R3) 崇 化 乡 男性 一 女性 之 比 


gL 0—2) 


儿童 (3 一 15) 


成 人 (16— 60) 
成 人 (16 一 60), 根据 已 故 男 性 作 调整 


在 婴儿 和 儿童 中 , 非 票 特 人 的 男女 比例 相等 ,但 是 票 特 人 却 缺 少男 性 儿童 。 
婴儿 的 男女 比例 1: 1.3 可 能 不 正确 ,因为 样本 (7 个 黄 男 [IM] 和 9 个 黄 女 [IF]) 
太 小 。 但 是 , 刀 童 的 男女 比例 1: 1.8 基于 更 大 的 样本 (13 个 小 男 [B] 和 23 个 小 
X[G]) ,更 为 可 靠 。 这 样 看 来 ,几乎 有 一 半 的 男性 儿童 在 15 岁 以 前 离开 崇 化 乡 
的 聚落 ,而 与 其 相 邻 的 非 票 特 男性 儿童 却 没有 离开 ”。 可 能 的 解释 就 是 , 票 特 人 
的 男性 儿童 被 打发 出 去 ,在 贸易 或 其 他 行业 做 学 徒 。 从 7 世纪 派 往 栗 特地 区 的 
中 国 使 节 韦 节 的 观察 记录 ,我 们 可 以 证 实 这 一 假设 。 他 注意 到 ,在 康 国 (Samar- 
qand) ,男性 儿童 从 五 岁 开始 读书 ;他 还 明确 说 明 ,“ 男 年 五 岁 , 则 令 学 书 , 少 解 ， 
则 遗 学 贾 ””。 可 以 推测 ,他 们 当 了 行商 的 学 徒 ,一 直 在 路 途中 。 票 特 人 贸易 活 
动 中 主要 由 男性 参加 ,其 证 据 就 是 ,在 现存 的 唐 朝 旅 行文 献 中 ,所 有 长 途 贩 易 的 
票 特 商人 和 作 人 都 是 男性 ;在 印度 河上 游 流域 发 现 的 650 多 件 票 特 语 铭文 中 ,很 
少 提 及 妇女 (Sims-Williams ，1996 p. 56; de La Vaissière, 2002, pp. 85 - 89; 
Skaff，2003 Appendix I) 。 
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表 4，” 崇 化 乡 的 粟 特 人 以 及 汉族 和 非 标 特 专 妇 


汉族 和 其 他 非 栗 特 人 | 


R47 


1 


R30 


154 票 特 人 在 中 国 


(RERO 

K 汉族 和 其 他 非 粟 特 人 

ID EW w ID EW w TW 
0 
0 
2 


其 中 :EW =61 P VL ERER: W 222— 60 9 2 [8] T RE; TW = pta iie 


到 了 成 年 ,我 们 可 以 看 到 , 票 特 人 和 非 票 特 人 社区 的 性 别 比 例 几 乎 相等 , 即 
每 一 个 男人 就 有 两 个 多 女人 。 这 一 比例 比 前 面 所 提 及 的 河西 文献 中 的 性 别 比例 
(1.25) 要 大 得 多 ”。 在 非 票 特 人 中 ,每 一 个 男性 有 2.3 个 女性 。 可 以 看 出 ,这 个 
比例 在 成 人 中 要 比 在 儿童 中 增加 130% 。 作 为 比较 , 票 特 人 这 一 不 平衡 的 增加 
就 比较 适度 (增加 22% ,到 2.2) 。 要 解释 丁 男 消失 这 一 现象 ,我 们 比较 两 个 社 
区 中 的 寡妇 比例 ( 表 4) ,就 可 以 看 出 线索 。22 一 60 岁 的 丁 赛 (W) 占 非 票 特 人 
口 的 16% ,但 只 占 票 特 人 的 5% 。 很 明显 , 非 票 特 男人 去 世 的 比例 要 大 一 些 。 我 
们 假设 ,每 一 个 丁 赛 都 代表 一 个 去 世 的 丁 男 ,我 们 就 可 以 调整 这 两 个 社区 中 性 别 
的 比例 了 ”。 然 后 ,我们 发 现 , 非 票 特 人 的 性 别 比 回 到 了 正常 的 水 平 , 即 每 个 男 
人 对 应 于 1.2 个 女人 。 另 一 方面 , 票 特 人 的 成 年 性 别 比 更 适度 地 减少 到 1: 1.6， 
这 比 该 社区 中 儿童 的 性 别 比 略 低 一 些 。 崇 化 乡 扭曲 的 票 特 成 年 人 性 别 比 在 表 5 
中 的 一 个 更 小 的 样本 数据 中 得 到 了 证 实 ;这 里 包括 了 附录 一 中 人 口 普查 记录 中 
出 现 的 所 有 票 特 成 年 人 ”。15 个 独立 的 家 庭 (时 间 跨 度 从 640 年 到 750 年 ) 包 仿 
了 带 有 票 特 姓 氏 的 12 个 妇女 和 8 个 男人 。 从 这 里 导出 的 性 别 比 为 1: 1. 5。 
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X5 ”有 成 年 粟 特 人 的 家 庭 


ID 日 期 | 丈夫 /单身 男性 | 年 龄 | EFF |n x* 年 龄 


cl 约 640 高 沙弥 37 米 * 22 
e £9 640 何 免 仁 * 55 安 * 42 
C3 约 640 FER 64 d 64 
c | 约 640| s |: " |» 
C3 约 640 mu 21 康 * 18 


L— 
cs £5 640 EH 44 史 * 27 高 28 
C12 约 640 龙 朱 主 35 康 * 20 


C31 689 d. LEZ RÀ |5 B 

C32 689 康 才 宝 * 40+ 高 30 

Ch | 689 BOR e 40 Lj 34 | 
| C34 约 692 d. pirs | 36 

C44 | 约 750 王 处 立 68 " 51 
BESEA HT 8 11 1 


说 明 : 粟 特 人 姓名 用 ”* "ID = 附录 一 中 家 庭 的 标识 号 。 


票 特 人 的 性 别 比 例 一 直 不 平衡 ,好 像 男性 儿童 在 小 时 候 离 开 家 庭 以 后 ,长 大 
了 也 不 再 回 家 ,或 者 他 们 即使 加 家 ,也 逃避 和 人口 注 册 以 免除 纳税 \ 劳 役 和 兵役 , 因 
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为 他 们 并 不 需要 政府 分 配 土地 养家 ”。 从 票 特 文 十 信 杞 之 一 和 之 三 中 的 非 正式 
记载 ,也 可 以 说 明 桶 特 聚 落 社 区 在 其 他 时 间 和 地 点 有 过 男性 减少 情况 的 可 能 。 
这 些 书 信和 见证 了 4 世纪 敦煌 的 粟 特 妇女 米 薇 (Miynay ) 离别 其 丈夫 的 痛 昔 心 
情 ”。 与 米 客 有 同样 痛苦 经 历 的 还 有 其 他 许多 票 特 妇女 ,例如 7 世纪 末 西 州 的 
丁 骞 史 女 辈 。 她 36 岁 ,与 其 女儿 谷 施 独 自生 活 。 她 的 儿子 和 另 一 个 女儿 在 前 一 
年 已 经 去 世 ; 其 丈夫 去 世 更 早 ,原因 不 明 (附录 一 :C34) o AAR SE te 3 9 E 
境 来 判断 , 聚 特 妇女 经 常 经 历 磨难 ,努力 在 没有 丈夫 依靠 的 情况 下 持家 度 日 。 

不 过 ,并 不 是 所 有 丈夫 迁移 到 新 地 点 以 后 都 把 妻子 留 在 原 地 。 在 崇 化 乡 , 粟 
特 人 家 庭 与 汉族 人 家 庭 相 比 更 倾向 于 整体 流动 。 在 《点 籍 样 》 中 ,尽管 新 来 崇 化 
乡 的 寡妇 和 孤儿 ( 可 能 为 了 逃避 战争 ”) 中 票 特 人 和 汉族 人 数 相同 ,但 是 逃亡 10 
年 以 上 的 家 庭 只 有 6 户 聚 特 人 , 占 文书 中 票 特 家 庭 的 四 分 之 一 *。 很 有 意思 的 
是 ,除了 一 个 家 庭 以 外 ,所 有 逃亡 的 家 庭 都 是 大 家 庭 , 包 括 整个 文献 中 三 个 最 大 
的 家 庭 ”。 我 们 可 以 推测 ,逃亡 的 人 是 商人 ,他 们 是 为 了 寻找 更 好 的 商业 机 会 ， 
尽管 放弃 土地 在 大 多 数 情况 下 有 悖 于 唐 朝 的 法 律 ”。 唐 朝 官方 试图 控制 这 种 迁 
移 。 正 如 上 面 所 提 及 的 那样 , 西 州 的 票 特 商 人 石 染 典 有 一 份 所 有 权证 明 , 担 保 人 
在 其 中 做 了 如 下 担保 : 石 染 典 有 房 和 家 庭 ,如 果 不 回来 的 话 就 保证 交 税 "。 显 
然 ,这 种 预防 措施 并 不 总 是 有 效 的 。 也 许 , 逃 避 的 粟 特 人 贿赂 了 官员 ,得 到 了 有 
关 的 证 明 , 得 以 非法 迁移 。 

从 整体 上 来 考虑 ,707 年 的 调查 数据 表明 , 崇 化 乡 票 特 人 的 家 庭 结构 与 汉族 
人 有 很 大 的 差别 。 此 外 ,相对 较 大 的 家 庭 规模 、 男 性 的 缺少 和 短期 居住 的 倾向 都 
有 力 地 证 明 票 特 人 家 庭 的 财产 和 传统 都 与 生活 在 西 州 的 其 他 人 有 不 同 之 处 。 例 
如 ,他 们 愿意 将 青年 男性 送出 家 庭 , 学 习 经 商 和 其 他 行业 ,这 可 能 是 他 们 祖先 在 
家 乡 的 典型 风俗 习惯 的 延续 。 


婚姻 和 命名 方式 


尽管 在 聚落 中 有 独特 的 票 特 人 成 分 ,但 这 并 不 意味 着 聚落 中 的 票 特 人 的 文 
化 是 其 故乡 文化 的 翻版 。 经 过 分 析 吐 鲁 番 文书 中 所 记录 的 婚姻 和 儿童 命名 方 
式 ,我 们 发 现 , 西 州 的 聚 特 人 可 能 在 文化 差异 和 融合 之 间 走 过 了 一 条 迁 回 的 道 
路 。 遗 憾 的 是 ,我 们 关于 西 州 粟 特 人 社会 的 最 好 的 信息 源 是 707 年 的 《点 籍 
样 》, 但 是 它 对 于 研究 婚姻 和 命名 来 说 却 不 太 有 用 ,因为 它 只 记录 了 合法 户主 
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(大 多 数 是 男性 ) 和 其 他 家 庭 中 丁 男 的 名 字 。 于 是 ,我 们 不 得 不 依赖 于 附录 一 中 
更 有 限 而 且 不 太 可 靠 的 户籍 文书 数据 ,从 中 获得 研究 婚姻 和 命名 方式 所 需要 的 
家 庭 成 员 的 名 字 。 结 果 ,本 文 的 这 一 部 分 与 前 面部 分 相 比 只 能 给 读者 提供 大 致 
的 印象 。 

让 我 们 首先 看 婚姻 问题 ,共有 14 件 涉及 票 特 人 婚姻 的 记录 ,丈夫 和 妻子 或 
妆 都 有 姓 。 数 据 归纳 在 表 6a 一 6c 中 。 根 据 707 年 的 《点 籍 样 》( 显示 票 特 女 性 
多 于 男性 ) 推 导出 的 男女 性 别 比 ,我 们 会 期 望 发 现 栗 特 男性 一 般 娶 同 民族 的 女 
性 ,因为 票 特 女 性 较 多 ;而 票 特 妇 女 则 有 较 多 的 可 能 嫁 出 自己 的 民族 。 表 6a 一 
6c 中 有 限 的 数据 支持 后 一 假设 ,但 不 支持 前 一 假设 。 有 三 对 纯粹 粟 特 人 的 夫妻 
C 6a) ,四 对 是 票 特 男 性 娶 汉 族 女 性 ( 表 6b) ,六 对 是 票 特 妻 子 或 妆 嫁 给 非 聚 特 
姓氏 的 男性 ( 表 6c) 。 从 票 特 男 性 在 本 民族 内 外 亡妻 的 数量 大 致 相等 可 以 看 出 ， 
在 这 个 文化 多 样 的 边 隆 贸 易 城市 中 ,民族 之 间 的 交流 一 般 是 开放 的 ,但 也 可 能 因 
为 样本 规模 太 小 而 导致 扭曲 。 关 于 表 6b 中 的 两 个 家 庭 (C23 和 C32) 我 们 有 完 
整 的 人 口 信息 ,他 们 规模 较 大 且 估计 较为 富有 。 也 许 , 这 些 粟 特 人 家 庭 有 一 种 策 
略 , 通 过 与 地 方 汉族 权贵 的 通婚 来 增加 他 们 在 当地 的 影响 。 
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Roce if Ue XT x 

1D 日 期 x X x oT Ed 
CI 约 640 高 沙弥 米 * 

C3 约 640 辛 楼 贞 康 * 

c5 23 640 aie Pe 高 
C12 约 640 - 龙 朱 主 康 * 

C29 689 LELI 安 * 

C29 689 a ga 
C44 约 750 王 处 立 LA 
共计 票 特 人 6 1 


WU EE PE HI" € "ID = 附录 一 中 的 家 庭 代 号 。 


大 多 数 婚姻 是 一 夫 一 妻 制 ,但 是 也 有 一 些 纳 妆 的 例子 。 其 中 之 一 是 一 个 姓 
史 的 聚 特 妇女 和 其 丈夫 孟 海 仁 ,而 后 者 又 有 一 个 汉 姓 为 高 的 将 ( 表 6e: C5)。 一 
个 家 庭 的 户主 为 翟 急 生 (28 岁 ) ,家 庭 成 员 包 括 他 的 妻子 ( 姓 安 ) 、 他 已 故 父亲 的 
ROEE) 一 个 13 岁 的 乐师 ( 何 丰 吉 ) (附录 一 :C29); 后 三 者 的 姓氏 明显 是 票 
特 人 的 姓氏 。 该 家 庭 惟 一 的 儿童 是 三 岁 的 小 女 那 胜 ,她 的 名 字 看 上 去 不 是 汉族 
的 名 字 。 尽 管 翟 姓 使 人 联想 到 最 早 居住 在 吐鲁番 的 高 车 人 , 荣 新 江 和 韩 森 (V. 
Hansen) 指 出 , 翟 姓 也 可 能 被 票 特 人 或 在 吐鲁番 和 中 国内 地 居住 或 与 票 特 人 相 
关 的 其 他 非 汉族 人 使 用 *。 尽 管 我 们 不 能 确定 翟 急 生 是 属于 哪个 民族 的 ,但 是 
值得 注意 的 是 ,这 个 青年 人 只 有 10 亩 土地 , 却 很 富裕 ,能 在 家 里 养 一 个 乐师 和 一 
个 仆人 。 他 有 ”官员 的 亲属 ”( 品 子 ) 的 称号 。 尽 管 这 个 信息 很 有 意思 ,但 是 还 有 
许多 问题 悬而未决 。 他 的 家 庭 财 富 来 源 于 官员 的 做 禄 吗 ? 他 家 有 某 种 生意 来 支 
持 他 得 到 良好 的 教育 而 从 政 么 ? 为 什么 翟 急 生 和 他 的 父亲 都 喜欢 与 桶 特 妇女 
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结婚 ? 
除了 上 述 表 格 中 所 列 的 以 外 ,还 有 两 个 已 知 的 纳 妾 的 例子 。 其 中 之 一 出 自 
707 年 的 《点 籍 样 》, 有 一 个 大 户 且 富裕 的 人 家 ,其 户主 是 49 岁 的 聚 特 男 性 康 禄 
山 , 他 的 妻 和 肆 的 姓氏 不 详 ” 。 最 后 一 个 例子 出 现在 647 年 的 一 份 户籍 中 ,一 个 
26 岁 姓 安 的 票 特 女 性 被 列 为 妾 ;其 丈夫 名 口 苟 (41 岁 , 姓 不 详 ) ,还 有 一 个 37 岁 
的 妻子 ,有 一 个 非 汉 族 的 姓氏 令 狐 ”。 这 个 家 庭 明 显 比较 富有 ,因为 他 有 三 个 防 
子 和 一 个 年 轻 的 女奴 。 

这 里 ,大 多 数 人 选择 一 夫 一 妻 ,偶尔 有 纳 妆 的 例子 ,这 可 能 是 票 特 人 传统 的 
延续 ,并 适当 遵从 唐 朝 的 婚姻 法 。 在 栗 特 ,人 们 一 般 选 择 一 夫 一 妻 制 ,但 是 多 妻 
在 法 律 上 也 是 允许 的 。 关 于 这 个 问题 ,我 们 可 以 从 仅 存 的 票 特 语 婚 姻 契 约 ( 年 
代为 8 世纪 ,在 塔吉克 斯 坦 西部 穆 格 山 与 其 他 文献 一 起 被 发 现 ) 中 找到 证 明 , 该 
契约 规定 要 惩罚 娶 多 个 妻子 或 纳 妾 的 丈夫 。 这 意味 着 ,一 夫 多 妻 制 在 法 律 上 是 
允许 的 ,但 是 习惯 上 大 家 都 选择 一 个 配偶 。 汉 族人 的 习惯 已 经 写 人 了 唐 朝 的 
法 律 ,允许 亡 一 个 妻子 并 纳 多 个 妾 。 有 两 个 妻子 要 罚 一 年 的 劳役 " 。 如 果 要 遵 
守 唐 朝 的 法 律 , 就 要 求 西 州 的 票 特 人 将 第 二 个 妻子 作为 妆 , 或 者 至 少 表面 上 要 如 
此 。 

因为 荣 新 江 对 8 世纪 中 国内 地 上 流 社会 中 的 票 特 人 进行 过 研究 ,我 们 现在 
就 可 以 对 西 州 芭 特 人 和 东亚 其 他 地 方 的 票 特 人 的 婚姻 模式 进行 比较 。 荣 新 江 发 
现 ,与 西 州 的 票 特 人 在 通婚 方面 的 开放 性 形成 对 比 ,内 地 的 票 特 人 倾向 于 在 本 族 
内 部 结婚 。 他 根据 墓志 中 记载 的 21 对 婚姻 数据 这 样 多 的 样本 中 发 现 ,14 对 (三 
分 之 二 ) 的 婚姻 是 粟 特 男 性 与 粟 特 女性 结婚 。 在 另外 七 对 婚姻 中 ,三 对 涉及 粟 
特 女 性 与 非 汉 族 男性 (包括 一 位 姓 翟 的 男性 ) ,四 对 是 粟 特 男性 与 非 票 特 配偶 
(两 个 汉族 和 两 个 非 汉 族 ,包括 一 个 姓 怖 )。 在 汉 姓 妻 子 的 两 个 例子 中 , 票 特 丈 
夫 都 是 在 首都 任职 的 高 级 官员 。 荣 新 江 收 集 的 资料 中 没有 关于 纳 妆 的 数据 ,但 
是 这 可 能 是 因为 史料 本 身 的 原因 。 妆 不 大 可 能 有 自己 的 墓志 铭 ,或 者 在 丈夫 的 
墓志 上 提 及 。 荣 新 江 的 结论 是 ,在 内 地 生活 的 票 特 人 一 般 喜 欢 与 同族 或 其 他 西 
亚 民 族 的 女性 结婚 ,只 有 当 他 们 的 生活 远离 西亚 社区 时 (例如 高 级 官员 ) ,他 们 
才 会 亡 汉 族 妻 子 " 。 很 有 意思 的 是 , 粟 特 男性 和 女性 在 本 族 以 外 通婚 的 比例 几 
平 相等 ,这 可 能 表示 他 们 并 不 缺少 男性 。 这 是 否 是 因为 有 能 力 建造 精致 的 汉族 
风格 幕 的 上 层 票 特 人 大 多 数 在 各 级 官府 任职 ,所 以 不 大 可 能 送 儿 子 出 去 经 商 呢 ? 

我 们 应 作 进一步 的 研究 ,来 解释 粟 特 人 在 内 地 和 在 边 隆 城 市 西 州 的 婚姻 模 
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式 的 不 同 。 如 果 数 据 表示 真实 的 社会 或 地 区 差异 ,就 会 有 一 些 可 能 的 解释 。 也 
许 在 西 州 这 样 丝绸 之 路 上 的 绿洲 ,汉族 与 其 他 民族 之 间 互 相交 往 的 可 能 性 更 大 ， 
民族 之 间 通 婚 的 障碍 比 在 内 地 更 容易 被 打破 ”。 另 一 种 可 能 性 是 ,不 同 之 处 还 
代表 了 不 同 阶级 在 习俗 上 的 不 同 。 内 地 的 上 层 粟 特 人 由 于 有 能 力 建造 大 型 墓室 
并 有 墓志 ,他 们 的 传记 得 以 保留 下 来 ;他 们 可 能 在 通过 内 部 通婚 保留 传统 方面 更 
为 保守 。 我 们 希望 能 有 更 多 的 史料 来 解决 这 个 问题 。 

在 西 州 和 在 内 地 的 婚姻 中 有 一 个 共同 之 处 是 ,我 们 所 知 的 每 一 桩 婚姻 的 夫 
妻 双方 都 有 不 同 的 姓 。 例 如 , 表 6a 中 所 有 三 个 妻子 都 姓 安 , 但 是 丈夫 的 姓 却 是 
何 、 曹 和 史 。 因 为 七 种 汉语 票 特 姓 在 理论 上 说 是 根据 他 们 的 原籍 地 而 产生 的 ,这 
表明 在 聚落 社区 内 部 结婚 的 聚 特 人 生出 来 孩子 的 祖籍 至 少 有 两 个 粟 特 城市 。 所 
以 ,我 们 不 能 认为 有 某 个 姓 的 聚 特 人 就 一 定 与 某 一 个 粟 特 城市 密切 相关 。 此 外 ， 
票 特 聚 落 社区 内 部 的 婚姻 和 一 般 社 会 交往 会 消除 他 们 在 原籍 可 能 存在 的 地 域 差 
别 。 新 的 桶 特 聚落 文化 产生 出 来 , 它 不 仅 包括 多 个 聚 特 城市 的 文化 ,而 且 还 包括 
其 他 民族 (包括 汉族 ) 的 文化 。 然 而 ,我 们 不 能 认为 ,这 个 混合 的 文化 在 唐 朝 的 
广阔 疆域 中 都 是 统一 的 。 正 如 我 们 可 以 推测 西 州 和 内 地 票 特 人 通婚 的 不 同 模式 
一 样 ,在 中 国 的 票 特 聚 落 社区 内 部 和 互相 之 间 也 存在 地 区 和 阶级 的 差别 。 

加 深 我 们 对 票 特 人 融合 和 社会 变化 之 理解 的 另 一 种 方法 是 分 析 其 命名 模 
式 。 在 西 州 的 户籍 文书 中 ,一 些 用 票 特 姓 的 人 有 按 读音 转 成 汉字 的 非 汉族 名 ,而 
也 有 一 些 人 用 汉族 式 的 名 字 ”。 在 707 年 的 (点 籍 样 ) 中 ,大 多 数 栗 特 人 有 音译 
的 外 国名 字 , 例 如 康 禄 山 ( Rokhshan) 0 SZ 9 IA é ( Buti-dháy ) ,但 是 有 很 少 一 些 
人 却 有 典型 的 汉族 人 名 字 , 例 如 康 恩 义 和 安 德 忠 ”。 在 附录 一 所 汇集 的 户籍 文 
书 中 , 票 特 家 庭 中 使 用 音译 粟 特 名 和 真正 汉族 名 的 数量 大 致 相等 。 甚 至 还 有 一 
些 楼 特 家 庭 采 用 典型 的 汉族 命名 习惯 ,给 儿子 取 名 时 第 一 个 音节 相同 。 例 如 康 
氏 兄 弟 : 康 安 住 . 康 安定 、 康 安 义 ”。 

我 们 下 面 将 讨论 的 现存 西 州 户籍 可 以 提供 有 启发 性 的 非 正式 史料 ,证明 票 
特 人 在 命名 方面 的 融合 ;但 是 这 些 例子 没有 规律 ,无 法 让 我 们 在 时 间 跨 度 上 作出 
判断 。 然 而 , 唐 朝 敦煌 的 《 差 科 短 》 却 在 这 个 问题 上 提供 了 更 多 的 线索 , 它 包含 
了 一 个 更 大 的 名 字样 本 。 池 田 温 研究 了 这 件 文书 (年 代为 751 年 ) ,该 文书 显示 
了 成 年 男性 欠 唐 朝政 府 劳役 和 兵役 的 数量 。 文 书 中 有 关 安 城 (Bukhara Town) 
《根据 唐 朝 的 规定 改名 为 从 化 乡 ) 的 部 分 由 257 户 组 成 ,其 中 90% 的 户主 是 非 汉 
族人 ,他 们 大 多 数 有 票 特 姓氏 ”。 在 有 票 特 姓氏 的 人 中 间 , 票 特 名字 和 汉 式 名 字 
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出 现 的 数量 大 致 相等 ;不 过 池田 温 发 现在 年 轻 一 代 中 有 汉化 名 字 的 倾向 ”。 

池田 温 注意 到 ,以 后 若干 代 的 粟 特 人 较 多 用 汉 式 名 字 , 这 一 现象 并 不 令 人 惊 
奇 。 较 令 人 不 解 的 是 ,池田 温 假设 名 字 的 汉化 是 粟 特 男性 与 汉族 女性 通婚 的 结 
果 。 因 为 只 有 丁 男 才 会 出 现在 池田 温 所 研究 的 敦煌 文书 中 ,他 不 能 提供 证 据 支 
持 他 的 想法 。 然 而 ,对 西 州 户籍 的 考察 可 以 帮助 我 们 看 到 ,通婚 只 是 命名 习惯 融 
合 的 部 分 解释 。 表 6b 中 所 列 的 一 些 家 庭 表明 ,在 通婚 和 票 特 人 用 汉 式 名 字 的 倾 
向 之 间 可 能 有 一 定 的 联系 。 有 一 个 例子 非常 明显 :一 个 用 非 汉 族 名 字 的 票 特 男 
性 娶 了 一 个 汉族 女性 为 妻 , 他 们 的 女儿 用 了 汉 式 名 字 。 丈 夫 康 鹿 独 ( 这 个 名 字 
像 是 音译 的 外 国名 字 , 在 汉语 中 意思 为 “无 拘 无 束 的 ”, 这 与 孔 孟 之 道 是 背离 的 ) 
和 其 姓 立 的 妻子 一 起 有 一 个 女儿 ,她 的 名 字 叫 妙 英 (附录 一 : C33) ,是 典型 的 汉 
族 女 性 名 字 。 在 另 一 个 家 庭 中 ,父子 两 人 ( 康 相 怀 和 康 海 达 ) 代 表 了 两 代 事 汉 姓 
麦子 的 票 特 男性 。 相 怀 这 个 名 字 的 来 源 不 明 , 但 是 海 达 ( 如 海洋 大 的 成 就 ) 的 母 
亲 和 妻 子 都 是 汉族 姓氏 ,他 的 名 字 也 肯定 是 汉 式 的 名 字 。 这 个 家 庭 的 孩子 们 也 
有 汉化 的 名 字 ( 附 录 一 : C23)。 以 上 这 两 个 例子 表明 ,汉族 妻子 有 时 会 在 孩子 
命名 过 程 中 起 作用 。 

另 一 方面 ,在 吐鲁番 文书 中 也 有 一 些 例子 表明 ,在 为 孩子 取 名 字 的 过 程 中 其 
他 因素 也 会 起 作用 。 一 份 640 年 的 手 实 中 的 一 个 通婚 的 例子 可 以 给 我 们 启发 ， 
说 明 汉族 文化 对 非 汉族 文化 的 影响 。 妻 子 姓 张 ,是 典型 的 汉族 姓 。 尽 管 丈 夫 的 
名 字 不 详 ,子女 们 都 用 非 汉族 的 名 字 , 所 以 他 肯定 不 是 汉族 人 ,并 可 能 是 哥 特 人 ， 
因为 在 家 中 生活 的 两 个 大 儿子 的 妻子 都 用 聚 特 名 字 ”。 阿 丛 奋 20 岁 ,其 妻 姓 
曹 ,15 岁 。 宁 紫 16 3 RT — A12 岁 姓 曹 的 姑娘 ” 。 不 管 他 们 的 父亲 是 否 票 特 
人 ,这 个 例子 表明 , 非 汉 族 的 男性 与 汉族 女性 的 婚姻 并 不 一 定 会 导致 家 庭 的 突然 
“汉化 "。 尽 管 妻子 被 推测 为 汉族 人 ,丈夫 的 习惯 还 是 体现 在 命名 方面 ,儿子 也 
朗 了 票 特 妻子 。 在 该 家 庭 中 ,妻子 没有 特别 的 文化 影响 “。 

我 们 进一步 考虑 更 复杂 的 情况 : 粟 特 夫妻 也 可 能 为 其 子女 选择 汉 式 名 字 。 
例如 , 何 免 仁 是 桶 特 人 ,他 的 名 字 看 上 去 不 像 汉 族 名 字 ; 他 的 妻子 姓 安 ,是 粟 特 姓 
氏 ; 他 们 有 一 个 儿子 叫 海 隆 ( 如 大 海 一 样 兴 隆 )( 附 录 一 :C12) ,是 汉 式 名 字 。 还 
有 一 些 例子 ,家 庭 所 用 的 子女 命名 方式 是 混合 型 的 。 例 如 , 何 莫 潘 的 名 字 不 是 汉 
族 式 的 ,他 80 岁 ,是 前 任 的 官员 ,他 妻子 的 姓氏 不 详 。 他 的 几 个 儿子 出 生 间隔 一 
年 , 却 采用 了 不 同 的 命名 方式 : 安 宝 (35 岁 , 汉 式 名 字 ) ATO 岁 , 这 个 名 字 是 
外 来 名 字 的 音译 ,因为 官员 的 儿子 不 大 可 能 用 这 样 古 怪 的 名 字 ,而 且 吐 鲁 番 文书 
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中 有 许多 票 特 人 都 用 这 个 名 字 )”。 在 敦煌 《 差 科 短 》 中 ,池田 温 发 现 ,28 组 票 特 
兄弟 中 有 10 组 具有 汉族 和 非 汉族 的 混合 名 字 ”。 类 似 的 现象 也 可 见于 当地 上 
层 票 特 人 的 家 谱 中 ,这 些 家 谱 部 分 是 根据 今 宁夏 固原 发 现 的 若干 医 志 重新 构造 
的 。 例 如 , 史 词 耽 (588 一 669) 有 两 个 儿子 ,其 中 一 个 用 外 来 名 字 护 罗 , 另 一 个 用 
汉 名 怀 庆 ”。 

还 有 迹象 表明 , 粟 特 妇女 嫁 给 汉族 男性 ,也 会 对 子女 的 命名 起 一 定 的 影响 作 
用 。 在 和 孟 海 仁 这 位 汉族 男性 的 家 中 ,他 有 一 个 姓 史 ( 票 特 姓氏 ) 的 妻子 ,其 母 和 
痿 的 姓氏 为 汉族 的 张 和 高 ,他 的 三 个 子女 的 名 字 却 体现 了 各 种 不 同 的 命名 方法 。 
他 的 一 个 儿子 叫 建 德 (4 岁 ) ,一 个 女儿 叫 光 英 (5 岁 ) ,都 是 汉族 名 字 ; 但 是 大 儿 
子 却 叫 黑 奴 (6 岁 ) ,这 个 名 字 听 上 去 十 分 奇特 。 即 使 是 他 家 中 的 两 个 女奴 末 香 
和 守 香 ,她 们 的 名 字 也 是 比较 合适 的 (附录 一 : C5 。 那 个 男孩 的 名 字 是 他 妻子 
选择 的 票 特 名 的 音译 吗 ? 这 可 以 作为 汉族 主导 文化 中 票 特 影 响 ( 即使 很 小 ) 的 
例子 吗 ? 这 些 问题 的 答案 也 许 是 “是 ”, 因 为 我 们 看 到 还 有 一 个 粟 特 人 也 用 这 个 
名 字 , 他 是 640 年 以 前 的 安乐 里 (707 年 《点 籍 样 } 中 的 主要 粟 特 人 聚居 地 ) 居民 
Bei, 

以 上 的 例子 表明 , 票 特 人 与 汉族 的 通婚 只 是 命名 习惯 上 同化 的 一 个 原因 。 
票 特 人 夫妇 的 子女 用 汉族 名 宇 或 汉族 与 票 特 名 字 的 混合 形式 , 这 个 事实 表明 还 
可 能 有 其 他 的 因素 存在 。 随 着 票 特 人 学 习 汉语 并 适应 汉族 主导 文化 中 的 生活 习 
惯 ,给 子女 起 汉族 式 的 名 字 可 能 变 得 十 分 常见 。 票 特 男 性 与 汉族 妇女 的 联姻 并 
不 是 导致 这 一 现象 出 现 的 必要 因素 ,但 是 会 加 速 这 一 发 展 的 过 程 。 也 许 , 像 前 任 
官员 何 莫 潘 这 样 当 地 上 层 人 士 更 为 富有 ,汉语 教育 更 好 ,他 们 会 领导 所 在 社区 走 
向 融合 。 此 外 , 何 莫 潘 的 例子 还 表明 ,尽管 他 在 为 第 一 个 儿子 取 名 的 过 程 中 有 融 
合 的 倾向 ,他 还 是 在 给 第 二 个 儿子 取 名 中 有 保留 文化 差异 的 愿望 。 即 使 是 票 特 
妇女 (例如 重 海 仁 的 妻子 史 氏 ) ,也 会 在 其 汉族 家 庭 中 施加 票 特 人 的 文化 影响 。 

康 才 宝 一 家 能 提供 一 些 启 示 , 让 我 们 了 解 票 特 人 在 通婚 和 取 汉 族 式 名 字 等 
同化 过 程 中 是 如 何在 文化 上 显示 自己 特点 的 (附录 一 :C32)。 一 份 手 实 告诉 我 
们 , 康 才 宝 40 多 岁 , 家 中 有 他 的 妻子 .两 个 弟弟 、 一 个 弟 媳 、 三 个 女儿 、 四 个 儿子 、 
一 个 侄子 一 个 女奴 。 康 才 宝 和 他 的 弟弟 康 真 宝 (36 岁 ) 用 汉族 式 的 名 字 , 但 是 
他 的 另 一 个 弟弟 康 方 艺 (34 岁 ) 的 名 字 来 源 不 详 ,可 能 不 是 汉族 名 字 。 康 才 宝 的 
妻子 姓 高 ,是 汉族 姓氏 ;他 的 相 个 儿子 玄 应 、 玄 素 、 玄 寿 、 玄 忠 的 名 字 像 是 汉族 名 
字 , 并 且 根 据 典型 的 汉族 命名 方法 ,兄弟 的 名 字 第 一 个 字 相同 。 尽 管子 女 的 名 字 
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显示 出 很 高 程度 的 同化 ,但 是 仍 有 迹象 表明 ,这 是 一 个 栗 特 经 商 者 的 家 庭 。 第 
一 , 康 才 宝 的 名 字 表 面 上 是 汉族 式 的 ,但 是 其 含义 是 双重 的 ,可 能 是 商人 为 其 子 
女 起 这 样 的 名 字 。 从 字面 上 来 看 , 它 表 示 “ 才能 和 珍宝 ” ,但 是 其 读音 和 常用 词 
“财宝 ”一 样 ”。 至 少康 才 宝 的 财富 来 源 之 一 是 葡萄 ,因为 其 家 庭 手 实 表明 ,他 家 
耕种 五 亩 半 多 的 葡萄 园 。 葡 萄 用 于 生产 葡萄 酒 或 葡萄 干 , 是 高 价 商品 ,可 以 保存 
并 运输 到 价格 高 的 地 方 出 售 ( Trombert,2002a) 。 

除了 该 家 庭 的 商业 利益 以 外 , 手 实 中 还 提示 了 如 下 的 可 能 性 :这 一 家 在 某 种 
意义 上 是 流动 性 的 ,这 也 表明 他 们 可 能 是 票 特 人 。 文 献 中 提 到 ,六 个 最 小 的 孩子 
(四 个 儿子 一 个 女儿 ,一 个 侄子 ) 并 没有 在 先前 的 户籍 登记 ( 可 能 是 在 三 年 前 的 
686 年 )”。 从 经 济 激励 方面 来 讲 ,没有 必要 让 子女 躲避 唐 朝 官员 ; 因为 根据 唐 朝 
的 纳税 制度 ,儿童 不 影响 家 庭 的 土地 分 配 或 纳税 数量 " 。 因 为 这 些 孩子 都 超过 
了 3 岁 ,他 们 在 上 一 次 登记 期 间 肯 定 在 其 他 地 方 居住 。 他 们 不 大 可 能 被 送出 去 
当 学 徒 ,因为 一 个 孩子 是 女儿 ,四 个 是 儿子 ,年 龄 从 5 岁 到 7 岁 不 等 ,他 们 太 小 ， 
不 可 能 在 三 年 前 就 当 学 徒 了 。 最 有 可 能 的 情况 是 ,该 户 的 大 人 从 过 去 的 居住 地 
迁移 到 西 州 ,而 孩子 们 则 若干 年 以 后 再 过 来 。 也 许 ,家 中 的 大 人 先 迁 移 到 西 州 以 
寻求 葡萄 栽培 等 商业 机 会 ,等 事业 确立 以 后 再 把 孩子 们 接 过 来 。 这 意味 着 这 个 
混合 民族 的 家 庭 尽管 在 子女 命名 和 婚姻 习俗 等 方面 有 很 高 的 同化 度 ,但 是 仍然 
保留 着 聚 特 人 经 商 的 文化 偏好 ,并 且 可 能 与 西 州 以 外 的 栗 特 社会 网 络 保持 联系 。 

结 论 

散 见于 各 地 的 唐 朝 西 州 的 各 种 户籍 文书 为 现代 历史 学 家 提供 了 很 好 的 机 
会 。 一 方面 ,我 们 很 幸运 ,因为 这 些 文书 经 过 一 千 多 年 得 以 保存 了 下 来 ,使 我 们 
能 管 完 当 时 票 特 社会 的 概况 ; 另 一 方面 ,相对 较 少 的 户籍 使 我 们 仍然 想得到 更 多 
的 信息 ,以 求 我 们 重 构 过 去 的 图 像 更 为 清晰 。 然 而 ,吐鲁番 的 大 多 数 墓葬 尚未 发 
据 , 我 们 希望 今后 能 有 更 多 的 证 据 。 

707 年 崇 化 乡 的 《点 籍 样 ) 是 保存 最 好 的 户籍 文书 , 它 表 明 票 特 家 庭 有 一 些 
不 同 于 其 汉族 近邻 的 特点 。 粟 特 人 的 家 庭 规模 一 般 较 大 ,家 中 男性 (从 小 到 大 ) 
较 少 ,而 且 居 住 时 间 较 短 。 为 了 解释 桶 特 家 庭 规模 较 大 的 原因 ,人 们 假设 票 特 男 
性 为 了 补充 维持 生计 的 农业 而 从 事 行商 工匠、 经 营 农 场 等 活动 。 此 外 , 票 特 人 
喜欢 从 事 长 途 的 贸易 ,在 新 的 地 方 开展 贸易 事业 ,这 就 可 以 解释 一 些 家 庭 的 流动 
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性 和 缺少 男性 (包括 男孩 ,他 们 可 能 外 出 经 商 或 学 徒 ) 的 原因 。 

然而 , 西 州 的 桶 特 家 庭 也 显示 出 融 人 汉族 主导 文化 的 迹象 。 通 婚 很 常见 ,一 
些 家 庭 还 用 汉族 的 方式 为 子女 取 名 。 同 化 并 不 是 突然 或 直接 的 过 程 ,一 些 家 庭 
同时 表现 出 民族 差别 和 同化 的 特征 ,例如 给 一 个 儿子 起 票 特 名 字 , 而 给 另 一 个 儿 
子 起 汉族 名 字 。 这 种 文化 融合 和 民族 差异 同时 存在 的 现象 在 中 国 其 他 地 方 的 票 
特 聚 落 中 也 可 以 看 到 ,在 其 他 背景 (例如 罗马 帝国 的 边疆 ) 下 的 少数 民族 中 也 很 
常见 ”。 以 此 可 以 得 出 结论 :聚落 中 的 粟 特 文化 是 动态 的 。 西 州 的 粟 特 社会 既 
不 是 其 故乡 的 翻版 ,也 没有 完全 融入 汉族 社会 。 西 州 的 粟 特 文化 在 其 自身 的 互 
相交 往 .与 其 他 少数 民族 的 交往 以 及 与 其 汉族 邻居 交往 的 过 程 中 沿 着 新 的 方向 
发 展 。 


附录 保留 配偶 双方 姓氏 的 唐 朝 西 州 完全 家 庭 
和 不 完全 家 庭 的 户籍 登记 记录 “ 
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Clo| 约 640| N | 每 剑 儿 ge 20, 子女 […] 2 
[Cn 640| v | &x& LÀ Las ps 3 

1) #9 640| Y | RRE | 男 | 35 gk 2 

13/49 640| N | 张 容 得 |B |25 |E 60, disk 10+ 

14/25 640| N | 张 庆 隆 | 男 | 40 | 母 宋 60, IEA 年 龄 缺 

15| 约 640 | Y | 汉 阿 谷子 | 男 | 35 | 妻 赵 40, 子 申 海 5， nr Mi55.4 — i34 

DEEST | | 

16/49 640| Y ME | 男 | 30 Eze 25, 女 英 女 5 | 同上 4:55. 2:34 
= 640| Y | 石 本 宁 * |B |2 |» 16 j: 4:55.6 — (2:34 

18/25 640| Y | 高 海 隆 | 男 | 40 |dE:5 20, FR 年 龄 缺 | 同上 14:55.7 — 2:34 
(£19 9620| Y | 龙 德 相 |B | 30 | 母 万 60. ER 年 龄 缺 | 同上 14:56.8 — 2:34 
ü 640 后 | N | BEE | 男 | 57 ex 32 TAMI03 f4; 225 一 |2:129 

十 年 间 1811-1 |226.1 -2 
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GER 
中 日 期 | 完 | 户主 《吐鲁番 出 |( 吐 鲁 番 出 | 
全 7 土 文书 )| 土 文书 -2 
( 录 文 本 )|( 图 录 本 ) 
册页 行 mm 
260| N HaT |3 HO +3 30 +, TF TSSTAMI 44:228 — |:130 
十 年 间 | | 15, 女 口 9 18/10 
22600 | N | ÆRE | pos ek me ^MI03.4.229 — (2.130 
十 年 间 182-1 (a) 
PPS! —| 
23| 668 | N | 康 相 怀 * | 男 | 62 [3698 63, PAE 30,|72TAM17947: 118 - 3:362 - 
Ek 2c MERE 30， 海 达 |16/4(a) - |119 363 
之 女 冬 鼠 3, 于 口子 |1(a) 
21, 惠 俊 13 , 达 子 1 
| 671 | N | mN | 男 母 朱 SO, HQ. 3073TAMO2247.131 — [3:368 
EA TESI /9 (a) 
25|6 世纪 | N | 王 反 次 | 男 bo RT PRE PED PTT 7, 301 -|3;44t 
后 半 叶 + ,和 守 丘 之 妻 李 年 龄 缺 |13 (a) — [302 
| 
26 689 | Y| 宁 和 才 | 男 | 14| 母 赵 52, 妹 和 忍 13,|64TAM35: |7: 414 -~|3:498 xit 
故 姐 和 页 22, 故 姐 罗 |59 (a) — [15 
胜 15 
z| e» |v| zum | 男 |51 | 弟 隆 住 41， 际 住 之 朗 l54TAM35; h, a6 - s. 50 -| 同上 
残疾 LES (a) — jas 502 
28| 689 EE 同上 7,09 x50 JME 
29| 689 Mat | Bb |28 | 22, 故 父 之 变 史 |64TAM35 : -| 同上 
T * 26, 女 那 胜 3, 乐师 |61 (a) 
MEA * 13, hAg] 
阿 吐 2i 
30 689 | Y| 杨 支 香 | 女 | 40 | 子 讶 奴 4 ITAM3S; 7. 422 一 3:505 同上 
(62 (a) |423 
ü 689 |Y WEA» || GaTAM35: 7. 423 -8:506 | 同上 
[62 ca) (424. 


公元 7 一 8 世纪 高 昌 票 特 社会 的 文献 记录 


(图 录 本 ) 


十 年 间 


714 


12, 普 数 6, FEVRXCS, 
女奴 真珠 52 


LILST EI 


册页 行 | 册页 
dem 30, BAE 36,|gTAM35:， 424 - B; 507 -| 同上 
FE 34, BELA (a) je? lsos 


3; 716 江 义 宣 | 8 |22 | 母 张 41， 故 弟 抱 义 poum 
15, BI 15, RF 
持 13, 姑母 姐 汇 57 育 

IN RE 

38| 716 |y] zam |a |u |E 3, aas, 同上 
mma | 

39| 716 家 住 洛 | 男 | 60 læpmss, FERA RE | 

716 自 小 女 |19 | 故 母 李 小 娘 和 8 E | 
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(GER) 


《吐鲁番 出 《吐鲁番 出 
土 文书 》 土 文书 》 
( 录 文 本 )|( 图 录 本 ) 
册页 行 | 册页 


Vil RA b FRI" "RS = 本 文中 引用 的 户籍 编号 ;完全 ? = 该 户 的 户籍 登记 记 


录 是 否 完全 ?;Y= 是 ;N = 否 ;考古 编号 = 考古 学 编号 ;[…] = 文献 残 导致 的 信息 丢失 ; 口 = 不 
详 的 汉字 。 
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GE WR) 

1 本 文 的 部 分 内 容 曾 经 刊登 在 Journal of the Economic and Social History of the Orient 中 
(Skaff, 2003) 。 在 “ 票 特 人 在 中 国 ” 国 际 研讨 会 中 ,一 些 与 会 者 对 本 人 的 论文 提出 了 
意见 ,他 们 的 发 言 也 对 我 有 所 启发 。 我 特别 要 感谢 童 不 ( Erie Trombert) 和 华润 ( Alain 
Arrault) ,他 们 的 意见 促使 我 澄清 方法 论 和 论证 方面 的 一 些 问题 。 

2 作者 任职 于 美国 宾夕法尼亚 州 希 彭 斯 堡 大 学 。 

3 在 本 文中 ,“Han" 用 以 表示 说 汉语 的 民族 (汉族 ) ,而 “Chinese" 用 以 表示 "汉语 "这 种 
语言 。 

4 ”关于 吐鲁番 历史 和 吐鲁番 研究 的 介绍 ,参见 唐 长 矣 ,1982; Hansen, 1998; 张 广 达 、 荣 
新 江 ,1998。 

5 关于 唐 朝 的 土地 和 纳税 制度 ,参见 Twitchett, 1970, pp. 1-48, 
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1 


唐 朝 的 户籍 登记 过 程 和 人 口 普查 的 情况 , 详 见 TTDS -2, pp. 6-8, 49 - 50, 

有 两 种 主要 的 原始 资料 有 助 于 寻找 这 些 文献 。 山 本 达 即 和 土肥 义 和 汇 编 了 68 种 吐 
重 番 户籍 文书 (公元 640 到 757 年 , 现 分 藏 于 日 .中 、 英 \ 德 和 俄国 ) ,但 是 它们 大 多 数 
残缺 不 全 ,只 有 四 件 中 有 15 户 的 信息 可 供 研究 (TIDS -2: XVIII - LXXXVI) 。 这 些 
文献 中 的 数据 被 收入 本 文 的 附录 一 中 。 山 本 和 土肥 未 能 收入 许多 最 近 中 国 发 现 的 文 
书 ,它们 当时 正在 编辑 过 程 中 ,被 收入 了 《吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 和 《吐鲁番 出 土 文 
书 》 图 录 本 。 冻 国 栋 在 其 唐 朝 人 口 统计 问题 研究 (1993 pp. 379, 392, 402 406) rj 
鉴别 出 了 《吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 和 图 录 本 中 的 有 关 人 口 普查 记录 (640 一 719 年 ) 。 
这 些 文献 中 的 数据 参见 表 1a、 表 lb 和 附录 一 。 

54TAM 35:47(a) ~58/3(a) , 载 ( 吐 鲁 番 出 土 文书 》 录 文本 7, 页 468 一 485;《 吐 鲁 番 
出 土 文书 》 图 录 本 3, 页 533 一 544。 这 些 表 最 初 发 表 于 Skaff , 2003, pp. 486 - 488, 
从 该 文书 中 推导 出 的 完整 的 人 口 统计 数据 用 英语 的 形式 发 表 于 Skaff，2003， 附 录 
二 。 对 该 文书 与 均 田制 的 关系 的 分 析 , 见 池田 温 ,1988; Xiong, 1999, pp. 358 - 364, 
368 -374。 

作为 该 文书 在 时 间 上 的 统一 性 的 一 个 解释 ,有 六 户 人 家 在 名 册 上 被 注 明 为 逃避 10 年 
(参见 表 la 中 的 R9 一 R14) 。 笔 者 在 如 下 分 析 中 选择 包括 了 这 些 家 庭 ,是 因为 他 们 
仍然 可 以 帮助 我 们 在 10 年 这 个 更 广泛 的 跨度 上 理解 粟 特 人 家 庭 的 结构 。 

没有 现存 的 有 关 西 州 各 乡 人 口 统计 的 数据 ;但 是 唐 朝 的 文献 提 到 ,在 8 世纪 上 半 叶 ， 
西 州 共有 11647 户 和 24 个 乡 (《 元 和 性 县 图 志 》,40, 页 1030 一 1032) 。 由 此 得 出 , 当 
时 每 乡 平均 有 485 户 。 

池田 温 ,1965 ,页 61;1993, 页 155。 我 们 不 知道 是 谁 为 非 汉 族人 确定 汉语 名 字 的 。 
也 许 是 翻译 和 抄写 人 员 一 起 创造 了 这 些 名 字 。 

票 特 姓氏 用 于 另 一 个 民族 成 员 的 例子 见于 一 份 官府 案卷 ,此 处 康 失 芬 被 确定 为 处 密 
部 落 的 百姓 (73 TAM509:8/1(a) ，8/2(a) ) , 见 《吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 ,9, 页 
130; 图 录 本 ,4, 页 331; 还 可 参见 本 书 中 V. Hansen 的 文章 ) 。 关 于 处 密 ,参见 Skaff , 
2003, p. 480, 注 19。 

参见 本 书 中 V，Hansen 文章 的 附录 。 

参见 附录 一 :C2, C16, C17, C28, C31, C32, C34, 

在 下 面 的 表 中 , 户 号 R9 到 R31 是 安乐 里 的 居民 。 

在 22 户 家 庭 中 ,共有 4 户 非 荣 特 人 家 庭 的 姓氏 不 是 汉族 姓氏 。 只 有 两 户 姓 白 的 家 
庭 可 以 比较 肯定 是 非 汉族 人 ( R46, R47) 。 白 姓 是 与 沙漠 绿洲 鱼 效 (Kucha) 相关 的 
CA Skaff, 1998, pp. 94, 注 83) ,户主 的 名 字 看 上 去 也 不 像 是 汉族 名 字 。 在 美 伯 勒 ， 
1994, 页 173 中 ,他 指出 家 庭 RIS 和 R16 可 能 是 印度 人 后 前 ;这 基于 如 下 的 假设 ;他 
们 姓 “ 竹 "可 能 是 “ 竺 "的 变 体 ,来 源 于 中 国 十 代 对 印度 的 称呼 “天气 "。 
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22 


23 


26 


27 


河西 的 数据 基于 池田 温 的 文章 (1973 ,页 137 一 139) 中 29 个 家 庭 的 153 个 人 。 在 
1 一 15 岁 之 间 有 40 个 男性 和 35 个 女性 ,根据 笔者 的 计算 为 每 户 2.6 个 儿童 。 
根据 笔者 基于 池田 温 (1973, 页 137 一 139) 的 数据 (153 个 人 ) 所 做 的 计算 ,在 61 一 85 
岁 之 间 有 3 个 男性 和 3 个 女性 ,总 共 占 人 口 的 4% 。 

冻 国 栋 ,1993 ,页 359—360, 379 一 380。 冻 国 栋 的 西 州 数字 基于 640 至 671 年 间 的 人 
口 统计 文献 的 可 见 片段 中 的 78 户 。 有 些 户 的 记录 不 完全 ,所 以 他 关于 西 州 的 数字 
可 能 比较 低 。 

在 唐 朝 , 西 州 的 做 法 很 特别 ,明确 区 分 两 种 类 型 的 均 田 土地 : 常 田 和 部 田 。 中 国 、 日 
本 和 西方 的 历史 学 家 们 对 于 这 些 术 语 进行 了 大 量 的 讨论 。Eric Tromber (2002) 的 
说 法 比较 有 说 服 力 :水 利 灌流 的 能 力 决定 了 常 田 种 二 季 , 而 部 田 每 年 种 一 季 或 休 耕 
一 到 三 年 。 个 别 的 常 田 和 部 田 也 不 尽 相同 , 视 其 土壤 的 肥力 而 定 。 各 个 家 庭 一 般 都 
有 不 同类 型 的 土地 。 

笔者 在 这 里 用 了 土地 占有 的 中 位 数 而 不 是 平均 数 ,是 因为 唐 朝 的 土地 分 配制 度 复杂 
多 变 ,平均 数 不 很 可 靠 。 由 于 非 粟 特 人 的 单 人 户 RIT ,R34 、R42 中 没有 其 他 家 庭 成 
员 分 享 土地 ,所 以 他 的 人 均 土 地 数 偏 高 。 关 于 亩 的 大 小 ,参见 Twitchett，1970， 
p. xiii 

Te EU) GO THE ej ARA 36:0: 8] DUE 4 BO 98 fc PRU JL ICA 3: ER E IG ,残疾 人 
(Xiong, 1999, pp. 364 - 374), 

关于 商人 ,参见 Sims- Williams, 1996; de La Vaissière, 2002; Skaff, 1998; 2004, 3X: 
于 其 他 职业 ,参见 吴 震 ,1999 ,页 258,261。Angela Sheng (1998) 提出 了 一 个 有 意思 
的 假设 ,在 吐鲁番 出 现 的 丝绸 编织 品 出 于 票 特 人 的 作坊 。 尽 管 池田 温 在 敦煌 仅仅 发 
现 了 栗 特 人 从 事 耕 作 活动 的 直接 证 据 , 但 是 这 可 能 是 因为 现存 文献 的 情况 ,导致 了 
事实 的 扭曲 ;因为 在 公元 8 世纪 的 教 类 ,现存 文献 主要 记载 土地 登记 和 税收 情况 等 
问题 (池田 温 ,1965 ,页 79 一 80;1993 ,页 188—190) 。 

在 该 文献 中 ,17 个 有 可 见 姓氏 的 工区 中 有 6 人 { 大约 三 分 之 一 ) 的 姓氏 是 票 特 姓氏 。 
5 位 聚 特 人 是 皮 匠 ,1 位 是 工区。 在 其 他 列举 的 职业 中 ,没有 栗 特 人 当 裁缝 , 皮 货 商 、 
木匠 、 食 品 油料 制作 者 或 杀 猪 届 夫 。 参 见 《 吐 鲁 番 出 土 文书 ) 录 文本 ,4, 页 15 一 17， 
《吐鲁番 出 土 文书 》 图 录 本 ,2, 页 11 中 的 64TKM1:28(b), 31(b), 37/2(b)。 
Trombert, 2002a, pp. 553 - 554. 

His —:C32. debili d CC B VER VE MERCHC SAHARE T KARNI 
BEME (E3834 — 8 Ae RO DOG RUE i XU GA. RRIARI 
人 , 即 未 婚 男性 史 苟 仁 ( C28 ) MEAE E IE (COD) ,只 种 谷物 和 蔬菜 。 

在 通常 情况 下 ,商人 和 工匠 可 以 分 得 一 半 的 土地 ,但 是 在 "限制 "地 区 内 不 得 分 配 土 
地 (Twitchett, 1970, pp. 4, 129) 。 
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也 许 , 康 禄 山 和 其 他 人 用 他 们 的 财产 去 贿赂 官员 ,以 得 到 特殊 的 待遇 ,例如 非法 的 土 
地 分 配 。 另 一 种 可 能 是 ,当地 的 官员 没有 完全 遵守 唐 朝 的 法 律 
《吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 ,9, 页 44 一 47;《 吐 鲁 番 出 土 文书 ) 图 录 本 ,4, 页 277 一 278 
中 的 73TAM509:8/9(a) o 

这 就 可 以 解释 , 票 特 人 尽管 可 能 比较 富有 ,但 是 每 户 平均 儿童 数 要 比 前 面 所 提 到 的 
河西 的 家 庭 要 少 。 如 果 我 们 根据 崇 化 乡 消失 的 男性 儿童 和 再 儿 来 进行 纠正 ,每 个 家 
庭 的 儿童 数量 应 该 是 2.6, 这 就 与 河西 的 数字 几乎 相等 了 。 

韦 节 的 书 《 西 医 记 》 现 已 散 佚 ,但 是 其 中 部 分 段落 被 保留 在 《 通 典 ) 中 。 关 于 这 部 分 
的 段落 ,参见 《 通 典 》, 卷 193, 页 5256;Chavannes, 1990, p. 133, 注 5。 

笔者 根据 池田 温 (1973, 页 137 一 139) 数 据 计算 了 153 个 人 ,在 16 一 60 岁 这 个 年 龄 
段 中 ,有 32 个 男性 和 40 个 女性 ,男女 比 为 1.25。 

我 们 假设 每 一 个 守 妇 代表 一 个 去 世 的 男人 ,这 有 两 个 理由 。 第 一 ,由 于 男人 少 , 塞 妇 
再 嫁 的 情况 并 不 常见 。 第 二 ,丈夫 去 世 后 , 妾 不 算是 守 妇 。 参 见 虱 家 的 壮 ( 史 ) ( 附 
录 一 :C29)。 

这 并 不 包括 人 口 普查 记录 中 存在 的 所 有 票 特 成 年 人 ,只 是 包括 有 完整 家 庭 记 录 或 至 
少 有 夫妻 姓名 的 人 。 尽 管 这 个 样本 比 所 有 现存 的 成 年 人 要 少 ,但 是 它 的 偏差 较 小 。 
有 一 些 人 口 普查 记录 倾向 于 保留 更 多 的 男人 或 女人 ,这 取决 于 文献 是 如 何 裁剪 或 损 
坏 的 ,因为 户主 (通常 是 男性 ) 的 名 字 写 在 上 面 ,并 和 且 /或 者 写 在 家 庭 其 他 人 的 右面 。 
例如 64TAMI5:24 -25 (《 吐 鲁 番 出 土 文书 》 录 文本 ,4, 页 53 一 56,《 吐 鲁 雷 出 土 文 
书 ) 图 录 本 2, 页 33 一 34,) 产 生出 男性 的 偏差 ,因为 在 8 个 例子 中 ,只 有 丈夫 的 名 字 
保存 了 下 来 ,而 妻子 的 名 字 只 在 6 个 例子 中 存在 。 

在 两 个 社区 中 ,男性 的 非 自然 死亡 率 被 提高 了 ,从 而 赛 妇 的 比例 也 相应 提高 ,在 非 标 
特 人 中 特别 明显 ;这 个 有 意思 的 现象 超出 了 本 文 的 讨论 范围 ,值得 深入 研究 。 冻 国 
栋 将 本 文书 中 的 总 体 性 别 不 平衡 的 原因 解释 为 男性 逃避 户籍 登记 ,以 躲避 纳税 和 兵 
役 。 他 认为 ,许多 客 妇 是 “ 假 " 的 ,她 们 的 丈夫 还 活着 ,只 是 躲避 税 吏 。 尽 管 这 可 以 
解释 某 些 寡妇 的 例子 , 冻 国 栋 所 汇集 的 640 至 671 年 间 西 州 大 多 数 汉族 人 的 普查 数 
据 并 不 表明 任何 性 别 不 平衡 ,即使 同样 的 纳税 制度 和 兵役 制度 也 存在 (1993 ,页 
381,402,421— 422) 。 解 释 这 一 性 别 不 平衡 的 一 个 更 重要 的 因素 可 能 是 战争 。 栗 
特 聚 落 的 寡妇 中 成 年 和 老年 比例 相等 ,但 是 在 汉族 人 中 , 守 妇 大 多 数 是 老年 人 。 我 
们 可 以 这 样 解释 : 票 特 人 大 多 数 在 约 30 年 前 的 一 场 战争 以 后 才 来 到 此 地 ,而 在 这 段 
战争 时 期 中 , 西 州 男性 大 部 分 都 死亡 了 。 这 与 670 至 692 年 间 唐 朝 与 吐蕃 为 了 控制 
西域 的 战争 是 吻合 的 ( Beckwith, 1987, pp. 37 -75; Skaff, 1998, p. 100)。 在 7 世 
纪 90 年 代 的 一 个 户籍 中 提 到 ,一 个 家 庭 至 少 有 5 个 有 亲属 关系 的 汉族 妇女 ,其 中 有 
3 个 是 比较 年 轻 (32, 38, 42 岁 ) 的 赛 妇 (附录 一 :C35) 。 还 有 两 种 户籍 特别 指出 了 
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在 685— 686 se [B] PURUS M Gt IPAE ARED E). SEER (TDS — 
2; XXXIII, p. 4, In 38) 和 三 个 带 汉 族 名 字 的 票 特 兄弟 康 安 住 . 康 安定 和 康 安 义 
(72TAM184: 12/b(a) , 见 《 吐 鲁 番 出 土 文书 》 录 文本 ,8, 页 280 一 281,《 吐 鲁 番 出 土 
文书 》 图 录 本 ,4, 页 127) 。 

参见 本 书 中 Nicholas Sims-Williams 所 译 释 的 票 特 文 古 信 杞 之 一 和 之 三 。 

在 唐 帝 国 的 西北 部 , 西 州 是 一 个 不 安定 的 边疆 地 区 。 关 于 670 至 692 年 间 唐 朝 与 吐 
慕 争夺 西域 控制 权 的 斗争 ,参见 前 面 的 注 35。 

表 1a:R9 一 R14。 

表 1a:R9, RI2, R14, 

仅仅 允许 从 西 州 这 样 的 耕地 不 足 的 地 区 迁 出 到 土地 富裕 的 地 区 ( Twitcheu, 1970, 
p. 128, 第 12 条 ; p. 145, 58 14,15 条 )。 合 法 迁移 是 很 难 的 事情 ,因为 在 西域 的 大 
多 数 沙漠 绿洲 城市 和 内 地 的 许多 地 方 ,土地 都 是 不 足 的 (Twitchett, 1970, pp. 7 - 
11)。 

参见 前 面 的 注 29。 

参见 荣 新 江 ,2001 ,页 131 一 133; 本 书 所 收 V. Hansen 论文 。 

表 1a: R9。Skaff 2003 中 错 认为 康 禄 山 有 两 个 麦子。 家 中 提 及 一 个 年 轻 的 妻子 
(16—21 岁 ) 肯 定 是 他 儿子 (16 一 21 岁 ) 的 妻子 ,而 不 是 他 自己 的 妻子 。 我 曾 以 为 他 
儿子 太 年 轻 , 不 可 能 结婚 ;但 是 下 面 将 提 及 的 阿 答 奋 (20 岁 ) UT RE CI 岁 ) 兄弟 了 
了 曹 姓 的 姑娘 ,这 表明 男女 可 以 在 20 岁 以 前 结婚 ( 见 下 面 的 注 55) 。 
《吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 ,6, 页 101;《 吐 鲁 番 出 土 文书 》 图 录 本 ,3, 页 53 中 的 
G9TKM39:9/4( a) o 

Frye, 1996, p. 195; Yakubovich, 2002; de La Vaissière, 2002, p、157。 在 这 个 契约 
中 ,新 娘 是 票 特 贵族 妇女 ,而 新 郎 有 突厥 的 “特勤 "头衔 ( 一 般 表示 可 汗 的 近亲 )。 这 
些 特殊 的 情况 表示 ,这 个 婚姻 不 是 典型 的 婚姻 ;但 是 很 遗 鳄 ,我 们 也 就 只 有 这 些 依据 
了 。 关 于 突厥 和 西部 突厥 人 的 中 文 头衔 ,参见 Chavannes, 1900, p. 164, 注 3。 

《 唐 律 朴 议 》, 卷 十 三 ,页 255 一 256,177 条 ;Johnson，1997，pp. 154 - 155, 177 条 。 
Ebrey, 1993, p. 47 描述 了 宋朝 后 期 的 法 律 状况 ,但 是 其 基本 的 法 律 原 则 与 唐 朝 是 一 
样 的 。 

荣 新 江 ,2001 ,页 132 一 135。 

参见 Skaff, 2004。 该 文 表明 ,在 前 现代 的 边 隆 地 区 ,个 性 和 忠诚 倾向 于 更 为 灵活 。 
尽管 笔者 不 是 称职 的 汉语 或 栗 特 语 语言 学 家 ,还 是 决定 将 关于 命名 习惯 的 本 有 段 纳入 
本 文中 ,这 是 因为 笔者 希望 引起 栗 特 语言 学 家 注意 ,名 字 是 理解 票 特 社会 历史 的 一 
个 很 重要 的 方面 。 笔 者 用 于 确定 姓名 起 源 的 标准 取 自 池田 漫 关于 敦煌 栗 特 人 研究 
中 的 标准 (1965 ,页 62;1993 ,页 156) ,并 赂 有 修改 。 根 据 笔者 对 于 古代 和 现代 中 国 
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人 的 知识 ,汉族 名 字 应 该 是 发 音 或 意义 不 别扭 的 。 在 西 州 的 户籍 中 ,典型 的 汉族 人 
名 字 读 音 好 听 , 意 义 吉利 ,这 和 现代 中 国 的 姓名 是 一 样 的 。 另 一 方面 ,意义 不 恰当 或 
发 音 古 怪 的 名 字 可 以 认为 是 外 来 词 的 音译 ;但 是 我 们 应 该 小 心 ,因为 社会 地 位 低下 
的 汉族 人 有 时 也 有 简单 而 意义 不 明确 的 名 字 。 例 如 ,附录 一 C43 中 的 汉族 家 庭 宋 八 
子 和 他 的 母亲 高 黑 面 。 关 于 有 疑问 的 非 汉 族 名 字 , 我 们 可 以 查找 ( 吐 鲁 盔 出 土 文书 
人 名 地 名 索引 》( 李 方 王 案 ,1996) 以 核实 是 否 其 他 票 特 人 也 使 用 同样 的 名 称 。 关 
于 这 些 名 字 之 起 源 的 最 后 确定 ,应 该 由 称职 的 票 符 语言 学 家 来 作出 判断 。 

表 1a: R7, R9, R11, R19。 重 新 构造 的 票 特 名 字 取 自 本 书 中 V、Hansen 论文 的 附 
录 。 

见 上 面 的 注 35。 还 有 一 个 例子 是 康 才 宝 (附录 一 :C32) ,我 们 将 在 下 面 讨 论 。 

池田 温 ,1965 ,页 49 一 59;1993 ,页 140 一 154。 原 始 文献 是 TTDS -2; CI 中 的 P. 3559 
( =3664v) , P.2657, P. 3018v。 池田 温 对 于 从 化 乡 票 特 人 的 百分比 的 统计 可 能 有 点 
奔 大 ,因为 他 认为 ^ 罗 ”和 “ 贺 ” 是 票 特 姓氏 。 本 文 不 认为 这 些 姓 氏 是 票 特 姓 氏 。 
池田 温 ,1965, 页 62 一 70;1993, 页 156 一 171。 

根据 唐 朝 的 惯例 ,户籍 登记 文献 只 记录 子女 的 名 字 。 

67TAM78:21(a) , 22(a) 《吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 ,4, 页 75 一 76;《 吐 重 番 出 土 文 
书 ) 图 录 本 ,2, 页 46。 

即使 妻子 ( 张 氏 ) 有 一 个 非 汉族 的 母亲 ,我 们 仍然 可 以 推出 结论 :在 西 州 ,汉族 文化 
在 命名 方面 没有 绝对 的 影响 。 

表 la: R12。 吐 鲁 番 文书 中 用 同样 名 字 的 票 特 人 有 安 秃 子 (《 吐 鲁 番 出 土 文书 》 录 文 
本 ,6, 页 56 中 的 72TAM150:49》、 铁 匠 曹 秃子 (《 吐 重 番 出 土 文书 》 录 文本 ,6, 页 467 
中 的 64TAM61:16(a) ) 和 康 秃子 (27 岁 , 他 如 此 年 轻 ,不 可 能 是 真正 的 秃子 ) (《 吐 鲁 
番 出 土 文书 )》 录 文本 ,6, 页 361 中 的 64TAM5 :84) 。 如 果 语 言 学 的 研究 表明 名 字 中 
的 “秃子 "不 是 来 源 于 票 特 语 的 话 , 我 们 可 能 只 要 假设 吐鲁番 的 票 特 人 特别 容易 成 
为 秃子 。 

池田 温 ,1965 ,页 69;1993 ,页 170, 

罗 直 ,1996, 页 68 一 72, 216。 史 词 耽 赛 了 一 个 姓 康 的 棵 特 妇 女 ,直到 她 在 39 岁 去 
世 。 后 来 ,他 又 亡 了 一 个 汉族 张 姓 妇女 。 我 们 不 知道 给 他 生 这 两 个 儿子 的 妻子 的 身 
份 。 是 否 因为 两 个 儿子 是 不 同 母亲 所 生 , 才 导致 命名 方式 不 同 呢 ? 
73TAM517:06/1(a) 《吐鲁番 出 土 文书 》 录 文本 ,4, 附 录 6;《 吐 便 番 出 土 文书 》 图 录 
本 ,1, 页 256。 这 些 问题 更 明确 的 答案 有 待 于 合适 的 票 特 语言 学 家 的 研究 解决 。 
关于 古代 和 中 古 汉语 读音 的 问题 ,参见 Pulleyblank, 1991, p. 44, 

在 唐 朝 , 户 籍 的 编 繁 工作 是 三 年 一 次 。 到 731 年 ,户籍 登记 在 于 、 寿 .未 、 戌 年 (TIDS 
-2:7)。686 年 是 戌 年 ,689 年 是 丑 年 。 
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丁 男 是 土地 分 配 和 纳税 的 主要 群体 。 参 见 上 面 的 注 21 有 关 其 他 人 可 以 分 配 土地 和 
纳税 的 问题 。 

关于 其 他 地 方 聚落 中 粟 特 人 的 部 分 同化 ,我 们 有 一 些 生动 的 例子 :宁夏 出 土 的 7 世 
纪 莫 葬 中 表现 出 的 精神 习俗 和 物质 文化 , 既 不 是 纯粹 票 特 人 的 ,也 不 是 纯粹 汉族 式 
的 (Lemer, 2001; PE, 2001)。 关 于 票 特 民族 同化 和 差异 的 论述 ,参见 Juliano and 
Lemer, 2001, pp. 296 - 299。 关 于 罗马 帝国 晚期 和 后 罗马 时 期 欧洲 的 民族 集团 的 
例子 ,参见 Pohl, 1998。 

本 附录 取 自 所 有 现存 的 唐 朝 户 籍 , 但 707 年 《 崇 化 乡 点 籍 样 ) 除 外 。 本 文中 表 1a 和 
表 1b 中 出 现 的 707 年 《点 籍 样 ) 中 的 一 些 信息 ,还 有 一 些 完全 的 转录 信息 ,可 以 参见 
Skaff, 2003 的 Appendix IL, 


晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 的 胡 姓 居民 与 聚落 


郑 炳 林 ， d 


池田 温 先 生 的 名 作 《 八 世纪 中 时 敦煌 的 粟 特 人 聚落 》 发 表 之 后 ,对 晚 唐 五 代 
敦煌 地 区 的 粟 特 人 研究 影响 很 大 ,他 认为 吐 蓝 占 领 敦 煌 之 后 ,有 势力 的 聚 特 人 有 
的 归还 本 国 , 有 的 散人 回 网 势力 图 或 其 他 地 方 , 留 居 敦 煌 的 沦 为 寺院 的 寺 户 *。 
这 样 一 来 ,由 于 池田 温 的 影响 力 ,所 以 关于 晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 是 否 生活 着 票 特 人 
并 存在 着 票 特 人 聚落 ,成 为 学 术 界 既 认 可 又 不 敢 上 表 定 的 问题 。 我 在 研究 归 义 军 
政权 与 居住 敦煌 的 少数 民族 关系 以 及 聚 特 人 与 敦煌 佛教 时 ,提出 了 晚 唐 五 代 敦 
煌 地 区 存在 大 量 的 票 特 人 ,他 们 担任 归 义 军政 权 从 节 度 副 使 以 下 的 各 级 官职 和 
佛教 教 团 僧 统 以 下 各 级 僧 官 ,并 认为 敦煌 当时 有 票 特 人 建立 的 社 。 这 一 看 法 也 
得 到 以 后 学 术 界 研究 成 果 的 证 实 , 同 时 也 受到 了 学 术 界 的 善意 批评 ,认为 过 于 武 
断 , 所 用 资料 是 否 是 粟 特 人 还 不 能 肯定 。 从 目前 的 研究 看 , 晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 
存在 大 量 的 桶 特 人 基本 上 得 到 学 术 界 的 认可 ,我 们 注意 到 晚 唐 五 代 敦煌 莫 高 窟 
供养 人 题记 中 也 记载 了 很 多 胡 姓 妇女 ,她 们 的 活动 对 晚 唐 五 代 敦 煌 的 社会 ,经济 
以 及 佛教 文化 都 造成 很 大 的 影响 ,这 样 研究 晚 唐 五 代 敦 煌 的 妇女 就 成 了 敦煌 学 
界 一 个 十 分 敏感 和 引 人 注 意 的 课题 。 本 文 力图 就 敦煌 学 界 关 于 粟 特 人 的 几 个 比 
较 关键 问题 进行 一 些 必 要 的 考 订 , 证 实 晚 唐 五 代 敦煌 地 区 存在 着 票 特 聚 落 。 由 
此 深入 对 敦煌 妇女 的 宗教 信仰 ` 社 会 生活 和 婚姻 状况 进行 全 面 的 清理 研究 ,以 期 
总 结 出 晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 胡 姓 妇女 社会 生活 的 基本 特征 和 地 区 特点 。 


一 \ 晚 唐 五 代 归 义军 时 期 敦煌 的 粟 特 胡 姓 居民 


吐 著 统 治 敦 煌 时 期 ,敦煌 凉 州 行 中 居住 有 大 量 的 票 特 人 ,这 可 由 S.2214《 年 
代 不 明 纳 支 黄麻 地 子 历 》 证 实 "。 晚 唐 五 代 归 义军 时 期 的 敦煌 ,虽然 这 里 居住 着 
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大 量 的 票 特 人 和 其 他 民族 ,由 于 大 部 分 胡 姓 居民 汉化 程度 比较 高 ,所 以 很 难 区 分 
出 来 哪些 胡 姓 人 是 真正 的 票 特 人 ,哪些 人 是 汉族 居民 ,他 们 之 间 很 难 界定 。 之 所 
以 我 们 往往 不 敢 或 者 没有 把 握 确 定 敦 煌 地 区 是 否 存 在 票 特 人 聚落 ,就 是 这 些 所 
谓 康 、 史 、 安 等 姓 居 民 中 是 否 存在 胡 姓 居民 。 界 定 哪 些 是 属于 票 特 居 民 哪 些 是 汉 
族人 ,关键 的 问题 在 于 他 们 的 名 字 上 。 因 此 ,我们 为 了 证 实 晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 存 
在 胡 姓 居民 ,必须 从 敦煌 文书 中 钧 稽 那些 还 没有 完全 使 用 汉 名 的 票 特 居民 ,来 证 
实 当时 敦煌 地 区 粟 特 人 的 存在 。 当 然 这 样 的 姓名 是 比较 少 的 ,只 要 有 就 能 说 明 
票 特 人 的 存在 。 

从 事 敦 煌 民族 关系 研究 的 专家 认为 , 康 姓 、 史 姓 就 是 居住 敦煌 的 票 特 人 ,这 
一 点 我 们 还 可 以 从 有 关 敦 煌 文书 中 得 到 证 实 。 晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 的 粟 特 人 居住 
主要 以 胡 姓 同居 为 主 : 据 S. 2214《 年 代 不 明 纳 支 黄麻 地 子 历 》 记 载 , 凉 州 行 有 康 
口 志 猫 。 康 口 志 猎 是 票 特 人 应 当 没有 什么 疑义 。JIx.10272A《 年 代 不 明 便 解 斗 
Ti ied: o BEBE GIRO , 保 人 莫 康 信 定 , 番 , 居 史 钵 略 合 后 。”’ 文 书 在 康信 
定之 后 注 明 “ 番 ” ,表明 他 们 是 居住 敦煌 葛 高 乡 的 票 特 人 ; 史 钵 略 名 字 显 然 是 汉 
字 注 音 ,是 一 个 票 特 人 无 疑 。 这 条 资料 证 实 晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 的 康 姓 和 史 姓 中 
就 有 很 多 是 票 特 人 。 还 有 康 阿 人 竹子 、 康 钵 略 (P. 2049《 后 唐 同 光 三 年 正月 沙 州 净 
土 寺 直 岁 保护 手下 诸 色 人 破 算 历 ))"、 康 阿 休 (P. 3424《 甲 申 年 春 磺 票 麦 历 》) 
等 '。 康 姓 是 票 特 人 中 的 大 姓 , 晚 唐 五 代 归 义 军政 权 中 康 姓 家 族 的 名 人 有 甘 州 删 
丹 镇 过 使 充 凉 州 西 界 游 弈 防 采 都 知 兵 马 使 康 通信 、 瓜 州 刺史 康 使 君 等 。 史 家 出 
的 名 人 有 医家 史 再 盘 等 ,他 的 医术 得 到 了 省 婆 秘密 之 神 方 和 榆 附 宏 深 之 妙 术 ,也 
是 敦煌 地 区 很 有 势力 的 家 族 。 

晚 唐 五 代 敦煌 草 氏 家 族 是 否 属于 胡 姓 ,学 术 界 作 过 很 多 推测 和 研究 ,一直 不 
敢 给 一 个 肯定 的 结论 。《 历 史 研 究 》2001 年 第 1 期 发 表 了 荣 新 江汉 培 红 的 两 篇 
论文 ,对 归 义 军 节 度 使 曹 议 金 族 属 研究 ,认为 属于 胡 姓 家 族 。 晚 唐 五 代 敦煌 曹 氏 
属于 胡 姓 还 可 以 由 以 下 资料 证 实 :ZIx. 1451 (38 Ri — c3 604E (973—979 ) 曹 赤 胡 等 
还 便 黄麻 历 》 记 载 :” 吴 丁 年 九 月 十 九 日 曹 赤 胡 还 得 黄麻 两 硕 惑 斗 ( 押 ) 。”P.2912 
《 康 秀 华 写 经 施 人 朴 与 张 金 炫 货 卖 胡 粉 历 》 记 载 有 :“ 曹 勿 多 五 斗 " REO — 
WX 5. 8712 5G EMG E ARESERE A. P.3745(Z HE HA] fci 
付 油 面 柴 食 饭 等 数 》 记载 有 :“ 曹 胡子 面 八 斗 两 合 ",“ 曹 胡子 两 束 ",“ 曹 胡子 足 
内 蒸 饼 , 次 软 饼 , 次 碗 子 十 ,碟子 九 , 盛 子 二 , 潜 碗 二 ,公子 二 , 布 一 匹 "。" 在 他 们 的 
姓名 中 直接 注 明 是 属于 胡 , 表 明 晚 唐 五 代 敦 迷 的 曹 氏 就 是 票 特 人 。 
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我 们 在 论述 晚 唐 五 代 归 义军 时 期 的 胡 汉 联姻 时 提出 ,由 于 张 议 潮 之 父 张 谦 
逸 他 粟 特 安 氏 为 妻 ,促成 了 归 义 军 时 期 的 胡 汉 联姻 。 归 义军 节 度 副 使 安 景 爱 等 
就 出 身 于 敦煌 票 特 人 安 氏 家 族 。P. 5038《 丙 午 年 九 月 一 日 纳 磨 果 人 名 目 》 记 载 
纳 磨 果 人 中 有 石 他 悉 宾 、 安 足 略 等 ,P. 4640《 己 未 年 一 一 辛 西 年 归 义 军衔 内 破 用 
纸 历 布 》 记 载 有 靴 匠 安 阿 丹 ",S. 6064《 未 年 正月 十 六 日 报恩 寺 诸 色 人 破 历 算 会 
I iA 3E A0 E A e 53 石 斗 " ,P. 2049《 后 唐 同 光 三 年 (925 ) 正月 沙 州 净土 
寺 直 岁 保护 手下 诸 色 入 破 历 算 会 滕 》 记 载 有 安 他 悉 禄 利润 施 信 麦 坷 硕 ”, x 
02149《 欠 此 人 名 目 》 记 载 有 安 街 鸡 \ 安 丑 胡 ,P. 3440《 丙 申 年 (996) 三 月 十 六 日 见 
纳 贺 天 子 物色 人 绫 绢 历 》 中 记 有 "都 头 安 珂 敦 白 绢 查 匹 ,同时 本 卷 还 记 有 安 镇 
使 安 都 知 \ 安 都 衙 等 "”。S. 4884 CE AE (972) 正月 证 七 日 褐 历 》 记 载 :" 二 月 十 
日 , 安 胡 妻 一 丈 四 尺 。 旁边 注 了 一 个 “ 索 " 字 。“ 讷 儿 悉 曼 一 丈 四 尺 。"“ 由 此 可 
知 , 晚 唐 五 代 敦 煌 粟 特 人 安 氏 家 族 在 当时 的 地 位 非常 高 。 从 以 上 所 引 教 煌 文书 ， 
可 知 晚 唐 五 代 敦煌 地 区 生活 的 安 氏家 族 就 是 栗 特 人 。 石 姓 除了 上 引 石 他 悉 宾 
外 ,还 有 P. 2856《 唐 景 福 二 年 里 丑 岁 (893 ) 十 月 十 一 日 沙 州 某 寺 纳 草 历 》 记 载 有 
中 困 莲 台 寺 石 炎 欠 律 钵 ,其 名 又 见 载 于 P.3638《 辛 未 年 (911) 正 月 六 日 沙 州 净土 
寺 沙 弥 善 胜 领 得 历 ) 中 ,他 也 是 位 胡 姓 票 特 人 无 疑 ”。 

晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 生活 的 罗 姓 和 米 姓 也 是 出 身 于 胡 姓 家 族 。P. 3418《 唐 沙 
州 诸 乡 欠 枝 夫 人 户 名 目 》 记 载 敦 煌 乡 欠 枝 人 有 罗 他 悉 宾 、 米 讷 悉 鸡 等 “,P. 4906 
《年 代 不 明 某 寺 诸 色 破 用 历 ) 记 载 有 罗 悉 鸡 ”,P. 3234 F Ji 4E (944) =H Ja vb 
净土 寺 东 库 惠 安 惠 戒 手下 便 物 历 》 记 载 :“ 康 指挥 便 黄麻 舞 斗 ,至 秋 壹 硕 址 斗 。 
GO 主 在 西 水 池 康 都 头 男 。“ 米 里 久 便 黄 麻 会 斗 , 至 秋 肆 斗 伍 升 。( 押 ) 米 胡 
男 ”"。 这 些 都 说 明 晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 罗 姓 和 米 姓 中 也 有 很 多 是 哥 特 等 胡 姓 。 

烧 姓 从 部 分 人 名 来 看 也 是 居住 敦煌 的 胡 姓 居民 。P. 2822《 后 唐 同 光 三 年 
(925) iE HUP MR E SE CP RIE FH ALICE AL) RA Ke BLA, 
P.3418 BED & CHAP BIRAR e " TESBEDACHORT OR SIT 
卢 胡 奴 从 五 束 " ， 烧 略 丹 三 束 "， 石 神山 欠 十 束 半 ”。 敦 煌 地 区 人 竹 姓 可 能 就 是 印 
度 居民 , 石 姓 是 粟 特 移 民 ,而 烧 姓 属于 吐蕃 还 是 胡 姓 我 们 一 时 还 无 法 确定 ,但 是 
我 们 从 他 们 的 姓名 上 看 应 当 是 少数 民族 无 疑 ,很 可 能 是 胡 姓 。 

晚 唐 五 代数 煌 地 区 的 履 氏 家 族 是 粟 特 人 还 是 汉 姓 居民 ,根据 P. 4640 Cile 
碑 》 等 有 关 文 献 记载 看 ,敦煌 地 区 的 翟 氏 家 族 应 当 是 汉 姓 ,但 是 在 《从 化 乡 差 科 
舌 》 记 载 内 容 看 ,居住 敦煌 地 区 的 票 特 人 中 就 有 顶 氏 。 归 义军 时 期 也 有 胡 姓 剧 
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氏家 族 ,P.2629《 年 代 不 明 (962?) 归 义军 衔 内 酒 破 历 》 记 载 , 八 月 “四 日 支 究 速 不 
丹 酒 查 仍 "””。 从 姓名 上 看 翟 速 不 丹 是 一 个 胡 姓 居民 。S.6452《 辛 已 年 (981) 十 
二 月 十 三 日 周 僧 正常 住 库 借贷 油 面 物 历 》: 二 月 “十 四 日 IR e RLE 
买 药 用 ""。S.6981《 诸 家 人 助 酒 名 目 》 记 载 的 助 酒 人 中 就 有 翟 不 勿 ,从 名 字 看 也 
不 是 汉 姓 人 ”。 了 既然 文书 直接 记载 这 位 渠 北 经 营 药材 的 翟 姓 人 是 位 胡 人 ,那么 
就 可 以 说 敦煌 地 区 的 翟 氏 中 存在 有 胡 姓 家 族 。 

晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 的 龙 家 是 从 每 青 移居 敦煌 的 胡 姓 家 族 , 原 为 下 着 王 姓 ,下 
书 国 灭亡 后 外 徒 西 州 , 伊 州 、 敦 煌 以 及 河西 各 地 的 囊 着 人 都 以 龙 为 姓 , 并 称 龙 家 ， 
这 在 敦煌 文书 中 有 很 多 记载 ,善于 经 营 商业 、 手 工业 ,居住 敦煌 的 龙 家 人 以 常 乐 
为 中 心 , 以 牧 马 著称 。 敦 煌 的 龙 姓 人 担任 归 义 军政 权 的 各 级 官吏 和 佛教 教 团 的 
各 级 僧 官 。 但 是 龙 家 人 的 汉化 程度 比较 高 ,从 使 用 名 字 看 已 经 完全 汉化 了 ,看 不 
出 来 他 的 民族 性 痕迹 ,只 有 少数 还 保留 着 这 一 特点 。P. 2680《 便 粟 历 》 记 载 :“ 通 
类 龙 磨 骨 悉 鸡 便 票 两 石 , 秋 人参 硕 。”” 通 类 部 落 的 龙 磨 骨 悉 鸡 肯定 是 晚 唐 五 代 教 
煌 的 胡 姓 龙 家 人 。 晚 唐 五 代 龙 家 主要 居住 在 瓜 州 地 区 从 事 牧 马 业 为 主 ,形成 了 
以 瓜 州 常 乐 地 区 为 中 心 的 牧 马 畜牧 区 o 

以 上 我 们 对 敦煌 文书 中 有 关 胡 姓 人 中 名 字 完 全 属于 用 汉字 注音 的 人 名 进行 
了 辑 考 ,目的 在 于 说 明 晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 仍然 生活 着 大 量 的 票 特 人 ,存在 着 大 量 
的 票 特 人 部 落 。 这 就 证 实 关于 吐 著 占领 敦煌 之 后 敦煌 地 区 的 票 特 居民 大 批 迁 居 
票 特 或 者 回 侈 地 区 ,少量 沦 为 寺 户 , 从 此 以 后 敦煌 地 区 再 没有 票 特 人 的 结论 还 有 
进一步 研究 补充 的 余地 。 由 于 晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 大 量 标 特 人 的 存在 ,必然 有 票 
特 人 聚落 的 形成 和 存留 ,因此 票 特 为 主 的 敦煌 胡 姓 居民 对 敦煌 地 区 的 社会 会 产 
生 一 定 的 影响 。 胡 姓 妇女 是 胡 人 家 庭 中 的 一 部 分 ,她 们 参与 敦煌 社会 生活 的 各 
个 方面 ,敦煌 文书 中 保留 着 很 多 她 们 的 活动 遗迹 。 


二 \ 晚 唐 五 代 敦 煌 的 胡 姓 聚落 探索 


唐 天 宝 年 间 敦 煌 地 区 有 以 从 化 乡 为 中 心 的 粟 特 人 聚落 ,根据 敦煌 文献 P. 
3559《 唐 天 宝 十 载 敦煌 县 从 化 乡 差 科 乱 》 记 载 , 服 差 役 的 票 特 人 中 有 “ 康 令 钦 , 载 
WERF BEE GPF BES RH— HT, RE”; ZER BAR, RH 
ZPR AHE” MEE RHE REA HR, HE PNR ARH, RH, P 
男 ,村 正 ”;“ 罗 特勤 , 载 州 五 ,白丁 ,村 正 ”。 由 于 敦煌 文书 后 半 部 分 记载 残缺 不 
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全 ,因此 我 们 无 法 知道 敦煌 从 化 乡 到 底 有 多 少 里 和 村 落 。 但 是 推 知 唐 天 宝 年 间 
敦煌 从 化 乡 最 少 有 两 个 里 和 四 个 村 落 。 按 照 唐 代 乡 里 制度 规定 肯定 不 止 这 个 
数 。 晚 唐 五 代 时 期 的 敦煌 这 些 票 特 人 聚落 是 否 存 在 ,或 者 他 们 的 名 称 是 什么 ,这 
是 我 们 要 益 清 楚 的 。 拙 稿 《 晚 唐 五 代 教 煌 地 区 村 庄 聚 落 辑 考 》 一 文 在 研究 晚 唐 
五 代 敦 煌 村 庄 聚 落 时 曾经 对 部 分 胡 姓 聚落 进行 了 考证 ”, 这 里 有 必要 对 这 些 村 
落 进行 全 面 的 朴 理 考 订 。 

曹 家 庄 

晚 唐 五 代 敦 煌 的 曹 氏 是 敦煌 的 大 姓 , 张 氏 归 义 军 时 期 敦煌 佛教 教 团 中 有 勾 
当 三 窝 僧 政 曹 公 、 都 僧 政 曹 法 镜 等 ,金山 国之 后 是 曹 氏 归 义军 时 期 , 曹 氏 在 敦煌 
显赫 一 时 ,除了 曹 议 金 执 掌 归 义军 政权 之 外 ,还 有 一 批 曹 氏家 族 的 人 如 曹 良 才 、 
曹 鼻 达 等 掌握 着 归 义 军政 权 的 重要 权力 机 构 。 晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 有 曹 家 庄 , 仅 
记载 于 敦煌 文书 P.2032《 后 晋 时 代 净 土 寺 诸 色 入 破 历 算 会 稿 ):“ 面 二 斗 , 曹 家 庄 
上 折 梁 子 人 夫 料 用 。” 关 于 曹 家 庄 的 地 理 位 置 ,敦煌 文书 没有 更 多 的 记载 ,P. 
3560《 敦 煌 行 水 则 》 记 载 有 曹 家 渠 ,属于 千 渠 水 系 , 千 渠 应 位 于 敦煌 城 东部 。 故 
更 家 庄 应 当 在 敦煌 城 的 东部 。P. 4907 He 904: (9302) 九 月 十 一 日 至 辛 卯 年 七 月 
九 日 诸 色 解 斗 支付 历 》 记 辛 卯 年 正月 十 七 日 曹 家 送 日 粟 喜 斗 伍 升 ", 二 月 二 日 
UN SOLBSERCERGE", P. 3396《 年 代 未 详 (10 世纪 ?) 沙 州 诸 渠 诸 人 瓜 园 名 
目 》 记 “无穷 曹 家 地 瓜 园 " 。S. 6981《 酒 帐 > 记 “ 曹 家 阿 楼 余 鲜 酒 ”"。 以 上 记载 是 
否 指 敦煌 曹 家 庄 ,还 有 待 进一步 研究 判定 。P. 3559《 唐 天 宝 十 载 敦 煌 郡 敦煌 县 
差 科 簿 》 记 载 敦煌 县 从 化 乡 票 特 人 服 差 役 中 有 村 正四 人 : 安 突 噶 \ 何 抱 金 、 罗 双 
利 \ 罗 特勤 ,表明 当时 票 特 人 的 村 庄 罕 落 最 少 应 当 有 四 个 , 章 家 庄 就 是 这 些 票 特 
人 聚落 中 的 一 个 。 说 明 归 义军 时 期 敦煌 的 票 特 人 村 落 中 不 但 有 曹 家 庄 ,而 且 草 
家 庄 的 地 位 在 当时 不 断 提 高 。 

安家 庄 

安家 庄 是 晚 唐 五 代 出 现 的 由 桶 特 人 建立 的 村 落 之 一 , 归 义 军 时 期 敦煌 具有 
很 大 的 影响 ,势力 很 大 。 张 议 潮 建 立 归 义军 政权 得 力 于 安 景 曼 的 支持 , 安 氏 在 归 
义军 政权 中 担任 了 节 度 副 使 及 其 以 下 各 级 官吏 ,有 左 都 抑 衔 安 怀 恩 等 。 安 氏家 
族 从 张 氏 到 曹 氏 归 义 军政 权时 期 都 是 有 权势 的 家 族 之 一 ,所 以 敦煌 地 区 的 安家 
庄 很 可 能 就 是 原来 唐 代 敦 煌 从 化 乡 诸 村 落 之 一 。P. 6002《 辰 年 某 寺 诸 色 入 破 历 
SCA iC: “MEH ab RUM ERE LE E EE RUE C AEA” S. 5049《 戊 
SUE (9787) Kp LEGE A EDT RR iG ACERO ELA" 
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P.2161《 便 麦 等 历 断 片 二 件 》 记 载 有 安家 庄 。 从 这 些 记载 证 实 安家 庄 是 晚 唐 五 
代 敦 煌 诸 庄 之 一 ,这 个 村 落 很 可 能 就 是 原来 由 票 特 人 建立 的 从 化 乡 诸 聚 落 之 一 ， 
在 归 义 军 时 期 仍然 被 保留 了 下 来 。 

罗 家 庄 

晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 的 罗氏 家 族 很 大 程度 上 或 者 很 多 是 敦煌 票 特 人 的 后 裔 。 
敦煌 文书 虽然 没有 记载 罗 家 庄 为 村 落 名 称 ,但 敦煌 文书 多 次 记载 到 罗 家 。 晚 唐 
五 代 敦 煌 地 区 的 村 落 特 别 是 票 特 人 建立 的 村 落 很 多 是 以 姓氏 命名 的 ,因此 这 个 
“ 罗 家 ”很 可 能 就 是 “ 罗 家 庄 ” 的 简称 。P. 3490《 辛 已 年 (921 或 981) RFK E fel 
斗 破 历 ) 记 :“ 油 址 升 ,与 诵 式 唱 导 善 惠 罗 家 沙弥 等 用 。”P.2032《 后 晋 时 代 净 土 寺 
诸 色 人 破 历 算 会 稿 ? 记 “ 票 式 抬 硕 , 罗 家 地 税 人 ”;“ 麦 趟 拾 硕 、 票 三 拾 硕 , 买 罗 家 
地 价 用 "。 其 中 有 的 记载 很 难 具体 到 某 个 人 ,所 以 我 们 推测 罗 家 是 村 落 名 称 。 
我 们 从 《天 宝 十 载 敦 煌 县 差 科 簿 》 记 载 从 化 乡 有 两 个 罗 姓 人 担任 村 正 看 , 罗 家 很 
可 能 就 是 票 特 人 建立 的 村 庄 育 落 在 归 义 军 时 期 的 延续 。Jx. 00011 CC 2A) 
也 记载 到 罗 家 村 落 : 


这 里 记载 莫 高 乡 的 某 位 人 向 罗 家 村 落 居 住 的 称 为 佑 口 的 人 借贷 ,表明 罗 家 
庄 的 存在 。 

机 家 庄 

晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 虱 氏 有 很 多 是 栗 特 人 的 后 背 , 翟 氏 是 当地 的 世家 , 据 P. 
4640《 翟 家 碑 》 的 记载 是 从 翟 城 徙 居 敦 煌 的 ,世代 为 官 。 到 五 代 时 期 敦煌 翟 氏 家 
族 成 为 敦煌 历 学 世家 ,有 很 大 的 影响 。P. 4694《 年 代 不 明 某 寺 诸 色 铅 斗 人 破 历 
算 会 孙 》 记 ”会 硕 翟 家 阿 师 子 裙 价 和 人”。S. 6452《 壬 午 年 (982) 净 土 寺 常 住 库 酒 破 
TB) CH" V — H WER RRA” 。P. 4694《 年 代 不 明 某 寺 诸 色 人 破 历 算 
会 峡 》 记 "会 斗 翟 家 阿 师 子 裙 价 人 ”。 这 里 记 到 的 翟 家 有 可 能 是 作为 村 落 的 置 
St. THHBICAOARBUMR ,是 汉族 还 是 票 特 人 或 者 回 髓 人 ,我 们 还 有 待 于 进一步 
研究 论证 。 
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康 家 庄 

晚 唐 五 代 归 义军 时 期 康 氏 家 族 是 敦煌 地 区 的 名 族 豪 宗 , 但 是 作为 村 落 名 称 
的 康 家 庄 敦 煌 文书 中 没有 明确 记载 。 敦 煌 文献 仪 仅 记载 到 康 家 ,从 S. 6981《 辛 
丑 至 器 亥 年 人 破 历 》 记 载 " 麦 十 七 石 康 家 厨 田 人 ”条 分 析 , 康 家 应 当 是 指 村 落 名 
Fko S. 6829《 两 成 年 (806) 正月 十 一 日 已 后 缘 修造 破 用 刨 斗 布 等 历 》 记 载 廿 二 
日 , 买 康 家 木 价 , 付 布 肆 匹 , 计 查 佰 瑟 拾 陆 尺 , 折 麦 壹 拾 磊 ,又 付 票 参 硕 。”P. 2040 
《后 晋 时 期 净土 寺 诸 色 人 破 历 算 会 稿 》 记 载 有 :“ 麦 肆 斗 , 粟 峙 斗 , 布 八 尺 , 康 家 优 
婆 夷 念 诵 人 。" 关 于 康 家 的 村 落 属性 还 有 待 进一步 作 深 入 的 考 订 。 晚 唐 五 代 敦 
煌 的 康 家 是 敦煌 的 大 姓 , 张 氏 归 义 军 时 期 有 出 任 瓜 州 刺史 的 康 使 君 .都 知 兵 马 使 
的 康 通信 等 ,还 有 出 任 佛教 教 团 都 僧 统 的 康 贤 照 ,所 以 晚 唐 五 代 时 期 的 敦煌 应 当 
有 康 姓 标 特 人 建立 村 庄 聚 落 。 

部 家 庄 

晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 的 生活 着 很 多 部 姓 人 ,他 们 不 是 票 特 人 ,而 是 从 石城 地 区 
迁徙 而 来 的 部 善人 后 背 。 部 善人 外 徙 经 过 我 们 研究 有 三 次 , 即 442、445 年 北魏 
灭 痢 善 北魏 末年 吐谷浑 占领 部 善 *"。 部 家 就 是 由 从 部 善 迁徙 到 敦煌 的 都 善人 
建立 的 村 庄 聚 落 ,这 一 点 可 以 由 敦煌 文书 S. 6981《 辛 丑 至 刁 亥 年 人 破 历 》 记 载 证 
K EKA ,城南 部 家 厨 田 和 人”。 是 指 某 寺 从 痢 家 庄 征收 的 一 笔 司 田地 租 ,并 记 
载 敦 煌 部 家 庄 位 于 敦煌 城南 。 

史家 庄 

敦煌 地 区 的 史家 是 票 特 人 的 后 背 , 跷 唐 五 代 敦 煌 的 史家 庄 是 由 移居 敦煌 的 
史 姓 票 特 人 建立 起 来 的 村 落 , 应 当 是 原来 唐 从 化 乡 所 属 村 落 之 一 。 史 家 庄 敦 煌 
文书 不 见 记 载 ,我 们 根据 大 量 的 敦煌 文书 有 关 记 载 分 析 史 家 庄 是 当时 存在 的 桶 
特 人 村 落 。S. 1600《 辛 西 年 (961) 灵 修 寺 诸 色 铅 斗 人 历 ) 记 载 辛 西 年 诸 渠 厨 田 及 
BOARA: ERA, ERE HA” S. 6981《 辛 西 年 至 癸 交 年 灵 修 寺 诸 色 解 斗 
入 破 历 ) 记 载 有 :“ 麦 五 石 ,史家 厨 田 和 人。” 这 两 笔 账 是 灵 修 寺 向 居住 于 史家 庄 耕 
种 厨 田 的 住户 征收 厨 田 租税 的 记载 。 从 这 些 记载 看 ,敦煌 的 史家 庄 到 归 义 军 时 
期 仍然 保存 。 

晚 唐 五 代 敦煌 地 区 是 否 还 存在 有 胡 姓 人 建立 的 米 家 庄 、 龙 家 庄 、 何 家 庄 的 可 
能 ,由 于 敦煌 文书 记载 的 缺乏 ,所 以 我 们 一 时 还 无 法 肯定 。 随 着 教 煌 文献 研究 的 
深入 ,这 些 问题 都 会 得 到 解决 的 。 另 外 ,我 们 研究 敦煌 文书 还 可 以 得 出 一 个 结 
论 ,就 是 晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 还 有 很 多 的 票 特等 胡 姓 人 生活 在 这 些 村 落 以 外 的 诸 
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乡 和 诸 部 落 中 。 因 此 票 特 人 散 处 各 个 村 落 也 是 当时 的 分 布 特征 。 据 x 1418 
《年 代 不 明 吴 留 德 等 便 豆 历 》 记 载 , 有 神 沙 乡 石 庆 子 、 龙 勒 乡 安 善 通 、 翟 马 步 , 官 
健 翟 庆 德 、 玉 关 乡 烧 再 定 等 ,这 是 一 件 归 义 军 时 期 某 寺 便 豆 账 ,由 此 表明 诸 乡 中 
还 有 很 多 吐 车 居民 ”。P. 4913《 年 代 不 明 某 寺 贷 换 油 麻 历 》 记 “ 寿 昌 安保 通 油 伍 
升 , 见 伍 斗 拾 升 ”。 寿 昌 县 是 敦煌 归 义 军政 权 与 于 阅 等 西域 国家 交往 的 要 道 , 往 
来 使 节 都 要 经 过 这 里 ,可 能 这 里 也 便于 商业 贸易 , 故 生活 着 票 特 这 个 商业 民族 。 
这 些 胡 姓 居 民 容 易 同 汉族 人 融合 ,汉化 的 进度 会 更 快 ,程度 会 更 高 。 生 活 在 这 一 
环境 之 中 的 票 特 女 性 会 更 快 接受 汉文 化 和 风俗 习惯 。P. 4084《 后 周 广 顺 二 年 
(952) 三 月 平 康 乡 百姓 郭 琵 子 笨 》 记 其 “有 地 五 亩 , 安 都 督 卖 将 造 园 舍 便于 他 绢 
查 匹 ””, 安 都 督 可 能 就 是 生活 在 平 康 乡 的 票 特 人 。P.2504《 年代 未 详 (10 世纪 ) 
龙 勒 乡 百姓 曹 富 盈 咀 》 记 其 有 八 岁 父 马 一 匹 被 其 伯父 都 衙 买 将 , 断 作 马 价 绢 两 
匹 , 向 伯父 索要 马 价 不 得 , 称 * 都 衍 累 年 当 官 TOTAR, AA MEE, A 
受 单 贫 而 活 ,如 斯 富 者 其 贫 ,无 门 投 告 "”。 曹 富 盘 与 伯父 都 生活 在 龙 勒 乡 ,其 伯 
EE EA E M A E, W ARARSA. P. 3418《 唐 沙 州 诸 乡 欠 
BOR AP & AIEE S AKA P fiae ERT A RE E E KL 
等 ; 龙 勒 乡 有 康 神 神 、 罗 海归 等 ; 赤 心 乡 有 康 荣 宗 WEL NE E E E OKR 
儿 等 ; 洪 润 乡 有 安 力 力 ` 石 善 集 \` 米 讷 悉 鸡 .安定 奴 \ 石 奴 奴 ` 石 留 得 \ 石 指挥 、 安 延 
EELA ARS AE KE DAH AXA AR RR ERF A N 
子 \ 石 屯 \ 竹 庐 胡 等 ; 平 康 乡 有 石 通通 、 何 建 建 . 曹 子 晟 、 曹 子 乱 KERR RES 
有 曹 志 忠 、 石 再 通 、 石 潘 力 , 石 福 达 、 人 竹 卢 研 心 、 安 骨 子 、 何 文 胜 、 安 阿 及 等 ”。 
P.3236《 壬 申 年 (972 或 912) 三 月 十 九 日 敦煌 乡 官 布 籍 》 记 布 头 和 纳 布 户 84 户 ， 
其 中 胡 姓 票 特 人 有 安 惑 儿 \ 安 友 住 \ 罗 山 胡 、 罗 友 友 、 曹 友子 、 安 友 恩 、 史 富 通 、 安 
庆 达 、 康 因子、 康 全 子 、 康 保 清 、 曹 阿 惟 、 贺 清 儿 、 史 骨 子 、 罗 安定 \、 安 佛 奴 , 石 庆 子 
等 17 户 , 约 占 百 分 之 二 十 。 这 个 比例 也 基本 符合 当时 教 煌 地 区 的 居民 结构 状 
况 。 
另外 ,我 们 根据 敦煌 文书 记载 特别 是 社 司 转 帖 中 参加 人 员 结构 分 析 认为 敦 
煌 存在 很 多 票 特 人 为 主 建立 的 社 ,如 Io 2162《 庚 子 年 八 月 十 四 日 社 司 转 帖 》 就 
是 以 敦煌 票 特 移民 建立 的 社 : 
社 司 转 帖 
右 缘何 子 升 女 身亡 , 准 例 合 右 ( 有 ) 赠送 ,各 人 票 一 斗 ,并 三 十 , 布 褐色 
两 匹 。 幸 请 诸 公 等 帖 至 , 限 今日 却 下 于 莲台 寺 门 前 取 齐 , 提 二 人 后 到 , 罚 酒 
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一 角 , 全 不 来 , 罚 酒 半 贫 。 其 帖 各 自 示 名 弟 ( 递 ) 过 者 。 
庚 子 年 八 月 十 四 日 录 事 安 帖 。 
安 社 官 \ 燃 团 头 \ 唐 团 头 \ 安 幸 全 、 安 乡 官 \ 安 判官 \ 安 定 定 、 安 住 德 , 孔 会 

FARA WAHRE ORE RILLER KAA GUAE 

子 、 孔 团 头 男 。 

这 个 社 从 社 官 到 录 事 都 是 安 姓 票 特 人 ,参加 的 人 中 主要 也 是 权 特 人 ,如 安定 
定安 住 德 等 ,由 于 这 个 社 的 主体 是 票 特 人 ,因此 我 们 认为 这 是 由 票 特 人 建立 的 
社 ”。 除 此 之 外 还 有 其 他 由 票 特 人 建立 的 社 ,JIx. 1433《 寺 庙 收 入 账单 ) 记 载 :“ 律 
佰 陆 拾 陆 尺 布 , 肆 拾 尺 安 连连 社 施 人 。”” 安 连连 社 也 是 一 个 由 票 特 人 建立 的 社 ， 
从 此 文书 记 账 格式 特点 看 ,应 当 是 归 义 军 时 期 的 遗物 。 另 外 ,P.4720《 贞 明 八 年 
社 司 转 帖 ? 记 ,为 年 支 春 秋 座 设 , 幸 请 社 众 于 主人 家 取 齐 , 社 官 姓 石 *"。S. 2894 
《 壬 申 年 十 二 月 甘 二 日 社 司 转 帖 ) 记 该 社 社 官 曹 、 社 长 安 *。 这 些 都 是 由 票 特 人 
为 主 建立 的 社 ,可 以 确定 票 特 人 是 这 一 社区 活动 的 主体 。 通 过 社 司 转 帖 看 ,在 其 
他 社 中 胡 姓 票 特 人 也 充斥 其 间 , 参 与 他 们 的 一 切 社会 活动 ,因此 晚 唐 五 代 敦 煌 地 
区 的 票 特 人 除了 居住 在 以 票 特 姓氏 命名 的 村 上 庄 聚 落 中 外 ,还 有 大 量 的 胡 姓 人 生 
活 在 敦煌 的 各 个 村 落 和 社区 中 。P. 3396《 年 代 未 详 (10 世纪 ) 沙 州 诸 汇 人 票 田 
历 》 记 大 像 渠 居住 的 有 安保 至 、 安 长 子 、 安 会 兴 、 安 延 兴 、 安 富 昌 ; 大 第 一 渠 居住 
的 有 安定 子安 衍 鸡 、 米 住 儿 、 米 判官 , 翟 善 德 . 石 员 成 等 ;小 第 一 渠 庄 有 米 保 富 ; 
千 渠 庄 有 石 再 德 、 安 判官 ; 际 子 渠 庄 有 龙 将 头 、 龙 法 律 ; 瓜 取 有 石 保全 、 米 乞 子 ; 东 
河 河 母 石 愿 定 等 “。 这 里 的 汇 实 际 上 也 是 村 庄 名 称 ,这 样 各 个 村 落 都 基本 上 居 
住 有 票 特 等 胡 姓 人 。 ; 

晚 唐 五 代 敦 煌 城区 仍然 是 胡 姓 粟 特 人 主要 的 居住 区 域 。 根 据 P. 3234 80 
年 (944) 二 月 后 净土 寺 东 库 惠安 惠 戒 手下 便 物 历 》, 安 员 进 居住 在 寺前 大 街 西 ， 
康 指挥 “ 住 在 西 水 池 康 都 头 南 ”, 安 指挥 “ 舍 在 寺前 "”。 经 研究 , 东 水 池 是 敦煌 只 
寺 所 在 ,也 是 粟 特 人 居住 活动 中 心 , 东 水 池 和 西 水 池 并 称 为 两 水 池 。S. 6452《 壬 
午 年 (982) 正 月 四 日 诸 人 于 净土 寺 常 住 库 借贷 油 面 物 历 ? 记 借贷 的 人 中 有 白 家 
女 愤 知 马 官 \ 营 家 娘子 ,他 们 应 当 居住 在 敦煌 城内 ”。 

通过 以 上 探讨 研究 ,我们 对 晚 唐 五 代 敦 煌 地 区 的 胡 姓 粟 特 人 的 居住 区 域 可 
以 得 出 这 样 一 些 看 法 。 票 特 人 居住 区 域 可 以 分 为 三 种 状态 ,第 一 种 是 村 庄 聚 落 
集中 居住 ,这 种 居住 状况 是 延续 唐 代 敦 煌 从 化 乡 的 建制 而 来 ,虽然 吐蕃 占领 之 后 
取消 了 从 化 乡 的 建制 ,但 是 并 没有 改变 敦煌 票 特 人 的 居住 状况 ,更 没有 取消 栗 特 
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人 的 村 落 ,所 以 吐蕃 统治 没有 从 根本 上 改变 票 特 人 的 居住 状态 。 第 二 种 是 分 散 
居住 ,实际 上 这 也 是 继承 唐 代 而 来 的 , 唐 代 敦 煌 地 区 票 特 人 除了 从 化 乡 之 外 ,其 
他 诸 乡 中 还 居住 有 大 量 的 栗 特 人 ,到 归 义 军 时 期 基本 上 还 保留 了 这 一 居住 状态 。 
这 些 票 特 人 同 汉族 人 一 样 参加 各 种 社会 活动 ,特别 是 在 敦煌 的 社 文书 中 ,就 记载 
有 很 多 票 特 人 参与 其 间 , 有 些 社 还 是 以 聚 特 人 为 主体 的 。 第 三 种 是 城 居 ,楼 特 人 
是 一 个 商业 民族 ,而 敦煌 地 区 的 高 业 贸易 主要 以 城市 及 其 东西 水 池村 为 中 心 ,这 
里 按 壁 分 布 ,与 唐 代 的 市 场 结构 相同 。 由 此 表明 晚 唐 五 代 敦煌 地 区 不 但 生活 着 
汉族 居民 ,还 生活 着 粟 特 人 胡 姓 居民 ,从 事 着 农业 ,畜牧 业 和 手工 业 ,更 多 的 人 仍 
然 从 事 商 业 贸 易 ,常年 奔波 在 东 来 西 往 的 中 外 贸易 的 古道 上 , 晚 唐 五 代 敦 煌 贸易 
市 场 的 国际 化 程度 和 外 来 商品 的 极为 丰富 主要 是 由 这 些 票 特 人 经 营 的 结果 。 


三 `\ 晚 唐 五 代 归 义军 政权 对 胡 姓 聚落 的 管理 


晚 唐 五 代 归 义 军政 权 对 胡 姓 票 特 人 聚落 如 何 进行 行政 管理 ,是 敦煌 学 界 至 
今 还 没有 解决 的 问题 。 吐 著 占 领教 煌 地 区 之 后 ,敦煌 从 化 乡 的 建制 被 取消 ,从 此 
以 后 青 没有 见 到 专门 管理 票 特 人 为 主 的 胡 姓 雄 落 的 乡 一 级 建制 。 这 样 就 给 我 们 
提出 了 一 个 问题 , 吐 蓝 统 治 时 期 敦煌 地 区 是 否 存在 有 专门 管理 粟 特等 胡 姓 居民 
的 机 构 ,其 次 晚 唐 五 代 敦 煌 存在 很 多 票 特 人 聚落 ,那么 归 义 军政 权 是 如 何 对 这 些 
票 特 人 为 主 的 胡 姓 聚落 进行 管理 的 。 这 些 问 题 的 解决 有 利于 对 了 晚 唐 五 代 敦 煌 地 
区 票 特 人 社会 活动 的 进一步 认识 。 

吐蕃 占领 敦煌 之 后 改 唐 代 敦 煌 的 乡里 制度 为 部 落 制度 ,从 敦煌 文书 的 记载 
看 有 易 骨 了 萨 , 辟 三 \ 道 门 亲 表 、 阿 骨 萨 、 悉 董 萨 ,僧尼 、 上 、 下 ,行人 等 部 落 , 至 于 这 
些 部 落 中 哪个 部 落 对 应 的 是 唐 代 的 哪个 乡 ,目前 学 术 界 还 没有 任何 研究 成 果 可 
以 参考 ,因此 唐 代 的 从 化 乡 是 被 取消 还 是 改换 名 称 被 保留 了 下 来 ,这 个 问题 仍然 
没有 解决 。 我 们 在 研究 吐 著 时 期 敦煌 票 特 人 康 秀 华 时 注意 到 一 个 问题 , 康 秀 华 
不 仅仅 是 一 位 从 事 贸易 的 富商 ,一 次 能 拿 出 相当 于 六 百 石 麦 子 的 胡 粉 、 银 器 和 票 
麦 等 写 一 部 《大 般若 经 》 ,而且 他 是 吐 攻 沙 州 官 府 机 构 中 的 一 名 官员 ,担任 着 部 
落 使 一 类 的 官职 。 敦 煌 莫 高 窟 第 44 窟 南 壁 中 部 观音 像 上 端 供养 人 题名 : 

现世 音 营 萨 …… 使 康 秀 华 一 心 供养 。” 

这 位 康 秀 华 的 官职 被 称 作 使 ,因为 在 吐 蓝 时 期 敦煌 文献 中 所 见 吐 荐 敦煌 官 

府中 带 使 字 的 职 官 有 监 使 ( 又 称 作 监 军 ) ,部落 使 , 监 使 一 般 由 吐 荞 人 担任 ,因此 
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康 秀 华 的 职 官 只 能 是 部 落 使 一 类 的 官职 。 既 然 学 术 界 一 般 认为 康 秀 华 是 位 票 特 
商人 ”, 家 富 于 财 , 又 出 任 部 落 使 之 职 ,因此 应 当 是 敦煌 票 特 人 的 代表 ,这 还 可 以 
从 归 义 军 初期 康 氏家 族 在 归 义 军政 权 中 担任 职务 得 到 证 实 ”。 因 此 , 康 秀 华 所 
管理 的 部 落 很 可 能 就 吐蕃 时 期 由 唐 代 敦 煌 从 化 乡 改 编 成 的 部 落 。 

归 义 军 时 期 我 们 没有 在 敦煌 文书 中 看 到 由 票 特 人 建立 的 乡 , 但 是 敦煌 地 区 
保留 有 退 浑 、 通 类 等 十 个 部 落 , 其 中 退 浑 部 落 主 要 是 管理 敦煌 地 区 的 吐谷浑 、 吐 
蕃 等 为 主 的 少数 民族 , 通 颊 部 落 很 可 能 就 是 管理 胡 姓 民族 的 机 构 ,S.5697《 申 报 
河西 政情 状 》 记 载 疗 英 达 出 任 瓜 州 刺史 时 的 河西 诸 州 , 荞 浑 、 喝 末 、 羌 . 龙 狐 杂 ， 
极 难 调 伏 。《 张 准 深 碑 》 也 记载 张 氏 归 义 军 时 期 河西 收复 之 后 , 犹 杂 蕃 `\ 浑 . 芜 、 
龙 \ 喝 末 。P.3720《 张 淮 深造 窟 功德 碑 》 记 载 ”“ 加 以 河西 异族 犹 杂 , 羌 . 龙 \ 唱 末 、 
退 浑 , 数 十 万 众 , 驰 诚 奉 质 , 愿 效 军 锋 。 我 们 是 否 可 以 这 样 认识 ,就 是 归 义 军 时 
期 为 了 便于 对 敦煌 地 区 少数 民族 进行 有 效 管理 ,对 其 分 部 落 进 行 管辖 , 晚 唐 敦 煌 
地 区 出 现 的 十 部 落 记载 可 能 就 与 此 有 关 。 

P. 2482《 河 西 应 管内 外 诸 司马 步 军 都 指挥 使 罗 盈 达 摹 志 铭 并 序 》 记 载 :“ 故 
和 堂 兄 , 归 义 军官 内 衔 前 都 押 衔 检 校 左 散 骑 常 侍 划 m 御 史 大 夫 上 柱 国 讳 通达 ;次 兄 ， 
节 度 押 答 文 达 ;次 兄 , 节 院 使 文通 ;次 兄 御 史 端 公 进 通 ;次 兄 蕃 部 落 使 通信 ; 故 弟 
宁 州 刺史 检 校 司空 兼 御 史 大 夫 通 顺 。" 罗氏 家 族 经 研究 也 是 居住 敦煌 地 区 胡 姓 
民族 ,因此 罗 通 信 出 任 曹 氏 归 义军 政权 的 薪 部 落 使 也 可 能 是 由 票 特 人 等 胡 姓 民 
族 建 立 的 部 落 。 

由 以 上 研究 我 们 基本 上 可 以 认为 , 晚 唐 五 代 有 大 量 的 粟 特 人 等 胡 姓 居民 生 
活 在 敦煌 地 区 ,所 见 载 的 胡 姓 票 特 居民 基本 上 包括 了 部 煌 地 区 所 见 药 特 人 及 其 
胡 姓 居 民 的 各 个 姓氏 家 族 ,其 中 部 分 由 于 受 汉文 化 影响 ,在 采用 名 字 上 完全 汉 
化 ,看 不 出 所 遗留 的 痕迹 ,但 是 还 有 相当 一 部 分 人 仍然 使 用 胡 名 胡 姓 ,保留 票 特 
人 的 原始 状态 ,反映 了 汉文 化 对 票 特 人 的 影响 和 少数 民族 与 汉族 的 融合 过 程 。 
票 特 民族 是 一 个 信仰 只 教 的 民族 , 唐 代 敦 煌 城 东 的 只 教 寺庙 归 义 军 时 期 仍然 保 
留 下 来 , 称 为 安 城 大 只 或 者 安 城 将 军 , 每 年 正月 四 月 \ 七 月 ,十 月 以 及 平常 的 赛 
只 活动 , 归 义 军官 府 支付 整个 活动 所 需 的 一 切 物品 ,就 赛 只 的 地 点 来 说 ,除了 城 
东突 祠 外 ,三 水 池 ` 百 尺 村 、 鹿 家 泉 等 也 是 赛 只 的 地 点 ,表明 晚 唐 五 代 敦 煌 票 特 人 
居住 区 域 较 唐 代 有 所 扩大 ,人 口 数 量 有 所 增加 。 就 票 特 人 居住 形态 看 ,除了 票 特 
人 村 落 之 外 ,各 个 乡 和 村 落 中 都 生活 有 票 特 人 ,他 们 参加 汉民 族 举行 的 各 种 社会 
活动 ,并 以 自己 为 主 成 立 很 多 社 。 同 时 我 们 根据 归 义 军政 权 对 少数 民族 的 管理 
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方式 推测 , 晚 唐 五 代 归 义 军政 权 对 居住 敦煌 的 粟 特 人 移民 采取 了 部 落 制 管理 方 
式 , 一 般 任 用 票 特 人 为 部 落 使 ,以 胡 制 胡 。 
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票 特 人 在 龟 兹 :从 考古 和 图 像 学 角度 来 研究 、 
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库 车 (中 国 古 称 龟 效 ) 曾 是 塔里木 盆地 绿洲 国家 中 最 重要 的 而 且 是 最 大 的 
城邦 , 它 主宰 着 天 山北 路 商旅 的 过 往 。 公 元 648 年 ( 唐 贞 观 二 十 二 年 ) 龟 效 成 为 
唐 安 西 都 护 府 的 治 所 ,总 辖 西域 。 龟 兹 在 7 世纪 的 人 口 未 见于 记载 ,但 《 汉 书 》 
卷 九 六 有 公元 前 60 年 (西汉 宣帝 神 锅 元 年 ) 左 右 塔 里 木 盆 地 诸 国 的 人 口 数 , 记 
载 了 龟 兹 拥有 102393 人 ,显然 比 第 二 大 城邦 竹 者 (38100 人 ) 要 大 得 多 ?。 

很 容易 猜想 到 当时 有 许多 票 特 人 在 鱼 兹 定居 或 旅行 经 过 ,但 由 于 该 城 缺 少 
出 土 文献 资料 ,我 们 对 哥 特 人 在 龟 兹 的 活动 所 知 甚 少 '。 仅 有 吉田 丰 、 荣 新 江 利 
用 文献 材料 证 明了 他 们 的 存在 ,它们 是 数 则 克 孜 尔 、 库 木 吐 拉 佛 寺 里 的 票 特 文 题 
记 ( 克 孜 尔 220 窗 、 库 木 吐 拉 第 7 8D) ,6 件 从 Douldour-aqour 发 现 的 票 特 文书 残 
片 (编号 分 别 为 Pelliot sogdien 27a, 27b(1) - (3), Pelliot chinois D. A. 77, 
220) ,以 及 吐 火 罗 语 B. 与 汉文 文献 所 记载 的 票 特 人 名 字 ;。 

本 文 的 要 旨 是 从 图 像 学 和 考古 的 材料 来 搜寻 粟 特 人 在 龟 兹 地 区 的 蛛 丝 马 
迹 , 兼 及 考察 费 尔 干 纳 与 凶 兹 地 区 所 使 用 的 陶器 。 


— ABRA FREE IBI rh Br 2A DAT A 


在 7 世纪 早期 克 孜 尔 石 富 券 项 的 天 并 装 饰 着 萎 格 画 本 生 故 事 和 经 变故 事 *。 
举例 说 ,著名 的 布施 太子 本 生 在 若干 个 石窟 中 都 有 描绘 该 故事 的 高 潮 部 分 , 即 当 
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须 达 软 太 子 将 亲生 儿女 布施 给 婆罗 门 。 在 许多 萎 格 画 中 ,沿海 路 或 陆路 长 途 旅 
行 的 商人 扮演 了 重要 的 角色 ,如 灯 明 王 本 生 ( 图 D RIEKE BEREAN 
杀 龙 济 国 本 生 ` 马 壁 龙王 本 生 等 等 。 在 上 述 故事 中 ,有 五 百 个 商人 在 山上 或 海上 
遇 到 了 灾难 ,结果 受到 了 车 萨 的 救助 而 幸免 。 后 附 目录 显示 了 克 孜 尔 石 宰 壁画 
中 所 描绘 的 商人 形象 。 

张 庆 捷 在 他 的 论文 《北朝 隋唐 的 胡 商 俑 \ 胡 商 图 与 胡 商 文书 》 中 ,考察 了 克 
孜 尔 石窟 壁画 的 胡 商 图 ,但 未 确定 他 们 的 族 属 " 。 张 氏 也 注意 到 据 称 在 库 车 出 土 
现 藏 艾 尔 米 塔 什 博物 馆 的 一 件 胡 商 俑 。 

克 孜 尔 石 窗 壁 画 中 的 商人 身 着 胡 人 的 束 腰 长 衫 ,长 及 于 膝 , 裤 管 扎 进 鞋 子 或 
长 菱 里 。 在 克 孜 尔 壁 画 中 商人 的 穿戴 与 居士 们 的 非常 不 同 。 商 人 们 往往 穿 长 
衫 WRF ,而 居士 们 通常 不 戴 帽 子 ,长衫 色彩 鲜艳 , 饰 有 图 案 "。 

尚 在 讨论 中 的 这 些 商 人 大 多 戴 帽 子 , 帽 子 形状 各 异 ,但 都 是 白色 的 。 这 令 我 
们 想起 了 慧 超 一 一 一 个 唐 朝 (8 世纪 初 年 ) 途 经 西域 取经 的 僧人 ,在 《 往 五 天 符 国 
传 ) 中 记载 , 聚 特 人 喜爱 戴 白 色 棉 帽 "。 相 同 的 白 幅 子 在 西安 出 土 的 安 仙 墓 石棺 
床 彩 绘 浮 雕 中 也 可 见 到 "。 这 些 人 物 一 再 以 戴 白 帽 的 形象 出 现 ,并 被 认为 是 典 
型 的 萨 保 形象 ,他 们 是 在 中 国 胡 人 聚落 里 总 领事 务 的 长 官 " 。 很 有 可 能 的 是 , 普 
通 的 聚 特 商 人 也 戴 这 种 白 帽子 ,因为 还 有 许多 戴 白 帆 的 商人 形象 可 以 在 敦煌 壁 
画 中 ,以 及 西安 ,吐鲁番 出 土 的 陶 俑 中 看 到 。 更 早 些 的 例子 ,在 山东 龙 兴 寺 的 石 
雕 佛 袭 歼 上 ,也 绘 有 一 个 戴 白 幅 的 票 特 商 人 (青州 博物 馆 ,1998)。 我 们 可 以 在 
票 特 本 土 的 壁画 中 找到 白 帽 。 在 片 吉 肯 特 遗 址 的 大 客厅 里 ,壁画 编号 24 号 之 
一 ,我 们 找到 了 一 个 白 帽 子 放 在 宴会 的 地 毯 上 ,而 宴会 参加 者 们 看 上 去 并 没有 佩 
戴 剑 "。 在 片 吉 肯 特 的 另 一 处 大 厅 , 壁 画 16 号 之 十 ,也 有 宴会 场面 ,其 中 人 物 被 
认定 是 一 群 商人 而 非 贵族 ,其 原因 是 他 们 身边 带 着 钱 袋 而 非 宝 剑 "。 所 以 ,在 上 
图 24 号 壁画 中 ,那个 帽子 的 主人 和 他 的 同伴 应 该 也 是 一 群 商人 ,虽然 此 处 没有 
FIRR. ` 

ARA ES AB BI aAA RRA ERER DE JE AELE KRRP 
经 风险 ,被 龟 兹 人 用 来 作为 本 生 画 和 经 变 画 中 商人 形象 的 素材 。 在 于 阅 文 中 也 
把 票 特 人 定位 成 商人 ,“sali” 一 词 最 初 义 为 “ 票 特 人 ”, 后 来 衍 变 成 了 “商人 ”"。 


三 \ 库 车 地 区 出 土 的 纳 骨 舍 
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JB ESEMERE JOBLGE BEP DU , PARAE Cossuaries) ", RERYMEMOTRK 
资料 ,在 我 原来 的 文章 中 关于 新 疆 博 物 馆 曾 展 出 的 纳 骨 人 先是 说 “来 自 丰 者 "(图 
2)。 我 在 附注 中 已 经 提 到 ,关于 该 纳 骨 丛 的 出 土地 点 ,有 三 种 不 同 的 说 法 。 根 
据 当 时 新 疆 博物 馆 的 展览 说 明 , 我 将 它 作为 出 土 于 焉 书 来 考虑 。 但 是 现在 我 认 
为 这 是 错误 的 ,我 应 该 根据 新 疆 博物 馆 所 出 图 录 上 的 文字 说 明 ,那里 说 该 纳 骨 丛 
1958 年 出 土 于 库 车 地 区 的 麻 扎 布 坦 村 ( Mazabitam)“。 促 使 我 作出 改动 的 原因 
是 ,我 手头 有 本 正在 看 的 新 疆 考 古 报告 ,上 面 的 另 一 个 纳 骨 管 出 土 于 1958 年 或 
1959 年 的 麻 扎 布 坦 村 ,看 上 去 很 可 能 是 拜 火 教徒 的 纳 骨 倪 ”。 

根据 这 个 考古 报告 AARRE 3 ) 与 另 一 个 纳 骨 念 和 陶器 同时 出 土 于 麻 
扎 布 坦 村 的 古董 地 ,位 于 古代 龟 兹 城 东部 营 全 的 墙 外 。 纳 骨 伟 的 下 部 呈 椭 圆 状 ， 
49 厘米 长 ,34.2 厘米 宽 ( 口 沿 最 宽 处 ) ,26.4 厘米 高 。 仿 盖 已 经 遗失 ,但 从 器 形 
来 看 ,此 货 原 来 有 个 帘 隆 状 的 顶部 , 盖子 从 中 间 剖 开 。 这 一 种 形状 的 纳 骨 念 ,可 
以 被 包括 在 帕 英 琴 丝 卡 娅 (LV Pavchinskaia) JE T SE4$ 4A ARGES 
里 ”, 其 中 有 一 种 “ 椭 球 状 盒 式 合 (2a 类 型 ) ,盖子 从 上 部 前 出 "。 葛 乐 耐 (F. 
Grenet) 教 授 已 经 说 明 , 粟 特地 区 出 土 的 纳 骨 优 长度 约 在 40 到 50 厘米 "。 所 以 ， 
非常 可 能 这 个 有 疑问 的 纳 骨 念 属于 一 个 在 龟 兹 死去 的 粟 特 拜 火 教徒 。 

记载 表明 从 同一 墓地 还 出 土 了 两 个 盖子 ,几乎 同一 长 度 ( 报 告 上 只 提 及 了 
其 中 一 个 的 资料 : 38.9 厘米 长 ,27.3 厘米 宽 ) 。 虽 然 听 起 来 这 两 个 盖子 都 要 比 
上 述 纳 骨 答应 该 有 的 盖子 要 小 ( 口 沿 尺 寸 应 该 是 49 厘米 ,34.2 厘米 宽 ) ,它们 肯 
定 也 是 相似 形状 的 纳 肯 从 上 所 盖 , 也 应 该 是 为 拜 火 教 徒 盛 骨 所 用 。 两 盖 都 装饰 
有 两 只 兽 头 和 在 陶土 干 之 前 就 阴 刻 上 去 的 装饰 线条 。 

在 我 的 前 一 篇 文章 里 ,我 将 这 个 误 以 为 是 焉 着 出 土 . 藏 于 新 疆 博 物 馆 的 纳 骨 
AA AE ICIB GE TE 8 世纪 ,因为 它 与 中 亚 哈 萨克斯 坦 七 河流 域 (Semirechie ) 遗址 
Saryg 出 土 的 一 个 肯 管 非常 相似 ”。 可 能 这 两 个 麻 扎 布 坦 村 出 土 的 纳 骨 伟 就 是 
在 上 述 时 期 制作 和 使 用 的 ,两 者 口 沿 处 都 有 锯齿 状 条 纹 装饰 。 但 是 我 们 应 该 注 
意 到 ,上 述 纳 骨 侈 与 伯 希 和 在 图 木 楚 克 的 脱 古 孜 萨 莱 (Toqquz-sarai) 佛寺 附近 的 
房子 里 发 现 的 葬礼 用 骨灰 名 (编号 EO0.1060, 图 4) 相 似 ”。 昌 然 两 者 的 装饰 有 着 
惊人 的 相似 之 处 (如 兽 头 和 用 濠 草 的 线条 组 成 的 三 角形 图 案 ) ,图 木 楚 克 的 骨灰 
饶 被 鉴定 为 年 代 早 得 多 ,大 约 公元 500 年 左右 。 因 为 此 骨灰 负 的 年 代 与 我 在 下 
一 节 争 论 的 问题 有 关 ,我 们 将 这 个 问题 留 到 文章 最 后 来 讨论 。 

综 上 所 述 , 我 们 现在 知道 共有 五 个 拜 火 教 的 纳 骨 伟 出 土 于 中 国 新 疆 :两 个 来 
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自 吐 鲁 番 ,一 个 来 自 吉 木 萨 尔 PETER ROSE TURUI TC d AAVEHREOR FLETES t 
得 注意 的 是 , 库 车 的 两 个 出 土地 点 在 龟 兹 城 的 东 墙 外 ,而 与 此 相应 的 是 , 据 中 国 
史籍 记载 ,在 吐鲁番 和 敦煌 ,祭礼 胡 天 (或 称 只 神 ) 的 只 庙 , 都 是 建造 在 城 的 东 
[- 


\ 带 有 铸模 装饰 的 陶器 


正如 前 文 指出 的 那样 ,图 木 楚 克 磊 礼 用 的 骨灰 拼 有 着 三 个 提 手 的 式样 和 红 
灰 陶 质 地 ,提醒 着 我 们 , 勒 柯 克 ( A，von Le Coq) 那 个 著名 的 陶 缸 是 和 田 附 近 博 
拉 庄 (Borazan) 发 现 的 (编号 MIK III 7665)”。 要 补充 的 是 ,这 两 个 陶 钠 是 未 上 
靳 的 ,装饰 着 特殊 的 图 案 :陶土 的 装饰 薄片 是 在 圆 形 浮雕 徽章 或 带 状 物 里 单独 铸 
造 的 ,然后 再 把 薄片 贴 到 隐 锥 的 表面 。 图 木 楚 克 锐 比 和 田 馈 的 装饰 要 简单 得 多 
(三 片 叶子 而 已 ) ,而 后 者 的 腹部 繁 丝 地 装饰 着 徽章 和 装饰 带 。 近 来 与 和 田 陶 镀 
相似 的 两 个 例子 被 发 现 了 :一 个 是 三 个 提 手 的 陶 镶 (图 5) ,发 现 于 喀什 的 亚 吾 鲁 
克 ( Yaviliq) 的 佛寺 里 ,在 今 喀什 北 12 公里 *; 另 一 个 是 香炉 ,发 现 于 中 亚 吉 尔 吉 
斯 斯 坦 Naryn 地 区 的 Koshoi Korgon。 上 述 三 件 陶器 所 采用 的 装饰 纹样 有 着 惊人 
的 相似 ,铸模 的 精湛 程度 也 相似 。 同 样 的 装饰 风格 也 出 现在 一 些 陶器 的 残片 上 : 
两 片 来 自 旷 什 地 区 ,五 片 来 自 于 和 田地 区 <。 另 外 ,我 们 在 费 尔 干 纳 的 库 瓦 (Ku- 
va) 和 库 车 的 库 木 吐 喇 找到 了 一 些 青铜 模子 ,可 能 是 用 于 铸模 装饰 的 5( 见 后 附 ， 
图 表 ) 。 

弗 叶 多 洛 夫 (M.，Fedorov) 先 生发 现 并 检测 了 这 个 香炉 ,并 没有 把 这 些 具 有 
相同 装饰 ,出 土 于 和 田 \ 喀 什 的 陶器 考虑 进去 ,而 认定 这 一 香炉 是 粟 特 人 制作 并 
带 人 吉尔 吉 斯 的 Naryn 地 区 的 。 日 本 的 高 滨 秀 先生 注意 到 了 大 部 分 我 们 讨论 中 
的 陶器 是 在 和 田 和 喀什 出 土 的 ,推断 它们 的 特色 产地 是 在 新 疆 的 西南 部 。 考 证 
这 些 陶器 的 产地 并 非 本 文 的 范围 ,但 是 强调 所 有 问题 中 的 陶器 和 模子 都 是 从 喀 
什 分 别 到 费 尔 干 纳 、 七 河流 域 .和 田 以 及 库 车 的 沿线 上 发 现 的 ,这 些 地 区 佛教 占 
有 绝对 的 优势 ,不 过 其 装饰 图 样 与 佛教 艺术 大 相 径 庭 。 

将 和 田 和 图 木 楚 克 出 土 的 这 些 陶器 的 年 代 断 定 在 5 到 6 世纪 或 公元 500 年 
左右 ,需要 重新 审视 。 我 尚未 找到 关于 喀什 陶 缸 的 考古 报告 ,但 是 吉尔 吉 斯 香炉 
是 在 7 世纪 末 到 8 世纪 初 的 要 塞 里 出 土 的 ”。 青 铀 的 模子 是 7 到 8 世纪 的 一 个 
居住 区 出 土 的 ”。 更 有 甚 者 ,中 国 陶器 上 薄片 贴花 的 技术 相对 早 于 此 时 ,但 只 有 
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到 了 8 世纪 ,陶土 薄片 才能 做 到 如 此 纤 薄 的 程度 ,与 上 述 例子 可 比 ”。 
五 \ 结 论 


最 后 我 愿意 回 到 关于 麻 扎 布 坦 纳 骨 倪 的 年 代 问 题 上 。 如 果 将 图 木 楚 克 的 骨 
灰 钠 年 代 定 在 7 到 8 世纪 ,而 不 是 公元 500 年 左右 ,那么 这 个 拜 火 教徒 的 纳 骨 从 
和 麻 扎 布 坦 村 出 土 的 两 个 盖子 将 被 断定 在 同一 时 期 ,这 一 断代 与 我 将 另 一 个 麻 
扎 布 坦 的 纳 骨 侵 年 代 定 在 8 世纪 并 不 矛盾 。 我 们 应 该 把 它们 与 克 孜 尔 壁画 中 的 
商人 形象 一 起 ,作为 7 到 8 世纪 粟 特 人 在 龟 效 地 区 活动 的 证 据 。 


附录 ” 带 有 铸模 装饰 的 陶器 一 览 表 


: 器 物 出 土地 点 | 年 代 | R 寸 | 联 原 内 纹样 | 参考 书目 
- ERCI] 
APER è a5, 
1 | (柏林 茂 MIK PERRE S Sasae FMF AR 第 
"i 7665 (Borazan, Khotan) | 世纪 ( 联 珠 直径 
) 6 号 。 
局 | 9.5 DO 
MiHEBREE |e 女子 ,无 须 的 | 东京 书 ,第 34 
2 |s 
EAFAM | Yavitiq, Kashear) | 世纪 | 高 537 厘米 | 男子 脸 邦 | 号 。0278 号 。 
吉尔 吉 斯 阅 首 伊 ，|7 T ARRAT 
3 | 香炉 库 尔 于 (Koshoi “| 到 8 世 ARE (直径 9 p te 20 
Korgan, Naryn) — | 纪 早期 : 米 ) 
4 mmt o | 喀什 区 斯 海 所, E 饮酒 男子 
Mns Ea T Im 
5 | 陶器 残片 |iagh, Kashgar) EDEK mgr | 号 * 
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GERD 
FRT————T———— O 
: 器 物 出 土地 点 年 代 | R xd | 联 珠 内 纹样 | 参考 书目 
十 L 
和 田 约 特 干 (Yot- 长 5.7 厘米 斯 书 , 卷 3, 100, 
6 | 陶器 残片 kan, Khotan) A $6.4 厘米 "x 图 版 1,Yo. 018, 
-1 
和 田 约 特 干 ( Yot- 长 9 厘米 格 书 ,p.321 ,图 
7 [snas kan, Khotan) Am $8.5 厘米 SFX 183, 
8 | 陶器 残片 TII (Khotan ) 未 知 [FA 叶 形 带 饰 ”| 迪 书 ,691 号 。 
| Em j- 
9 | 陶器 残片 和 田 (Khotan) Xm “| 不 明 有 须 甘 男子 | 迪 书 ,963 号 。 
I-L————————À 
乌兹别克 大 宛 库 瓦 7—8 直径 5. 6 m| 
10 | 青铜 印章 — | 城 ( Kuva, Uzbeki- 世纪 米 饮酒 男子 | 乌 书 ,501 号 。 


表格 注解 


H 
2 


4 
5 


133 :von Le Coq, A. and E. Waldschmidt, 1922—1933, 

fij Herbert, H. and M. Yaldiz, 1982. 

JC Sr Inti COLA a— E - 绢 上 黄金 中 道 ) ,东京 ,2002 年 。 

弗 书 :Fedorov，M.，2001a。 

新 疆 书 :新 疆 维吾尔 自治 区 社会 科学 院 考古 研究 所 编 《 新 疆 古 代 民 族 文物 》, 北 京 ， 


1985 年 。 


6 
7 


斯 书 :Stein, A. , 1928, 
格 书 :Gropp, C. , 1974. 


8—9 迪 书 :Djakonova，N，V. , and S. S. Sorokin, 1960, 
10 鸟 书 :Culture and art of ancient Uzbekistan, 1991, 2 vol. , Moscow, 
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图 1 灯 明 王 本 生 , 克 孜 尔 第 38 Ub 
SCC dE i A R) 1,1983—1985, 图 
120) 


H2 库 车 麻 扎 布 坦 村 出 土 的 纳 骨 贫 (新 给 维吾尔 自治 区 博 
45/8 ,1987 , no. 18) 


A (ERE 203 


图 3 库 车 麻 扎 布 坦 村 出 土 的 纳 骨盆 ( 黄 文 强 ,1983 ,图 版 42/ 
6,43/1,2) 
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图 4 FILMA, DKEA 
脱 古 孜 萨 菜 出 土 (REunion des 
Musées Nationaux, 1995, no.72) 


5 ZARF GSP SEES 
重 克 出 土 (东京 国立 博物 馆 ， 
2002 ,no. 34) 


图 
& 


中 国 北方 的 粟 特 遗存 
一 一 山西 的 葡萄 种 植 业 


z (Ere TROMBERT)' 3X 
Bk d 


葡萄 早 在 2000 多 年 前 就 为 中 国 所 认识 ,但 在 任何 时 期 都 没有 真正 赢得 农民 
的 青睐 ,在 中 国内 地 , 除 惟一 一 个 地 区 一 一 山西 省 之 外 , 它 一 直 作为 某 种 外 来 稀 
奇 植物 来 种 植 (种 在 汉 武 帝 或 唐 太宗 的 御苑 里 ) o 

从 年 代 、 声 誉 以 及 时 间 上 来 讲 ,山西 省 这 个 例外 ,由 于 涉及 到 一 个 确实 存在 
的 葡萄 酒 酿造 传统 , 才 更 加 引 人 注 意 。 其 意义 大 大 超过 了 农业 史 的 范畴 。 事 实 
上 我 们 可 以 说 葡萄 不 是 一 种 普通 的 植物 。 作 为 一 种 非 粮 食 作物 , 它 的 采用 不 反 
映 任何 食用 的 需求 。 对 所 有 生活 在 靠近 生存 底线 的 人 来 说 , 它 是 一 种 “多余 "的 
作物 ,但 它 仍然 要 求 长 期 积累 的 对 农作物 必要 的 非常 专门 的 技术 知识 。 因 此 ,把 
它 移 植 在 一 片 新 的 土地 上 必须 同时 具备 两 个 条 件 : 外 来 熟练 种 植 者 的 参与 和 当 
地 的 需要 。 所 请 的 需要 不 是 供 食 范畴 而 是 文化 范畴 的 需要 一 一 对 一 种 有 魅力 产 
品 的 爱好 。 换 句 话 来 讲 , 葡 萄 种 植 区 的 产生 与 其 说 是 农业 事务 更 不 如 说 是 文化 
事务 ,对 它 的 发 展 不 能 从 土壤 和 气候 的 研究 中 去 寻找 ,而 应 从 历史 及 风俗 、 信 仰 
和 人 们 的 迁徙 当中 去 寻找 。 

中 国 历史 文献 指出 葡萄 曾 三 次 被 引进 到 中 国内 地 ,每 次 都 不 大 成 功 : 汉 武 帝 
统治 年 间 ( 前 141 一 前 87) , 唐 初 重新 平定 西域 之 后 (640 年 左右 ) ,以 及 19 世纪 
末 通 过 一 位 叫做 张强 士 的 华侨 。 现 在 ,我 们 正 目睹 着 葡萄 种 植 业 ,特别 是 山西 葡 
萄 种 植 业 的 一 个 新 "飞跃 ” ,这 是 1980 年 以 来 人 民 共 和 国 推行 的 开放 与 现代 化 
建设 的 成 果 。 我 们 由 此 证 实 了 每 次 葡萄 园 的 发 展 都 与 类 似 的 向 西方 世界 实行 的 
政治 与 文化 开放 的 历史 时 期 相对 应 。 这 种 状况 不 禁 让 人 对 山西 葡萄 种 植 业 无 法 
解释 的 起 源 提出 如 下 设想 :葡萄 是 否 通过 西方 人 带 到 了 中 国 汉 朝 的 这 个 省 份 ,但 
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在 发 挥 这 个 假设 以 前 ,我 们 应 该 展示 人 们 知道 的 关于 葡萄 种 植 业 的 历史 情况 ,一 
直 追 溯 到 史料 允许 的 最 大 范围 。 


一 \ 山 西 的 葡萄 种 植 业 


HT -RE (Marco Polo) 这 样 描述 现 如今 的 山西 省 会 “Taianfu”( 太原 府 ) : 
有 许多 能 生产 出 大 量 葡萄 酒 的 好 葡萄 园 。 在 Catai( 中 国 ) 全 国 ,惟独 这 

里 的 人 生产 葡萄 酒 ,因此 ,从 这 个 城市 ,葡萄 酒 销 往 全 省 ……(《 马 可 波 男 游 

记 》 第 二 章 ,页 154) 

这 位 威尼斯 游客 的 观察 被 同时 代 的 中 文史 料 所 证 实 。 元 代 忽 思 慧 编纂 于 延 
HEI (1314—1320) 的 论述 饮食 的 医 著 中 列举 了 三 个 葡萄 种 植 区 :吐鲁番 地 区 
(当时 称 Qarakhoja, 哈 拉 火 卓 ) ,是 最 好 的 葡萄 种 植 区 ; 西 落地 区 (甘肃 东南 和 青 
海 东部 ) ;平阳 和 太原 地 区 ( 汾 河流 域 中 部 ) 。 另 外 一 部 记载 元 代 中 国 酿造 葡萄 
酒 资 料 较 丰 富 的 著作 指出 了 惟一 一 个 生产 酒 的 地 区 : 费 宁 路 周围 (首府 太原 ) 和 
太行 山 的 附近 *。 

无 疑 ,蒙古 人 是 在 征服 内 陆 亚洲 过 程 中 学 会 了 品 鉴 葡萄 酒 ,然后 在 元 朝 统 治 
时 代 推 向 了 全 中 国 “。 但 对 于 山西 的 葡萄 种 植 业 , 如 果 把 它 的 开创 之 功 归于 蒙 
古人 ,就 会 出 错 了 。 

事实 上 ,史料 证 明 宋 代 甚至 早 在 唐 代 山 西 就 已 经 有 了 葡萄 种 植 区 。 因 此 唐 
代 的 三 部 主要 行政 地 理 著作 都 一 致 表明 除了 高 昌 ( 现 在 的 吐鲁番 ) 之 外 ,帝国 惟 
一 每 年 向 朝廷 上 贡 葡 萄 和 葡萄 酒 的 地 区 ,就 是 太原 辖区 (“ 太 原 府 " 或 “太原 
BR”) 。 河 东 ( 山 西 ) 每 年 给 首都 上 贡 的 葡萄 酒 一 直 持续 到 837 年 被 帝国 政令 废 
除 为 止 "。 当 时 太原 辖区 包括 13 个 县 ,覆盖 了 省 中 部 ,南面 从 太原 附近 到 文 水 、 
祁 县 , 东 面 直到 太行 山脚 下 。 元 代 山 西 的 葡萄 种 植 区 似乎 延伸 到 汾 河 下 游 一 带 
(平阳 ,现在 的 临汾 )。 

马可波罗 所 指出 的 山西 种 植 葡萄 的 传统 在 唐 初 就 已 经 是 一 个 既成 事实 。 
可 惜 的 是 ,文献 资料 都 不 提 它 的 起 源 。 在 几 种 可 以 考虑 的 假设 中 ,来 自 伊朗 人 是 
最 为 可 靠 的 线索 。 这 个 线索 以 两 个 事实 为 依据 :一 方面 是 葡萄 在 伊朗 世界 中 的 
重要 性 , 另 一 方面 ,山西 存在 过 大 量 的 粟 特 人 ,尤其 在 太原 地 区 ,此 后 他 们 的 存在 
都 有 案 可 稽 " 。 总 之 ,葡萄 种 植 是 否 可 能 和 8 世纪 初 流行 于 太原 的 天 葬 习 俗 以 同 
样 的 渠道 传人 ”? 我 首先 要 从 探索 伊朗 人 留 下 的 这 个 线索 ,更 确切 的 说 ,从 对 中 
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原 传播 葡萄 种 植 技术 方 面 起 过 重要 作用 的 粟 特 人 留 下 的 线索 和 人手, 然后 试图 把 
它 和 北魏 在 山西 的 活动 结合 起 来 加 以 补充 。 最 后 ,通过 评估 和 票 特 人 同时 活动 
的 、 也 被 称 为 胡 " 的 一 些 草原 民族 所 起 的 作用 ,我 们 有 可 能 使 最 初 提出 的 设想 
更 加 精细 化 。 这 些 草原 民族 基本 上 是 游牧 民 , 不 属于 伊朗 人 种 ,但 深 受 伊朗 世界 
的 影响 。 


二 、 票 特 人 的 线索 


半 个 世纪 前 ,陈寅恪 先生 曾 发 现 , 唐 代 一 个 发 生 在 蒲 州 (太原 南 ) 的 故事 中 ， 
当地 制造 酒精 饮料 的 传统 与 桶 特 人 聚落 的 存在 有 关系 "。 另 有 一 些 初 唐 甚至 时 
代 更 早 的 迹象 ,可 以 令 人 把 这 个 地 区 的 葡萄 酒 生产 和 酒家 胡 环境 联系 起 来 "。 
唐 代 诗 人 普遍 地 把 对 酒 的 品尝 和 对 胡 人 舞女 的 迷恋 结合 起 来 。 当 然 这 些 出 自 
虚构 的 文学 作品 的 线索 需要 用 历史 资料 来 印证 。 

1) 葡萄 和 葡萄 酒 :伊朗 的 馈赠 

在 伊朗 世界 ,葡萄 的 种 植 源远流长 。 地 中 海地 区 ,尤其 是 希腊 的 葡萄 种 植 
业 , 不 过 是 更 壮观 的 外 延 。 这 些 已 被 考古 及 文献 资料 充分 证 明 。 肖 像 画 也 提供 
了 明显 的 证 据 , 再 如 ,我 们 已 发 现 的 一 个 萨 珊 王朝 银 瓶 就 以 逼真 的 写实 主义 手法 
表现 了 葡萄 的 收获 (图 1)"。 

葡萄 树 及 葡萄 酒 的 主题 几乎 贯穿 于 所 有 在 中 国 发 现 的 票 特 人 墓葬 中 。 葡 萄 
树 不 时 以 简单 的 装饰 图 案 出 现 ( 用 展开 的 葡萄 芯 装 饰 好 几 个 画面 上 部 , 见 图 2) , 
有 时 作为 装饰 的 成 分 :在 挂 满 葡萄 串 的 葡萄 架 下 举行 宴会 的 情形 在 安阳 (图 3)、 
太原 ( 广 弘 ) 和 西安 ( 安 伽 ) 石 樟 浮 雕 上 展现 出 来 。 这 些 场景 并 不 证 明 这 些 移民 
是 否 延 续 了 他 们 祖传 的 与 葡萄 葡萄 酒 相 联系 的 习俗 。 这 些 场景 勿 宁 说 把 人 带 
到 中 亚 的 遇 远 地 带 ,就 像 一 些 狩 狮 的 场景 一 样 。 在 安 伽 墓 石 樟 上 我 们 有 一 个 狩 
狮 的 场景 的 例子 ,其 上 并 绘 有 葡萄 园 的 场景 (图 4) ,狮子 这 种 动物 中 国 不 存在 ， 
却 存在 于 伊朗 。 但 它们 证 明了 桶 特 人 在 传统 生活 方式 中 保持 葡萄 种 植 业 的 特 
殊 地 位 。 

我 们 还 知道 汉 武帝 远征 到 葱 岭 的 时 代 , 中 国人 就 是 通过 伊朗 才 认 识 了 葡萄 
酒 和 葡萄 。 张 赛 著名 的 传记 中 记载 了 公元 前 2 世纪 末 大 宛 和 安息 饮 葡萄 酒 的 习 
俗 , 加 上 《后 汉 书 》 中 提 到 的 酿造 葡萄 酒 的 惟一 一 个 西方 国家 是 康 居 的 属国 一 一 
栗 飞 "。《 汉 书 》 引 证 了 其 他 种 植 葡萄 的 国家 , 册 宾 、 难 忽 和 且 末 ,指出 了 大 夏 一 
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印度 到 新 疆 南部 的 一 条 南 道 " 。 总 而 言 之 ,从 公元 2 世纪 起 ,葡萄 树 就 已 经 扎根 
在 了 中 国 的 土壤 ,如 伊 吾 (哈密 ) ”和 凉 州 ( 甘 肃 )”。 

2) 中国 的 桶 特 人 :农民 及 葡萄 种 植 者 

粟 特 人 \ 大 夏 人 及 其 他 的 伊朗 人 非常 有 可 能 通过 推销 葡萄 产品 在 中 国 普及 
了 葡萄 。 但 在 传播 技术 与 创造 葡萄 种 植 园 中 的 作用 究竟 如 何 呢 ? 事实 上 这 意味 
着 在 农业 中 安置 移民 。 

是 的 , 粟 特 移民 从 此 更 流向 农业 ,而 长 时 期 内 人 们 不 相信 这 一 点 。 对 粟 特 巡 
回 商人 形象 的 不 断 复制 长 期 掩盖 了 这 个 事实 ,直到 对 敦煌 和 吐鲁番 栗 特 人 聚落 
进行 了 系统 研究 , 才 产生 了 另 一 种 看 法 。5 到 8 世纪 的 文字 记载 揭示 了 当地 票 
特 人 相当 一 部 分 是 农民 。 更 令 人 吃惊 的 是 ,材料 证 明 新 来 移民 者 从 第 一 代 起 所 
有 具有 的 农业 倾向 性 ”。 

盟 然 历史 著作 不 如 世俗 文件 那样 能 说 明 这 个 事实 ,它们 却 提供 了 哥 特 移民 
从 事 农业 甚至 葡萄 种 植 业 的 一 个 例子 。 康 艳 典 ,这 位 “ 康 国 大 首领 "在 贞观 年 间 
(627 一 649 ) 来 到 罗布 泊 南 的 部 善 定居 。 为 了 在 他 的 主要 聚落 周围 创建 或 重建 
儿 个 城镇 ,他 带领 众多 “ 胡 人 ”一 同 而 来 。 他 们 所 创建 的 其 中 一 个 城市 叫 “ 薄 桃 
城 ”, 因 “种 薄 桃 于 此 城中 ”而 得 名 。 这 种 外 来 者 的 定居 很 像 定居 民族 的 拓 殖 :分 
阶段 拓 地 ,建设 城镇 ,耕种 土地 ,具有 长 期 移民 的 特点 (至 少 到 691 年 )”。 

集中 在 吐鲁番 崇 化 乡 的 聚 特 人 聚落 有 它 特 殊 的 重要 性 ,我 们 必然 要 提 到 这 
个 曾经 并 且 仍然 是 中 国 最 重要 的 葡萄 种 植 区 。 葡 萄 在 吐鲁番 有 关 土 地 的 文书 中 
无 所 不 在 ,甚至 纪年 最 早 的 5 世纪 的 文书 也 谈 到 了 葡萄 。 

我 们 首先 注意 到 关于 当地 葡萄 种 植 业 资 料 最 丰富 的 文书 ,它们 来 自发 现 
707 年 崇 化 乡 户籍 的 同一 座 幕 ”。 此 墓 的 文书 使 我 们 仿佛 到 了 一 个 粟 特 人 无 所 
不 在 的 环境 。 其 中 和 我 们 有 关 的 两 份 行政 报告 和 一 个 官方 的 大 葡萄 庄园 的 经 营 
有 联系 ,这 个 葡萄 园 叫 "四 角 陶 ””。689 年 ,上 述 葡萄 园 的 负责 人 是 一 位 已 相当 
汉化 的 聚 特 人 ,名 叫 史 玄 政 , 几 年 前 曾 是 崇 化 乡 的 里 正 *; 

当然 ,此 墓 文书 的 价值 不 应 过 分 夸大 。 因 为 总 的 看 来 ,7 至 8 世纪 的 资料 表 
明 , 比 起 该 地 区 的 其 他 农民 , 票 特 人 对 葡萄 种 植 的 介入 程度 既 不 高 ,也 不 低 。 当 
时 所 有 的 人 都 种 葡萄 。 应 在 更 早 的 年 代 中 寻找 粟 特 人 在 吐鲁番 葡萄 种 植 中 所 起 
的 作用 。 早 期 的 吐鲁番 文献 极 不 详尽 ,但 提 到 葡萄 栽培 活动 的 最 早 文书 给 我 们 
间接 地 提供 了 票 特 人 的 线索 。 这 关系 到 一 位 叫 剧 强 的 葡萄 种 植 者 ,他 大 约 生活 
于 436 年 前 后 ” ,严格 的 说 他 不 是 票 特 人 ,其 父 姓 表示 他 是 属于 丁 零 . 铁 勒 高 车 
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等 某 个 部 落 的 突厥 人 。 但 我 们 清楚 地 知道 愤 姓 部 落 的 成 员 有 着 和 粟 特 人 生活 有 
紧密 关系 的 特点 。 他 们 起 伊朗 语 的 名 字 , 在 这 个 图 内 结 亲 ; 某 些 人 甚至 当 闫 教 僚 
司 ,如 640 年 稍 前 的 主管 伊 吾 (哈密 ) 只 祠 的 翟 妇 陀 ,或 者 萨 宝 ,如 我 们 下 面 要 讲 
AKRE, 

FEA, — A RREA MUZI, 55 — 25 RA ASR ZEER 
RGB BOO. RIEA OCT SER ACIES Do 9E IARE E E 
葡萄 的 证 据 。 但 是 ,这 些 因素 比 山西 葡萄 园 产生 的 时 间 晚 ,因为 山西 葡萄 园 在 唐 
初 就 已 经 很 繁荣 了 。 此 前 几 个 世纪 ,无 论 关 于 粟 特 人 还 是 关于 葡萄 那样 普通 的 
主题 的 资料 几乎 没有 。 文 人 们 认为 高 贵 的 领域 可 能 提供 其 他 的 线索 ,比如 隋 朝 
时 非常 盛行 引进 西方 的 音乐 。 这 个 问题 可 参考 的 文献 有 许多 。 我 们 知道 “后 魏 
平 中 原 , 复 获 龟 兹 乐 " 。 我 们 甚至 知道 著名 乐师 的 名 字 , 他 们 显然 都 是 粟 特 人 2 。 
这 把 我 们 导向 另 一 方面 的 线索 ,总 之 , 和 票 特 人 的 线索 不 相 矛 盾 : 即 北魏 经 济 和 
人 口 的 发 展 。 之 所 以 我 们 对 魏 的 活动 有 兴趣 ,是 因为 从 398 年 到 490 年 ,其 首都 
是 处 于 山西 之 北 的 平城 。 

3) 随 着 北魏 从 凉 州 到 平城 

从 4 世纪 末 开 始 , 拓 跨 魏 国 力 的 上 升 大 部 分 是 靠 在 它 的 领土 上 强制 性 移民 
来 实现 的 。 实 际 上 ,当时 仅仅 是 拥有 一 定 的 军事 潜力 的 北魏 政权 为 了 变 成 跟 中 
国 一 样 强大 的 国家 设 定 了 两 个 目标 :第 一 ,必要 时 用 暴力 手段 网 罗 人 才 ; 第 二 , 争 
得 游牧 民 不 熟悉 的 如 农业 ,手工业 纺织 等 方面 的 廉价 劳动 力 , 甚 至 奴隶 ,来 开发 
他 所 征服 的 地 区 。 

当然 ,史料 对 于 劳动 人 民 迁 移 的 叙述 远 不 如 对 文化 \ 艺 术 及 宗教 的 叙述 那样 
详尽 "。 可 是 ,在 《 魏 书 》 中 揭示 被 征服 的 人 民 强 制 性 移民 以 耕种 平城 地 区 的 土 
地 并 “ 充 京师 ”的 史料 却 比较 丰富 :如 ,398 年 正月 “ 徙 山东 六 州 民 吏 及 徒 何 \ 高 
丽 杂 更 三 十 六 万 , 百 工 伎 巧 十 万 余 口 "?。 又 如 ,446 年 ,徒长 安 城 工 巧 二 千家 
于 京师 (平城 )””。 

其 中 迁 民 数 量 最 多 的 是 对 我 们 很 重要 的 葡萄 种 植 区 , 北 凉 (397 一 439 ) 统治 
下 的 凉 州 (甘肃 ) 439 年 ,北魏 军队 夺取 了 其 首府 姑 越 , 徙 凉 州 民 三 到 十 万 家 于 
京师 ,包括 贵人 及 平民 ”, 再 加 上 三 千 僧 倡 ?。 尽 管 对 于 人 口 密度 小 的 山西 来 说 ， 
这 些 数字 有 些 夸张 ,却说 明了 地 区 人 口 的 巨变 。 在 以 后 的 几 年 中 ,北魏 政权 继续 
向 西 发 展 。441 年 , 征 酒泉 , 虏 男女 四 千 余人 , 驱 往 山西 ?。 但 是 ,对 吐鲁番 的 移 
民 没 有 任何 记载 ,原因 很 简单 :北魏 从 来 没有 到 达 并 征服 这 个 绿洲 。 为 重新 和 西 
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方 建立 联系 ,北魏 绕道 吐鲁番 的 南部 ,445 年 占领 都 善 , 然 后 是 焉 者。 虽然 是 短 
暂 的 征服 ,但 却 是 拓 上 跨 政 权 和 西域 各 国 的 第 一 次 接触 。 

根据 北魏 的 法 律 ,那些 迁徙 到 山西 来 的 农民 和 手工 业者 要 受到 国家 的 严厉 
监管 ;他 们 既 不 能 改行 ,也 不 能 和 外 界 通 婚 。 他 们 在 “新 技术 ”的 引进 方面 所 做 
的 贡献 是 不 言 而 喻 的 ,但 我 们 对 其 内 容 所 知 甚 少 。 在 农业 方面 ,我 们 只 能 举 大 夏 
国 (407 一 431 ) 创建 者 赫 连 勃勃 的 例子 。 他 让 在 灵 州 ( 灵 武 ) 城内 开辟 一 个 漂亮 
的 果园 ,四 个 世纪 后 还 有 上 千 株 果树 ”。 如 果 知 道 薪 连 是 匈奴 人 ,这 项 举动 会 让 
人 吃惊 。 我 们 由 此 可 以 看 出 中 国 的 影响 ,还 有 西方 定居 民 的 影响 。 值 得 注意 的 
是 ,在 大 夏 统治 时 期 灵 州 地 区 以 及 整个 鄂尔多斯 河谷 居住 着 诸多 杂 胡 。 下 面 我 
们 会 再 回 到 此 话题 。 史 书 没有 讲 到 北魏 在 426 年 至 427 年 占领 灵 州 时 迁徙 到 山 
西 来 的 胡 人 中 是 否 有 赫 连 的 植树 者 ,但 这 是 有 可 能 的 。 

凉 州 人 对 北魏 技术 与 艺术 发 展 做 出 贡献 的 惟一 具体 证 据 就 是 云 风 石窟 。 从 
460 年 开始 , 魏 委 托 一 位 凉 州 僧人 县 暴 建 设 第 一 批 洞 帘 (16 一 20 8). — Rok 
说 , 云 冈 石窟 带 有 刍 陀 罗 和 中 亚 的 风格 ,经 过 我 们 刚才 讲 的 渠道 到 了 山西 北部 ， 
但 恰恰 对 于 这 第 一 批 石 帘 建 筑 与 装饰 ,专家 们 认为 它们 更 多 地 受到 北 凉 时 期 发 
展 的 凉 州 艺术 的 影响 ,而 不 是 远方 的 键 陀 罗 艺术 的 影响 。 因 此 这 第 一 批 洞 窗 可 
能 是 439 年 从 甘肃 迁 来 的 工匠 们 的 作品 *。 

为 了 说 明 云 冈 所 体现 的 是 各 种 影响 的 融合 , 举 一 个 我 所 知道 的 中 原 最 早 的 
葡萄 形象 的 例子 : 湿 婆 神 的 形象 之 一 摩 醛 首 罗 , 一 只 手 拿 着 一 捉 葡萄 (定年 470 
年 的 八 号 洞府 ;图 9) 。 请 注意 ,在 这 一 点 上 人 们 把 摩 醚 首 罗 和 胡 只 神 弄 混 了 ,这 
仅仅 是 对 8 世纪 时 情况 的 说 明 ”, 但 是 这 种 胡 只 神 和 印度 神 崇 拜 的 混 消 是 很 早 
就 存在 的 一 种 现象 。 云 内 此 富 所 代表 的 神像 的 情况 如 果 确 实 是 这 样 ,那么 ,这 个 
浮雕 作为 此 地 区 的 形象 主题 则 会 是 一 个 令 人 信服 的 伊朗 人 在 传播 葡萄 方面 做 出 
贡献 的 证 据 。 

439 年 的 凉 州 移民 中 存在 聚 特 人 ,这 在 《 魏 书 》( 卷 一 口 二 , 2270 页 ) 中 写 得 
很 清楚 : 

XHBAGEAGEXENUE KERR ALS Ax RA Edu 

EZ WHK 
注意 ,北魏 将 这 些 栗 特 人 留 住 近 二 十 年 左右 是 很 有 意思 的 ,虽然 在 他 们 被 分 后 平 
城 曾 先后 来 过 两 个 使 团 ,第 一 个 在 439 年 的 第 十 一 月 ,仅仅 在 姑 臧 陷落 后 的 几 个 
月 后 ;第 二 个 在 444 年 " 。 长 期 被 轿 留 使 这 些 商人 在 平城 组 成 了 一 个 必然 是 受 
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拓 上 跨 政 权 监 管 的 团体 ,但 他 们 肯定 保持 了 自己 的 风俗 ,并 且 从 事 受 到 北魏 重视 的 
一 种 经 济 活动 。 

这 些 在 439 年 定居 山西 的 粟 特 人 并 不 是 最 早 来 的 一 批 ,我 们 知道 有 一 个 叫 
安 同 的 人 的 先例 ,这 个 所 谓 安 世 高 的 后 代 , 从 事 商 业 并 有 其 他 目的 ,在 386 年 首 
都 还 在 盛 乐 时 ,就 归顺 了 北魏 创建 者 拓 上 跨 球 。 就 像 富安 敦 ( Fore, 1995 ,p. 16) 指 
出 的 那样 :当时 ,如 果 他 正 从 事 和 中 亚 的 贸易 , 盛 乐 处 于 一 个 极 好 的 位 置 。 

这 里 我 们 应 该 注意 到 五 原 在 3 到 5 世纪 末 之 间 某 一 时 间 , 在 中 国 葡萄 种 植 
地 区 中 的 出 现 * 。 五 原 处 于 黄河 流域 最 北端 , 盛 乐 的 西 面 ,对 种 植 葡萄 不 太 有 
利 。 我 们 所 能 说 的 是 : 拓 跨 于 (386 一 409) 自 统治 初期 ,就 在 长 城 以 外 这 个 战略 
要 地 进行 电 田 ”, 439 年 以 后 北魏 也 曾 从 凉 州 往 这 里 移民 ”。 

北魏 的 扩张 ,使 它 直 接 与 凉 州 及 山西 相连 接 , 给 我 们 提示 了 一 条 通 向 北方 的 
道路 。 这 朝 北 方向 把 我 们 领 向 考虑 粟 特 人 和 北方 草原 的 一 些 民族 同时 参与 了 引 
进 葡萄 的 最 复杂 的 过 程 。 


三 \ 其 他 胡 人 、 游 牧民 


“ 胡 人 岁 献 葡萄 酒 ””, 鲍 防 的 这 句 诗经 常 被 用 来 证 明 票 特 人 贩卖 葡萄 酒 的 
商业 活动 。 为 进一步 证 明 , 经 常 也 有 两 段 并 列 引文 以 供 讨论 :(1)《 史 记 》 有 关 大 
宽 葡 萄 酒 的 引证 ;(2) 唐 代 编 年 史籍 对 有 关 史 国 的 使 者 向 朝廷 进贡 葡萄 酒 的 惟 
一 记录 ”。 但 是 鲍 防 诗 值得 全 文 加 以 引用 ; 

汉 家 海内 承平 久 , 万 国 项 王 皆 徊 首 。 天 马 常 衔 首 菠 草 , 胡 人 岁 献 葡萄 

Ho 
放 在 上 下 文中 ,最 后 一 句 诗 不 能 把 “ 胡 ” 归 结 于 仅仅 指 票 特 人 。 相 反 , 诗 歌 的 象 
征 性 使 和 人们 必须 把 硼 人 扩大 到 西北 所 有 的 “蛮族 ” ,而 惟一 的 和 票 特使 团 有 关 的 
进贡 事实 不 能 成 为 唐 代 票 特 人 在 葡萄 酒 贸 易 中 的 作用 之 证 明 。 因 为 ,这 个 记载 
没有 任何 经 济 价值 ,既然 它 仅仅 是 628—772 年 间 向 朝廷 进贡 的 三 十 多 个 票 特使 
团 中 的 一 个 。 票 特 人 通常 所 带 的 商品 是 马 \ 皮 毛 和 其 他 易于 携带 的 贵重 物品 ,而 
不 是 葡萄 酒 。 这 个 时 代 确 实 不 再 需要 从 如 此 遥远 的 地 方 运 酒 来 : 凉 州 已 能 生产 
上 乘 的 葡萄 酒 ,而 最 好 的 是 吐鲁番 的 酒 。 在 御苑 的 酒会 上 杨 贵 妃 所 品尝 的 酒 就 
是 吐鲁番 的 酒 ” 。 

所 有 的 古籍 一 再 讲 到 从 *“ 破 高 昌 " 后 ,人 们 开始 在 御苑 种 植 葡萄 以 及 得 到 了 
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酿造 葡萄 酒 的 技术 ”。 吐 鲁 番 的 攻破 可 能 确实 对 中 国都 城 地 区 葡萄 的 栽培 具有 
重要 意义 。 尽 管 如 此 ,必须 指出 ,高 昌 王 直到 640 年 下 台 止 ,所 派 遗 的 使 团 中 没 
有 一 个 进贡 过 葡萄 ”。 在 年 鉴 中 记录 的 惟一 一 次 进贡 葡萄 的 是 一 位 有 叶 护 称号 
的 人 ,有 些 西 突厥 可 汗 有 此 头衔 ”。 以 我 所 见 , 即 便 这 也 不 足 于 令 我 们 得 出 和 劳 
费 尔 (B. Laufer) 一 样 的 论断 , 即 那 时 的 突厥 人 就 是 给 中 原 引 进 了 葡萄 种 植 和 葡 
萄 酒 的 能 手 ”, 但 这 位 叶 护 的 礼物 ,使 人 联想 到 葡萄 茧 和 品尝 葡萄 的 风尚 穿 过 北 
方 草原 和 游牧 世界 的 场景 。 

由 于 游牧 民 的 生活 方式 和 所 处 地 区 的 自然 条 件 , 通 过 他 们 传播 葡萄 种 植 首 
先 让 人 难以 理解 “。 但 正 因为 葡萄 不 是 一 种 人 赖 以 生存 的 作物 ,而 是 一 种 文明 
的 元 素 , 应 该 换 一 个 角度 去 考虑 它 的 传播 。 在 阴凉 的 葡萄 架 下 享用 葡萄 酒 是 何 
等 奢侈 ,何等 怡然 ,而 酒 的 酿造 只 有 在 游牧 民 被 定居 生活 方式 所 吸引 时 才 会 进入 
游牧 民 的 生活 方式 。 我 们 有 一 个 鲜明 的 例子 , 即 回 给 人 在 吐鲁番 定居 下 来 后 便 
成 了 中 国 最 好 的 葡萄 种 植 者 。 在 回 绽 人 之 前 , 突 胶 人 在 和 定居 的 洲 属 民 以 及 栗 
特 人 的 接触 中 ,无 疑 已 经 喜爱 上 了 饮用 葡萄 酒 ,而 票 特 人 大 批 与 突 胶 人 混杂 ,也 
对 突厥 人 产生 了 人 所 共 知 的 影响 。 但 要 强调 的 是 ,不 是 西 突 吨 人 把 葡萄 种 植 技 
术 带 到 山西 来 的 。 在 突 研 帝国 兴起 以 前 葡萄 就 已 经 被 种 植 了 。 

葡萄 栽培 很 可 能 远 在 7 世纪 之 前 由 受过 生活 在 他 们 中 间 的 票 特 人 影响 的 一 
个 (或 几 个 ) 胡 人 (北方 或 西边 的 游牧 民 ) 传 到 山西 来 。 正 是 在 这 一 点 上 ,山西 具 
有 “ 票 特 " 聚 落 的 混合 特征 应 得 到 我 们 的 重视 。 

最 近 研 究 结果 表明 并 州 ( 太原) 的 “ 票 特 " 聚 落 有 一 个 独特 的 形象 :多 数 在 其 
内 部 担任 “ 萨 宝 "高 级 职位 的 人 物 不 是 纯 票 特 血 统 。 他 们 是 : 龙 润 (561 一 653) ， 
SEGR TE 646 年 担任 萨 宝 府 长 史 ; 广 弘 (534—592) , 约 580 年 担任 检 校 萨 保 府 , 以 
BERR (546— 615) 88 52 SERE 0 570 年 担任 摩 词 大 萨 宝 。 这 三 个 非 票 特 
的 “ 胡 人 “ 萨 宝 可 能 帮助 我 们 找到 这 个 地 区 的 葡萄 引进 者 。 

龙 氏 曾经 是 焉 者 国人 。 他 们 向 东 , 尤其 向 哈密 聚集 。 在 唐 代 险 密 的 龙 部 
落 " 附 近 有 许多 其 他 的 衣 人 ,被 称 为 “西域 杂 胡 ”%。7 世纪 初 ,哈密 有 一 个 火 只 
庙 , 由 吐鲁番 来 的 名 叫 愉 各 陀 的 祭司 掌管 。 跟 吐鲁番 和 哈密 一 样 , 焉 痢 自古 以 来 
有 酿造 葡萄 酒 的 传统 " 。 但 我 们 不 知道 在 什么 时 候 什么 情况 下 龙 部 落 的 成 员 来 
到 山西 定居 下 来 。 

广 弘 可 能 属于 非 汉 人 而 讲 突 原 语 的 步 落 稽 或 移 胡 ,首次 出 现 于 524 年 (以 
步 落 坚 胡 的 名 称 出 现 ) ,居住 在 太原 附近 ( 汾 州 和 泗 州 )”。 他 们 的 身份 是 农民 。 
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也 许 这 些 人 本 来 是 属于 山 天 或 赤 狄 的 , 陕 北 和 晋 西 的 土著 ,这 是 蒲 立 本 (E.G. 
Pulleyblank ) 的 观点 ”。 但 稽 胡 也 可 能 是 臣 属 于 刘 元 海 ( 刘 渊 ) 的 匈奴 的 一 个 部 
落 , 他 们 是 4 世纪 初 跟着 刘 元 海 一 起 进入 山西 的 *。 我 们 在 这 里 讲 到 的 两 个 观 
点 并 不 互相 矛盾 。 薄 立 本 自己 讲 到 这 些 非 汉 民族 经 常 出 人 于 草原 和 中 厌 。 所 以 
稽 胡 能 够 跟着 刘 渊 的 军队 从 西北 进入 山西 ,山西 可 能 曾 是 他 们 的 故乡 。 刘 渊 的 
军队 以 离 石 为 根据 地 ,304 年 得 到 并 州 地 区 , 几 年 后 在 那里 称 王 ,建国 号 已 汉 。 
刘 渊 把 其 兄 延 年 安置 在 处 于 太原 以 南 汾 河 河谷 的 文 水 *。 文 水 一 直到 清末 以 至 
于 今天 都 是 山西 葡萄 种 植 的 重要 地 区 。 至 于 魏 朝 ,我 们 也 将 注意 到 “ 西 胡 ”对 这 
个 地 区 的 侵入 ,以 及 移 胡 在 邻近 的 孝 义 县 的 存在 。 

店庆 则 的 传记 中 提 到 稽 胡 向 山西 的 另 一 次 移民 , 虞 庆 则 和 处 弘 是 同时 代 人 ， 
猜想 褒 维 也 出 身 于 稽 胡 ,根据 他 的 传记 他 有 同样 的 姓 ,原来 写成 “ 鱼 ”, 他 喜欢 讲 
鲜卑 语 ,在 周 朝 统治 时 期 任 山 西 稽 胡 监管 , 那 时 是 沁 源 县 公 ( 文 水 南 的 一 个 
县 )”, 但 他 的 先辈 是 灵 武人 , 事 于 匈奴 幸 连 部 , 那 时 赫 连 勃勃 在 此 地 种 植 的 果园 
非常 繁茂 。 钼 弘 的 家 庭 原籍 很 可 能 也 是 灵 武 ,而 在 470 年 魏 朝 败 走 柔 然后 离开 
了 此 地 ,这 正好 能 解释 眶 弘 和 他 的 父亲 为 什么 要 事 于 柔 然 %。 

这 里 我 们 要 强调 灵 州 作 为 交通 枢纽 的 重要 性 , 它 在 唐 朝 统治 下 是 六 胡 州 的 
近邻 ,处 于 黄河 河畔 ,直接 连接 着 凉 州 和 太原 而 无 须 通过 兰州 。 它 是 从 甘肃 来 的 
众多 票 特 家 庭 移 民 路 线 中 的 必 经 的 客站 ,他 们 穿 过 一 些 突厥 部 落 , 经 过 几 代 人 
后 ,终于 在 河北 定居 下 来 ”。 

现在 我 们 可 以 通过 设想 吐鲁番 最 早 的 葡萄 种 植 者 翟 强 和 并 州 的 萨 宝 翟 闭 之 
间 有 某 种 联系 来 考虑 丁 零 或 高 车 的 踪迹 。 直 到 公元 3 世纪 , 丁 令 居于 南西 伯 利 
亚 ,《 魏 略 ) 说 “ 居 康 居 北 ”"”。 我 们 知道 丁 令 至 少 两 次 向 南 迁 徙 。 第 一 次 是 丁 令 
武士 和 王莽 的 军队 交锋 ,然后 在 山西 东北 的 代 郡 定居 下 来 " 。 第 二 次 发 生 在 330 
年 ,“ 丁 零 虱 研 , 世 居 康 居 , 后 徙 中 国 ,至 是 入 朝 于 赵 ” ,这 就 是 我 们 下 面 要 说 的 石 
po 

由 于 这 组 人 ,我 们 就 有 了 草原 游牧 民 移 民 的 准确 例子 ,他 们 在 到 来 之 前 就 打 
上 了 伊朗 风俗 的 烙印 。 又 因为 在 这 个 时 代 活跃 于 中 国 北方 的 丁 令 部 落 首 领 都 以 
翟 为 姓 ,我 们 由 此 明白 为 什么 生活 在 以 后 几 个 世纪 的 诸 愉 和 票 特 人 如 此 接近 ,会 
成 为 像 翟 沁 陀 那样 的 突 教 祭 司 , 或 者 像 翟 将 那样 成 为 聚落 的 首领 。4 世纪 下 半 
叶 所 有 的 有 关 震 撼 中 国 北方 的 战争 的 记录 中 ,我 们 会 看 到 丁 令 部 落 在 许多 不 同 
的 地 方 出 现 ,尤其 在 山西 以 北 ( 代 郡 ) ,但 没有 具体 指出 哪 一 个 聚落 在 山西 中 部 
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的 葡萄 种 植 区 定居 的 事实 ” 。 稍 晚 些 , 轮 到 拓 践 把 高 车 的 几 个 部 落 驱 赶 到 他 们 
在 山西 北部 的 土地 上 “。 没 有 任何 证 据 可 以 表明 这 些 高 车 人 像 翟 斌 的 丁 令 人 那 
样 和 伊朗 人 有 密切 的 关系 ,但 是 高 车 具有 和 西方 人 保持 密切 关系 的 传统 。 因 此 
490 年 , 北 庭 的 高 车 王 派 一 位 有 票 特 姓氏 的 胡 商 和 魏 商 议 联盟 %“。516 E, AE 
然 击 破 后 ,以 弥 俄 突 为 王 的 高 车 部 落 向 唉 国 ( 白 匈奴 ) 避难 。 他 们 在 那里 住 了 五 
年 后 向 东 归 返 ,向 他 们 的 敌人 复 了 仇 ”。 

我 们 的 研究 要 过 渡 到 第 四 个 民族 : 羯 明 。 当 刘 渊 起 义 反 对 西晋 并 在 并 州 建 
立 自己 的 政权 之 际 , 他 得 到 石勒 的 帮助 。 根 据 石 勒 的 传记 ,他 是 羯 人 ,出 身 于 称 
为 羌 渠 的 一 支 独特 的 匈奴 部 落 ”。 人 们 猜测 羯 原 为 伊朗 人 ” ,实际 上 这 种 推测 不 
可 靠 。 但 是 在 中 国人 归结 为 “ 羯 ”的 含糊 不 清 的 不 同 成 分 中 ,至 少 有 一 大 部 分 是 
票 特 人 的 可 能 性 很 大 。 如 果 我 在 这 里 提出 羯 族 ,是 因为 他 们 确实 在 山西 定居 。 
石勒 原籍 是 并 州 , 那 么 他 出 身 的 羯 部 落 当 在 太原 东南 ,太行 山 的 东部 丘陵 地 带 
GR E BRL EGER 。 

因此 比 起 中 国 北方 其 他 地 区 ,山西 给 我 们 提供 了 人 口 融 合 的 例证 , 即 西方 的 
伊朗 定居 居民 和 西北 游牧 民 的 移民 浪潮 带 来 的 民族 融合 。 葡 萄 肯定 是 从 伊朗 移 
植 而 来 ,如 果 在 这 个 省 份 而 不 是 中 国 其 他 地 方 得 到 发 展 ,这 无 疑 是 因为 票 特 人 在 
通过 不 同 的 途径 对 中 国 的 渗入 中 ,与 草原 民族 密切 生活 在 一 起 而 得 以 实现 。 票 
特 一 突厥 文化 的 结合 ,从 6 世纪 起 就 是 一 个 清楚 的 引 人 注 目的 事实 ,而 在 此 之 前 
则 经 过 了 漫长 的 没有 文字 记载 的 历史 ”。 我 们 可 以 认为 山西 的 葡萄 种 植 实际 上 
很 十 老 ,是 古老 的 聚 特 一 游牧 民族 合作 的 遗迹 。 


四 、 结 语 :葡萄 酒 一 一 奢侈 的 饮料 ` 胡 人 的 饮料 


在 历史 演进 过 程 中 ,太原 酒 的 进贡 在 同样 的 情况 下 两 次 被 皇帝 下 令 废除 : 唐 
统治 时 期 ,837 年 元 月 ;以 及 明 初 , 太 祖 统治 时 期 (1368 一 1399 ) 。 

8 世纪 末 9 世纪 初 ,中 国 兴起 一 种 思想 浪潮 ,提倡 回 到 自从 汉 末 受 外 来 影响 
《佛教 的 和 西方 的 ) 而 中 斯 的 中 国 传统 源头 。 在 文学 和 哲学 领域 ,这 个 潮流 是 以 
回 到 “古文 ”的 运动 形式 出 现 的 ,以 唐 代 正统 和 极端 反 佛教 的 文人 如 韩愈 、. 柳 宗 
元 和 李 釉 为 代表 。 在 政治 方面 ,追根 湖 源 的 结果 是 使 唐人 感到 国家 灾难 大 多 是 
胡 人 招致 ,如 安 禄 山 叛 乱 。 这 次 民族 主义 高 峰 导致 842 至 845 年 间 对 异 教 的 禁 
止 , 此 前 是 大 量 排外 ,如 831 至 836 年 和 836 年 的 法 令 禁 止 汉 人 和 “ 诸 色 人 "或 
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“外 国人 ”有 任何 交往 关系 (《 册 府 元 龟 》, 卷 九 九 九 , 页 11727 下 一 11728 E). 
我 们 因此 了 解 是 在 什么 样 的 情况 下 出 现 了 第 一 个 山西 葡萄 酒 进贡 的 禁止 令 。 

明太 祖 得 到 太原 第 一 次 进贡 的 葡萄 酒 后 决定 下 禁止 令 ,也 同样 是 在 民族 主 
义 的 情况 下 做 出 的 :对 蒙古 的 占领 以 及 对 他 们 的 同盟 (其 中 包括 提 吾 儿 ) 的 抵 
抗 ,对 其 风俗 的 拒绝 。 这 里 我 们 不 著述 元 朝 时 鼓励 葡萄 种 植 的 措施 以 及 喝酒 的 
风行 ,但 应 该 加 以 指出 , 太 祖 的 进贡 禁令 的 动机 很 具有 中 国 特色 :禁令 针对 “ 修 
养 劳 民 ” ,因为 “国家 以 养 民 为 务 , 岂 以 口 刚 累 人 裁 "”。 换 句 话说 ,农民 不 应 该 改 
变 其 种 粮食 的 天 职 。 

太 祖 的 禁令 当真 接 影响 到 了 山西 葡萄 酒 的 生产 。 葡 萄 继续 在 那里 种 植 , 仪 
仅 是 为 生产 葡萄 。 我 们 有 几 个 证 据 来 说 明 。 首 先 ,对 18 世纪 来 讲 ,就 是 基督 教 
传教 士 的 证 词 " 。 然 后 ,有 在 光绪 时 代 进 贡 的 只 是 葡萄 二 的 事实 ,是 文 水 县 承担 
了 这 项 进贡 ”。 总 之 ,我 在 2000 年 夏天 访问 文 水 和 清 徐 两 县 时 询问 ,没有 任何 
一 个 葡萄 种 植 者 会 酿酒 ,他 们 也 不 记得 他 们 的 祖辈 曾 酿 过 酒 。 从 1980 年 以 来 ， 
葡萄 的 栽培 在 这 两 县 得 到 长 足 的 发 展 ,并 且 兴 建 了 许多 葡萄 酒 厂 ,但 这 一 酿酒 艺 
术 的 复兴 是 外 国 技师 或 在 外 国 受过 培训 的 中 国人 的 成 果 。 

两 个 皇室 反对 在 山西 生产 葡萄 酒 的 决定 证 实 了 中 国文 人 学 士 意识 中 的 某 种 
关联 , 即 葡萄 栽培 与 "西方 蛮族 " 之 间 的 关系 。 作 为 “ 胡 " 文 化 的 因素 一 -广义 上 
是 桶 特 、 突 厥 县 吾 儿 以 及 蒙古 的 混合 文化 的 因素 一 一 葡萄酒 的 使 用 被 汉人 所 禁 
止 。 这 一 认识 同 对 山西 葡萄 种 植 业 起 源 所 作 的 假设 观察 相 吻 合 : 它 可 以 被 视 为 
所 有 胡 人 的 共同 成 果 ,伊朗 人 对 草原 民族 早期 影响 的 见证 。 
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1003。 这 些 贡 唱 清 单 至 少 相 当 于 从 开元 (713 一 741) 到 元 和 (806 一 820 ) 的 一 个 时 期 。 
太原 府 的 产品 清单 在 不 同 著作 中 稍 有 差别 ,但 三 部 著作 均 介 绍 了 葡萄 产品 (前 两 部 
是 葡萄 ,第 三 部 是 葡萄 酒 ) 。 

8 《 册 府 元 龟 》, 卷 一 六 八 , 页 2028。 

9 ”比如 请 参见 荣 新 江 ,2001。 

10 《 旧 唐 书 》, 卷 一 一 二 ,页 3335。 为 了 便于 了 解 这 个 风俗 及 康 国 的 类 似 习惯 ,请 参见 
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Zhang Guangda,1994 ,pp. 204 - 209, 

元 积 写 于 804 年 的 ( 营 营 传 ) 可 能 以 真实 故事 为 背景 。 这 个 爱情 故事 曾 改编 成 许多 
文学 作品 ,其 中 最 著名 的 是 元 代 杂 剧 《西厢记 》。 主 人 公 崔 营 芍 的 真实 姓名 是 曹 九 
思 , 可 能 是 唐 代 诗 人 们 经 常 出 人 的 酒家 胡 中 唱歌 的 胡 姬 之 一 。 陈 实 恪 在 20 世纪 50 
年 代 发 表 的 观点 (1978 ,页 106—116) Scc Bc Boe (2002) 进一步 发 挥 。 

请 看 葛 承 歼 (2002, 页 67) 引 证 的 生 于 山西 河津 的 唐 代 诗人 王 绩 (585 一 644) 的 诗 ， 
我 们 还 可 以 加 上 其 他 的 诗歌 ,如 刘禹锡 (772 一 842) 的 “ 葡 荀 歌 " ,包括 这 样 的 诗句 : 
“ 自 言 我 晋 人 ,种 此 如 种 玉 。 酿 之 成 美酒 , 令 人 饮 不 足 -”《 全 唐诗 》, 卷 三 五 四 ,页 
3963。 

以 上 引述 的 刘 策 锡 似乎 被 丁 枝 舞女 弄 得 神魂 其 倒 ,以 他 的 两 首 “ 观 枉 枝 舞 "为 例 ， 
《全 唐诗 》, 着 三 五 ,页 3972。 

现 藏 大 英 博物 馆 ;图 片 引 自 Ghirshman, 1953, p. 57。 

天 水 和 太原 两 个 墓 , 没 有 表现 出 故人 在 他 们 移民 的 国家 的 生活 方式 :中 国 工区 在 两 
处 (图 5 和 图 6) 没 有 明白 他 要 复制 的 场景 ,葡萄 的 踩 碎 ,对 他 是 完全 陌生 的 一 项 工 
作 。 在 太原 幕 中 ,葡萄 榨 计 台 变 成 了 一 个 精心 制作 的 装 有 扶手 的 平台 ,葡萄 汁 的 排 
汁 口 用 塞 子 堵 死 。 在 此 平台 上 ,三 个 舞 跟 演员 代替 了 踩 葡萄 者 ,无 论 如 何 ,平台 下 方 
的 搬运 工 正 搬运 的 上 有 装饰 图 案 的 陶 缸 让 人 联想 到 这 由 场景 的 初衷 。 通 过 这 些 浮 
雕 判断 ,在 6 世纪 末 谨 弘 的 周围 ,葡萄 酒 的 酿造 可 能 是 像 安 伽 时 代 在 长 安 狩 狮 那样 
军 见 的 活动 。 踩 碎 葡 萄 作 酒 的 画面 乃 是 受 西 方 古 罗马 丧 间 艺术 的 影响 。 比 如 罗马 
市 郊 4 世纪 圣 贡 斯 坦 扎 (Santa Constanza) 教堂 内 马赛 克 瑟 骨 画 ( 在 回廊 项 上 的 四 
方 ) 和 妹 礼 圣 贡 斯 坦 扎 石 樟 棺 土 均 作 有 此 图 (图 7 和 图 8)。Marshak 只 提 到 回廊 
TALE AY E PE SEIRE iMi ( IL 2001 ,页 261) 。 

《后 汉 书 》, 卷 八 八 ,页 2922; 请 参见 Trombert, 2001, p. 307. 

请 参见 Trombert, 2001 , pp. 301 -304。 

请 参见 Trombert, 2002, pp. 494 -495。 

请 参见 《三 国志 * 魏 书 》, 卷 三 ,页 93 一 93 和 《后 汉 书 》, 卷 七 八 ,页 2534, 注 引 赵 歧 
(ET 201 年 ) 的 《三 辅 决 录 》 所 述 孟 伦 佚 事 ;Trombert, 2001, pp. 304 -305。 

比如 像 安 苦 听 延 那样 ,640 年 政府 颁 给 他 一 块 田 地 和 一 个 葡萄 园 (TAM78:29,《 吐 鲁 
番 出 土 文书 》, 第 4 册 , 页 72 一 73 ) 。 跟 许多 其 他 票 特 农民 一 样 ,他 的 名 是 按 音 转 写 
的 ;他 小 女儿 的 名 也 如 此 。 而 票 特 人 从 第 二 代 开 始 要 取 汉 名 。 关 于 这 个 问题 ,请 参 
见 池 田 温 ,1965 和 1993。 

根据 《 沙 州 伊 州 地 志 》( 敦煌 写本 S. 367 ) 。 详 参 de La Vaissière, Trombert, 2004 , pp. 
950 -951。 

阿 斯 塔 那 幕 35 号 ,写本 TAM35:47 到 58/3《 吐 鲁 番 出 土 文书 》, 第 7 册 , 页 468 一 
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485。 
写本 TAM35:39 和 40,《 吐 鲁 番 出 土 文书 》, 第 7 册 , 页 444 一 451。 

关于 这 个 人 物 以 及 他 和 其 他 票 特 人 的 关系 ,参见 Trombert, 2002, pp. 524, 551, 
写本 TAM 62:6/4,《 吐 鲁 番 出 土 文书 》, 第 1 册 , 页 103 一 106。 请 参见 胡 如 需 ,1979， 
页 22—25 ;Trombert, 2002, p. 492, 

关于 慷 团 陀 , 请 参见 写本 S. 367 , 荣 新 江 引 用 ,2001 ,页 51。 荣 新 江 ,2001a 中 的 索引 
提供 了 许多 其 他 的 例子 ,请 看 翟 姓 ,页 488。 

Jiang Bogin 引证 ,2000,p. 61。 

不 论 以 什么 方式 带 到 平城 的 文人 以 及 佛教 僧侣 的 名 单 很 长 ,我 们 只 能 讲 到 大 规模 的 
迁移 。 

《 魏 书 》, 卷 二 ,页 32。 

(RE), UF, T 100, 

根据 《 魏 书 》, 卷 四 上 ,页 90; 也 见 姜 亮 夫 ,1985 ,页 81。 

根据 《 续 高 僧 传 》, 卷 二 五 。 

《 魏 书 》, 卷 三 O 〇 ,页 722。 

《元 和 郡 县 图 志 》, 卷 四 ,页 91。 

请 参阅 Mizuno et Nagahiro, 1951, pp. 90 -93。 

根据 囊 述 ( 死 于 757 E) jede FERAHA e KK Se RF LAE DUE (621), p 
VER CHO ED US BCICRCPIS EREN D: (RR), 页 7。 杜 佑 在 ( 通 典 ) 引 用 此 
注 , 卷 四 O ,页 573。 

如 Enoki 的 注 (1955, p. 44) ,高 宗 统治 初 年 " 的 使 团 肯定 是 457 年 的 那个 使 团 , 因 
为 它 是 高 宗 统治 时 期 惟一 派出 的 使 团 (《 魏 书 》, 卷 五 ,页 116) 。 

《名 医 别 录 》, 卷 一 ,页 87。 这 部 著作 完善 了 汉代 的 《神农 本 草 经 》, 其 所 增加 的 新 内 
容 该 为 上 述 的 年 代 。 请 参见 Needham, 1986, p. 249。《 本 草 经 》 仅 限于 说 葡萄 长 在 
山谷 中 ,而 《 别 录 》 却 提出 三 个 葡萄 种 植 区 :陇西 .五 原 燃 煌 。 

请 参见 焦 润 明 ,2003 ,页 18。 

我 们 了 解 段 信 的 例子 (《 北 齐 书 》 段 荣 传 , 卷 十 六 ,页 207) 和 司马 子 如 (《 北 齐 书 》, 卷 
十 八 ,页 238) 。 

《全 唐诗 》, 卷 三 O 七 ,页 3485。 

这 个 使 团 , 年 代为 727 年 ,也 带 * 胡 旋 女 "来 。《 册 府 元 怨 》, 卷 九 七 一 ,页 11408。 关 
于 这 种 判断 ,请 参见 蔡 鸿 生 ,1998 ,页 68。 

《 乐 史 》, 蔡 鸿 生 引用 , 同 书 。 葡 萄 酒 出 自 西 凉 州 :显然 是 指 吐鲁番 地 区 。 

《 唐 会 要 》《 太 平 御 览 》 《本草 纲目 》 等 书 的 出 处 ,请 参见 童 下 ,2001, 注 55 和 57。 

可 是 自 高 祖 统治 时 期 (618 一 626) 高 昌 派 出 的 多 个 使 团 在 《 册 府 元 龟 》 中 均 有 记载 
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{ 卷 九 七 O 〇 ,页 11397 一 11400) , AB ERX KEAK HE 630 年 来 到 了 长 安 (《 新 唐 
Yn , 卷 二 二 一 下 , 页 6220 ) 。 

《 册 府 元 龟 》, 卷 九 七 O 〇 ,页 11400。 请 参见 Tromber, 2001 , 注 56。 

“中 国人 ……" 至 少 在 唐 代 从 突厥 斯 坦 的 某 个 突破 部 落 学 会 了 酿酒 的 艺术 ”( Laufer， 
1929, p. 233) 。 他 根据 《 唐 会 要 》, 即 叶 护 的 献礼 和 击破 高 昌 后 葡萄 向 长 安 的 引进 
这 两 个 事件 所 提出 的 因果 关系 似乎 不 成 立 。 另 外 《太平 御 览 》, 卷 九 七 二 ,页 4308 
下 ,介绍 的 这 两 个 事件 的 顺序 相反 。 

《圣经 》 有 一 个 发 生 在 巴勒斯坦 的 关于 游牧 的 雷 沙 比特 人 ( Réchabites ) 的 故事 ,上 帝 
命令 他 们 :你们 即将 葡萄 酒 不 沾 , 不 盖 任 何 房屋 …… 你 们 将 不 种 葡 葡 并 且 不 拥有 
它 , 但 在 你 们 所 有 的 日 子 里 要 住 在 帐篷 底下 。”( 耶路撒冷 ,35 章 , 页 4 一 7) 

写 于 850—886 年 之 间 的 《 沙 州 伊 州 地 志 》( 写本 S. 367) 。 

《元 和 郡 县 图 志 )》, 卷 四 O ,页 1029;《( 新 唐 书 》, 卷 四 口 , 页 1643。 

《 魏 书 》, 卷 一 D 二 ,页 2265;《 北 史 》, 卷 七 ,页 3216;《 大 唐 西 域 记 》, 卷 一 ,页 2。 

请 详 参 林 梅 村 文章 中 提供 的 史料 ,2002 ,页 72 以 下 ,除了 其 他 的 参考 资料 。 
Pulleyblank ,1994。 

《 周 书 》, 卷 四 九 ,页 896 一 897;《 北 史 》, 卷 九 六 ,页 3194。 

《元 和 郡 县 图 志 》, 卷 十 三 ,页 372。 

《元 和 郡 县 图 志 》, 卷 十 三 ,页 372 和 378。 

《 北 史 》, 卷 三 ,页 2516。 上 钻 庆 则 至 少 活动 到 597 年 。 

这 个 假设 的 细节 ,请 参见 林 梅村 ,2002 ,页 80 以 后 。 

7 世纪 唐 朝 征 鄂尔多斯 河谷 时 ,许多 票 特 人 和 突 胶 人 投降 ( 如 康 日 知 ) 。 这 些 家 世 经 
常 担任 军事 总 督 ,在 东北 边境 度 过 他 们 的 生涯 ,如 史 宪 诚 和 何 进 滔 都 是 魏 博 节 帅 。 
请 参见 荣 新 江 ,2001a, 页 91 一 92。 

实际 上 在 康 居 东 北 , 这 部 著作 还 补充 到 :在 康 居 国境 东北 3000 里 和 此 国都 东 8000 
里 "人 《三 国志 》, 卷 三 O ,页 862。 

《后 汉 书 》, 卷 九 O ,页 2981。 

《 资 治 通 鉴 》, 卷 九 四 ,页 2976。 

我 找到 生活 于 1739 年 乾隆 统治 时 代 , 住 在 太原 附近 的 村 子 , 和 4 世纪 的 首领 完全 同 
KRR AE) , 91862—863) 。 这 个 证 明 不 了 什么 ,只 是 有 关 县 里 翟 名 出 现 的 
统计 可 能 说 明 什 么 。 

363 年 , 拓 跋 百 的 祖父 把 一 万 名 被 捞 的 高 车 部 落 人 和 一 百 万 头 牲畜 带 到 了 他 们 领土 
( 安 介 生 ,1999, 页 106)。399 年 ,又 有 几 十 万 高 车 人 和 他 们 的 牲畜 ,工具 以 及 车 辆 被 
带 走 。 

《 魏 书 ) , 卷 一 〇 三 ,页 2310。 关 于 此 商人 的 名 字 , 请 参见 de La Vaissière, 2002, p. 
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72 


202。 

《 资 治 通 鉴 》, 卷 一 四 九 ,页 4667。 

《 晋 书 》, 卷 十 三 ,页 397 和 卷 一 D 四 ,页 2707。 

请 参考 唐 长 玛 ,2002 ,页 398—411 ;Pulleyblank, 1962, pp. 246 - 247。 

请 参考 de La Vaissière, 2002, p. 196 sq。 

《明史 》, 卷 八 二 ,页 1989。《 纲 鉴 易 知 录 》, 页 2609. 

“这 个 省 (山西 ) 有 葡萄 园 , 它 所 产 的 葡 荀 是 亚洲 最 好 的 ,对 于 中 国人 来 说 , 造 好 酒会 
很 容易 ;但 是 他 们 更 喜欢 把 葡萄 晒 干 , 便于 运输 和 在 帝国 各 省 出 售 "“。Gmsier, 
1785, p. 63。 

《山西 通 志 》, 卷 一 DO , $1 7086. 
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2 太原 虞 弘 其 石棺 ( 据 ( 文 物 )》, 第 
1 期 ,2001 年 ,页 37) 


m (E 


图 1 萨 珊 王朝 时 期 银 频 ,伦敦 
英国 博物 馆藏 ( 据 Chirshman， 
1953, p.57) 


H3 mEt RAZR 
博物 馆藏 ( 据 Osvald Sirén, La 
sculpture chinoise du V au XIV 
siècle,  Paris/Bruxelles, G. Van W& 
Oest, 1925/1926, t. 3, pl. 449) 
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图 4 安 伽 墓 石棺 ,西安 ( 据 荣 新 江 ， 
2001 ,页 127) 
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b m5 - 
图 7 罗马 圣 贡 斯 坦 所 教堂 ,回廊 顶 ,马赛 
ARK (dey) EER) 


图 6 KAEPAH 
CA CS) ,第 1 期 ,2001 
年 ,页 35) 


ES 罗马 圣 贡 斯 坦 扎 教 B9 BABY SARA 


ERITMA ( 据 《 云 网 石窟 》, 北 京 ,文物 出 版 社 


o Ai) 1977 年 ,图 41) 


唐 后 期 至 五 代 的 粟 特 武人 


森 部 丰 ( MORIBE Yutaka)! X 
RER 译 


本 论文 利用 近年 公开 刊行 及 最 新 发 现 的 墓志 铭 ,来 解 明 票 特 武人 在 中 国 华 
北 政治 史上 所 起 过 的 作用 。 


一 、 安 中 之 乱 和 票 特 武 人 


以 发 生 于 公元 755 年 的 安史之乱 为 分 界线 , 唐 朝 可 分 为 前 期 和 后 期 。 同 前 
期 相 比 , 唐 朝 后 期 的 国威 显然 下 降 。 但 是 通过 实施 盐 专卖 .导入 两 税法 等 一 系列 
财政 改革 , 唐 朝 又 一 次 得 以 进入 相对 的 安定 期 ,至 灭亡 又 存续 了 约 150 年 。 不 
过 ,安史之乱 所 造成 的 混乱 却 无 法 彻底 消除 。 其 影响 之 一 便 是 安 史 残 党 以 三 个 
半 独 立 的 落 镇 ( 河 朔 三 镇 ) 的 形式 ,在 河北 地 区 建立 了 与 唐 朝 政 权 相 对 峙 的 半 独 
立 王 国 。 即 ,对 于 唐 朝 政权 , 河 朔 三 镇 既 不 申报 户籍 ,也 不 上 交 租 税 , 辖 内 的 官吏 
更 是 听任 自己 采用 、 任 命 。 其 结果 便 是 , 河 朔 三 镇 同 唐 朝 不 仅 在 政治 上 ,而 且 在 
军事 上 处 于 对 立 状态 ,两 者 的 关系 非常 紧张 。 

由 安史之乱 的 勃发 (755) ,至 河 朔 三 镇 的 成 立 (763) ,再 至 唐宪宗 即位 (805) 
的 8 世纪 后 半期 ,是 河 朔 三 镇 和 唐 朝 两 者 关系 最 为 对 立 、 紧 张 的 时 期 。 在 这 一 时 
期 里 ,我 们 可 以 确认 有 很 多 聚 特 武人 活跃 于 河北 各 藩镇 。 除 了 安史之乱 的 中 心 
人 物 安 委 山 ,史思明 之 外 ,通过 查阅 《 旧 唐 书 》《 新 唐 书 》 的 《 安 禄 山 传 》 以 及 《 资 
治 通 鉴 》 所 引 的 有 关 安史之乱 的 史料 ,可 以 断定 安 禄 山手 下 的 一 些 武将 ,如 何 千 
年 、 何 思 德 , 安 守 忠 曹 将 军 、 曹 闵 之 、 史 定 方 等 也 都 是 票 特 武 人 。 另 外 ,在 《 资 治 
通 鉴 ) 卷 二 二 O 〇 至 德 二 载 (757) 十 二 月 条 里 有 这 样 的 记载 : 当 安庆 绪 遭 到 唐 、 回 
钥 联 合 军 的 攻击 由 洛阳 往 黄河 以 北 败 走 的 时 候 ,他 属 下 的 奥 落 河 、 同 罗 、 六 州 胡 
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等 部 队 在 河北 抢劫 一 番 之 后 逃 回 范阳 ( 幽 州 )。 在 当时 范阳 节 度 使 史思明 的 伤 
论 之 下 , 蝶 落 河和 六 州 胡 表示 愿意 降伏 。 这 里 所 提 到 的 六 州 胡 即 是 一 个 栗 特 武 
人 的 集团 *。 此 外 ,上 元 二 年 (761 ) 三 月 , 当 史 朝 义 幽 闭 其 父 史思明 登 上 皇位 的 
时 候 , 因 要 铲除 以 其 弟 史 朝 清 及 其 弟 生 母 辛 氏 为 首 的 反 史 朝 义 派 , 幽 州 城内 陷 人 
一 片 杀 玖 的 混乱 状态 。 在 《 资 治 通 鉴 考 异 》 所 引 的 《 葡 门 纪 乱 》 里 ,有 类 似 于 高 鼻 
子 “ 胡 "的 人 被 大 量 屠杀 这 样 的 记载 。 如 此 ,我 们 可 以 知道 ,在 安史之乱 期 间 , 
州 有 很 多 的 票 特 人 。 

安史之乱 以 后 , 唐 朝 在 河北 所 设置 的 卢 龙 `、 成 德 、 魏 捕 、 相 卫 等 四 节 度 都 是 安 
史 军 的 旧 党 。 其 中 , 相 卫 节 度 很 快 瓦解 ,余下 的 三 节 度 被 后 世 称 为 河 朔 三 镇 ,成 
为 反 唐 的 代名词 。 同 样 , 河 朔 三 镇 里 也 活跃 着 许多 票 特 武人 。 例 如 ,在 永泰 二 年 
(766) 建成 的 《成 德 节 度 使 李 宝 臣 碑 》 的 碑 阴 里 , 刻 着 成 德 成 立 后 的 成 德 节 度 使 
下 的 76 位 文官 ,武官 的 名 字 , 这 是 分 析 成 德 初期 构成 的 第 一 手 史 料 。 这 76 人 
中 , 除 4 人 的 名 字 因 碑文 欠 损 而 不 明 以 外 ,有 安 都 滔 \ 康 日 知 、 康 如 丈 、 何 口 , 安 忠 
实 \ 何 山泉 \ 康 日 琼 , 曹 敏之 、 史 招 福 等 9 人 可 以 确认 为 票 特 武人 。 

如 此 ,可 以 说 安史之乱 期 间 以 及 其 后 的 河 朔 三 镇 时 期 都 有 为 数 众多 的 票 特 
武人 存在 过 。 但 是 要 注意 的 是 这 里 所 提 到 的 栗 特 武人 并 不 是 纯粹 的 聚 特 人 ,他 
们 是 受过 突 网 人 的 影响 .具有 半 游 牧民 性 质 的 粟 特 人 。 在 早先 称霸 于 北 亚 的 东 
突厥 第 一 汗 国 里 ,追随 突厥 的 民族 很 多 ,其 中 就 有 桶 特 人 。 这 部 分 粟 特 人 在 北 亚 
因 长 期 与 突厥 以 及 其 他 游牧 民族 生活 在 一 起 ,自然 接受 了 游牧 文化 ,成 为 能 参 在 
马上 随意 施放 马 篆 的 票 特 人 。 骑 在 马上 射箭 , 即 “ 骑 射 ”, 是 北方 诸 民 族 引 以 为 
豪 的 一 项 武艺 。 本 文 称 这 部 分 票 特 人 为 “突厥 化 票 特 人 ”。 

东突 厥 第 一 汗 国 灭 于 唐 贞 观 四 年 (630) . 413 , JE A- 3 BRUL RGB Bl 2E RE 
的 诸 民族 迁 至 华北 地 段 的 长 城 一 线 居住 ,并 授予 部 落 首 领 唐 朝 的 官衔 ,予以 间接 
统治 。 追 随 突 胶 的 突厥 化 票 特 人 也 随 之 迁 往 河曲 居住 。 之 后 ,东突 厥 的 遗民 以 
阿 史 那 一 族 为 中 心 展开 了 脱离 唐 朝 的 运动 。 调 露 元 年 (679) , 唐 朝 在 河曲 南边 
设置 了 六 个 突厥 化 粟 特 人 的 霸 廉 州 , 派 遗 唐 人 进行 直接 的 统治 。 为 此 ,这 一 地 区 
被 称 为 " 六 胡 州 ”, 其 居民 则 被 称 为 “六 州 胡 ”-“ 六 州 胡 " 因 保持 着 游牧 生活 的 
习俗 ,是 一 个 潜藏 着 军事 力量 的 存在 。 我 以 为 , 唐 朝 在 679 年 设置 六 胡 州 的 动机 
无 疑 是 为 了 牵制 突厥 的 复兴 运动 。 另 一 方面 ,策划 独立 的 突厥 则 在 高 宗 永 淳 元 
年 (682) 以 黄河 大 弯曲 部 北 侧 的 阴山 为 据点 创立 了 东突 友 第 二 汗 国 。 在 东突 县 
第 二 汗 国 里 ,生活 着 一 部 分 没有 被 编 和 “六 胡 州 "的 突厥 化 票 特 人 , 安 禄 山 便 生 
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于 这 样 的 环境 。 开 元 二 十 九 年 (741) , 因 从 属 的 回 骸 叛变 ,东突 厥 第 二 汗 国 遭 到 
毁灭 。 在 此 前 后 ,大 量 追 随 于 突厥 的 诸 民 族 又 一 次 迁 和 人 唐 朝 领域 之 内 。 天 宝 初 
年 , 唐 朝 在 幽 州 附近 又 设置 了 一 个 叫 凉 州 的 显 廉 州 ,而 这 个 疗 州 在 《 旧 唐 书 》 及 
《新 唐 书 》 的 《地 理 志 ) 里 被 记 作 “ 降 胡 州 ”"。 我 以 为 唐 朝 将 曾经 生活 在 东突 厥 第 
二 汗 国 里 的 票 特 人 迁移 到 此 处 。 安 禄 山 军队 中 的 票 特 武人 多 数 出 自 河曲 的 六 胡 
州 以 及 东突 厥 第 二 省 国 遗民 中 的 突厥 化 聚 特 人 。 以 下 ,我 借助 具体 史料 来 做 详 
细 说 明 。 


二 \ 河 朔 三 镇 和 突厥 化 粟 特 人 


(一 ) 曹 北国 

草 头 国 曾 从 军 于 安 史 军 ,安史之乱 以 后 侍从 成 德 节 度 使 。 有 关 他 的 记录 可 
以 在 《 曹 阔 国 摹 志 铭 》 里 见 到 " 。 据 该 (墓志 铭 》, 曹 半 国 是 含 州 河曲 人 。 含 州 就 
是 上 述 所 说 的 六 胡 州 之 一 。“ 曹 " 姓 是 “ 曹 国 " 出 身 的 聚 特 人 在 改 用 汉 姓 时 所 采 
用 的 姓氏 ,是 居住 在 中 国 的 票 特 人 的 姓氏 之 一 ,这 一 事实 正 可 说 明 曹 闷 国 是 六 州 
胡 。 曹 闽 国 不 知 为 了 什么 理由 来 到 河北 北部 , 因 卷 人 始 于 天 宝 十 四 载 (755) 的 
安史之乱 ,就 此 留 在 河北 ,并 参加 了 安 史 军 。 在 安 史 军 中 ,他 先后 官 至 云 麻 将 军 、 
守 左 金吾 卫 大 将 军 。 安 史 之 乱 以 后 ,他 因 归 顺 唐 朝 ,被 授 为 试 光 禄 卿 ,侍从 成 德 
节 度 使 , 升 至 马 军 都 钼 候 。 大 历 十 一 年 (776) , 因 病 而 死 ,享年 47 岁 。 夫 人 之 一 
是 石 氏 。 根 据 卒 年 和 享年 ,可 以 断定 曹 六 国生 于 开元 十 八 年 (730) ,天 宝 十 四 载 
安史之乱 勃发 的 时 候 ,他 只 有 26 岁 。 据 此 推算 , 曹 头 国 移 住 河北 的 时 间 应 该 是 
在 天 宝 年 间 (742 一 755) ,但 曹 阔 国 从 含 州 迁 往 河 北 时 的 路 线 以 及 背景 并 不 明 
了 。 他 在 成 德军 中 最 后 官 至 马 军 都 广 候 ,都 外 候 的 职责 是 整肃 军 规 、 负 责 军 营 内 
外 的 警备 和 哨 戒 以 及 斥 候 等 ,是 藩镇 体制 下 的 文职 官员 之 一 。 

有 关 曹 韶 国 的 记录 是 以 墓志 铭 的 形式 留存 下 来 的 ,被 正史 立 传 的 突 里 化 票 
特 人 中 有 康 日 知 、 史 宪 诚 , 何 进 滔 这 三 人 。 下 面 ,就 来 探讨 一 下 这 三 人 的 情况 。 

(二 ) 康 日 知 

据 《 新 唐 书 》 卷 一 四 八 康 日 知 传 》( 以 下 《 康 日 知 传 》) , 康 日 知 的 原籍 是 灵 
州 。 后 面 列 举 的 史 宪 诚 以 及 何 进 滔 的 原籍 也 都 是 灵 州 。 因 灵 州 与 六 胡 州 接壤 ， 
而 康 姓 、 史 姓 、 何 姓 分 别 又 是 “ 康 国 " 出 身 “ 史 国 " 出 身 “ 何 国 "出 身 的 聚 特 人 在 
改 用 汉 姓 时 所 采用 的 姓氏 ,所 以 笔者 以 为 , 康 日 知 . 史 宪 诚 , 何 进 滔 这 三 人 都 是 村 
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特 人 ,并 且 属 于 六 州 胡 ( 即 突 腰 化 聚 特 人 )。 六 胡 州 原 设置 于 灵 州 及 夏 州 的 南 
边 ,开元 年 间 (713 一 741 ) , 因 行政 区 域 上 的 兼并 ,六 胡 州 原 有 的 名 称 已 不 复 存 
在 ,在 这 一 片区 域 居住 的 六 州 胡 很 有 可 能 将 自己 的 籍贯 改 成 了 灵 州 或 是 夏 州 。 

由 《 康 日 知 传 》 只 能 得 知 , 康 日 知 的 祖父 康 植 平 定 了 开元 九 年 (721 ) 发 生 于 
六 胡 州 的 康 待 宾 之 乱 , 康 日 知 在 年 轻 时 曾 侍从 李 惟 岳 , 李 惟 岳 曾 是 安 禄 山手 下 的 
武将 \ 后 又 做 了 成 德 节 度 使 的 李 宝 臣 的 儿子 。 近 年 , 随 着 《 康 志 达 墓志 铭 》 的 公 
开 刊 行 ,一 些 不 为 人 知 的 史实 得 以 重见天日 。 据 该 《墓志 铭 》 的 记述 , 康 志 达 是 
康 日 知 的 儿子 , 康 日 知 的 父亲 康 孝 义 曾 是 河东 道 晋 州 的 万 安 府 折 冲 ,而 康 日 知 的 
祖父 康 延庆 ( 康 植 ) 原 是 京 兆 长 安 人 。 该 墓志 铭 将 康 日 知 的 祖父 记 作 康 延庆 ,而 
《 康 日 知 传 ? 里 则 记 作 康 植 ,虽然 记载 不 一 ,但 可 以 视 做 同一 人 物 。 综 合 上 述 两 
个 史料 ,可 以 大 致 描绘 出 康 日 知 一 家 迁 至 河北 的 情景 ,很 显然 他 们 是 在 安史之乱 
前 后 先 由 灵 州 到 长 安 ,再 经 晋 州 来 到 河北 的 。 上 面 提 到 的 《 李 宝 臣 碑 》 碑 阴 里 ， 
康 日 知 的 名 字 排 在 76 人 中 的 第 24 位 , 排 在 康 日 知之 前 的 22 人 ,或 是 监 军 使 ,或 
是 成 德 节 度 使 李 宝 臣 的 亲族 ,或 是 文职 僚 佐 ,只 有 一 位 是 武人 ,所 以 康 日 知 在 76 
人 中 是 排 居 第 二 位 的 武人 。 后 来 , 康 日 知 又 由 成 德军 左 叮 步 军 都 使 升 至 赵 州 刺 
史 。《 李 宝 臣 碑 》 碑 阴 里 清楚 介绍 了 藩镇 成 德军 成 立时 军队 的 构造 ,当时 尚 属 草 
创 期 的 落 镇 成 德军 分 为 马 军 和 步 军 两 个 兵种 , 马 军 、 步 军 又 分 别 分 为 左右 月 ,各 
月 的 指挥 官 称 作 都 使 。 如 此 可 以 断定 , 身 为 左 厦 步 军 都 使 的 康 日 知 在 被 分 割 为 
四 大 块 的 成 德军 中 肩负 着 统率 一 军 的 重要 军 职 ,其 地 位 之 高 显而易见 。 另 外 ,在 
这 块 碑文 里 还 载 有 康 日 琼 这 个 名 字 。 从 康 日 知 与 康 日 琼 的 排行 关系 考虑, 康 日 
知 一 家 移 住 河北 的 行动 应 该 不 是 单独 的 ,虽然 移 住 的 规模 不 能 判定 ,但 可 以 肯定 
当时 有 复数 的 康 姓 粟 特 人 家 从 六 胡 州 地 区 迁居 到 了 河北 ,并 且 移 住 时 间 最 迟 也 
在 安史之乱 期 间 。 

(三 ) 史 宪 诚 

下 面试 着 讲述 一 下 后 来 成 为 河 朔 三 镇 之 一 的 魏 博 节 度 使 的 史 宪 诚 的 情况 。 
有 关 史 宪 诚 的 记载 可 以 在 《 旧 唐 书卷 一 八 一 《 史 宪 诚 传 》( 以 下 《 史 宪 诚 旧 
传 》) 《新 唐 书 ) 卷 二 一 O《 史 宪 诚 传 )(《 史 宪 诚 新 传 》) 里 见 到 。 两 书 都 叙述 史 
宪 诚 的 祖先 是 奚 族 。 但 是 , 史 宪 诚 有 没有 可 能 是 票 特 人 呢 ? 东突 厥 的 势力 曾 扩 
张 到 东北 亚 , 其 结果 是 生活 于 东北 亚 的 惨 族 人 中 的 一 部 分 追随 东突 厥 迁 往 北 亚 
居住 。 在 史 宪 诚 的 儿子 《 史 孝 章 神道 碑 》 里 ,有 “本 北方 之 强 , 世 梭 朔 野 " 的 记 
述 。 这 个 记述 说 明 奚 族 的 一 部 分 确 曾 迁 居 北 亚 。 当 时 ,迁居 于 北 亚 的 史 宪 诚 的 
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祖先 与 同 至 北 亚 的 票 特 人 在 生活 上 应 该 是 相互 影响 的 。 之 后 , 因 东 突厥 归 需 唐 
朝 ,这 些 追 随 东 突厥 的 民族 ,如 惨 、 桶 特等 也 随 之 迁 入 中 国 居 住 。 我 以 为 , 肥 和 票 
特 一 同 被 编 人 了 六 胡 州 。 这 样 以 来 ,如 同 康 日 知 的 情况 , 史 宪 诚 也 将 自己 的 原籍 
冠 之 以 灵 州 。 这 一 事实 意味 着 史 宪 诚 的 祖先 虽说 是 奚 族人 ,但 从 改 用 史 姓 及 将 
自己 的 原籍 认 作 灵 州 这 两 点 来 看 ,他 们 跟 迁 到 河套 的 突厥 化 粟 特 人 有 密切 的 关 
系 。 由 此 看 之 ,我 们 可 以 认为 这 些 飞 族人 已 是 突厥 化 的 票 特 人 。 那 么 ,我 们 再 来 
看 一 下 史 宪 诚 是 何 时 移居 河北 的 。 据 《 史 宪 诚 旧 传 》, 其 祖父 史 道德 曾 历任 开 府 
仪 同 三 司 ` 试 太 常 巍 、 上 柱 国 \ 怀 泽 郡 王 等 职 ,其 父 史 周 洛 早年 曾 侍从 魏 博 节 度 使 
RER ,后 历任 兵 马 大 使 ` 银 青 光 禄 大 夫 、\ 检 校 太子 宾客 兼 御 史 中 丞 、 柱 国 、 北 海 
和 郡 王 等 职 。 而 在 《 史 宪 诚 新 传 》 里 ,并 没有 具体 记述 其 祖父 ` 父 的 任职 情况 , 即 其 
祖 、 父 的 军 职 一 概 不 明 , 关 于 其 父 , 只 是 简 述 曾 侍从 过 第 四 代 魏 博 节 度 使 田 季 安 ， 
并 做 过 魏 博 节 度 使 下 的 兵 马 大 使 。 田 季 安 是 自 抽 元 十 二 年 (796) 至 元 和 七 年 
(812) 的 魏 博 节 度 使 。 由 此 可 知 , 史 周 洛 自 德 宗 的 贞 元 年 间 (785 一 804 ) 至 宪 宗 
的 元 和 年 间 (805 一 820 ) 的 初期 应 该 居住 在 魏 博 。 据 《 史 宪 诚 新 传 》, 史 家 三 代 侍 
从 魏 博 。 如 果 相 信 这 个 说 法 , 史 宪 诚 的 祖父 史 道德 自 大 历年 间 (766 一 779 ) 至 建 
中 年 间 (780 一 783 ) 应 该 已 在 魏 博 。 但 因 该 书 并 没有 记载 史 道德 的 军 职 情况 ,我 
以 为 很 可 能 史家 在 史 道德 时 期 还 没有 移居 河北 ,甚至 更 有 可 能 史 道德 并 不 是 军 
人 。 不 过 ,在 灵 州 的 史 宪 诚 一 家 确实 在 贞 元 年 间 (785 一 805 ) 已 移居 河北 南部 的 
魏 博 ,但 是 他 们 一 家 迁移 的 路 线 以 及 详细 的 移居 规模 并 不 明了 。 史 宪 诚 在 历任 
魏 博 的 中 军 都 知 兵 马 使 先锋 兵 马 使 之 后 , 因 统 率 魏 博 的 精锐 而 成 为 魏 博 节 度 
使 。 

(四 ) 何 进 滔 

最 后 ,讲述 一 下 继 史 完 诚 之 后 成 为 魏 博 节 度 使 的 何 进 滔 的 情况 。 何 进 滔 的 
原籍 也 是 灵 州 , 因 何 姓 也 是 票 特 人 在 改 用 汉 姓 时 所 借用 的 一 个 姓氏 ,我 以 为 何 进 
滔 也 属于 六 州 胡 。 何 进 滔 的 曾祖 父 何 孝 物 及 其 祖父 何 俊 都 是 灵 州 的 军校 ,其 父 
何 默 则 是 夏 州 衔 前 兵 马 使 。 何 进 滔 自 己 在 年 轻 时 来 到 魏 博 ,侍从 魏 博 节 度 使 田 
弘 正 。 田 弘 正 是 元 和 七 年 (812) 至 十 五 年 (820) 间 的 魏 博 节 度 使 ,由 此 可 知 何 进 
滔 应 该 是 在 元 和 年 间 (806 一 820) 移 居 河 北 ,其 迁移 路 线 被 判明 是 由 灵 州 经 夏 州 
来 到 魏 博 。 但 是 在 从 夏 州 移 往 河北 的 时 候 , 从 何 地 穿越 了 山西 却 不 明 。 

近年 , 何 进 滔 的 儿子 何 弘 敬 的 墓志 铝 "被 发 现 ,关于 其 家 族 构成 及 移居 规模 ， 
又 得 知 一 些 新 的 事实 。 下 面 就 是 有 关 何 进 滔 移 居 河北 及 与 此 相关 联 的 记述 : 
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公 讳 弘 敬 ， 字 子 肃 ,庐江 人 。…… 又 六 代 祖 令 思 ，,…… 以 中 郎 将 统 飞 骑 ， 
破 薛 延 陀 于 石 堡 城 ,与 将 军 乔 权 望 \ 执 失 思 力争 功 ,为 林 望 所 诬 奏 ,并 部 曲 八 
TAZAMA een 太保 ( 何 默 ) 生 大 师 讳 进 滔 。 公 ( 何 弘 敬 ) 太 师 
H, LEKARE, =e ATHE) ERRE K o 
据 《 何 弘 敬 墓 志 铭 》, 何 氏 移 往 河北 是 在 贞观 年 间 (627 一 649) ,当时 何 氏 的 
先祖 何 令 思 率领 “部 曲 八 百人 ” ,移居 魏 、 相 、 贝 三 州 。 但 是 这 个 说 法 与 《 旧 唐 
书 ， 何 进 滔 传 ?里 的 关于 何 进 滔 是 在 元 和 年 间 移居 河北 的 记述 相 矛 盾 。 在 这 篇 
《 摹 志 铭 》 里 ,记载 着 何 进 滔 、 何 弘 敬 父子 虽然 移居 河北 比较 晚 ,但 他 们 这 一 族人 
却 很 早 就 来 到 魏 州 ,所 以 在 魏 州 何 氏 晋升 为 节 度 使 并 不 是 一 件 什么 难事 ,或 者 
《 摹 志 铭 》 里 的 移居 说 是 为 了 使 这 一 说 法 正当 化 而 编造 出 来 的 。 从 这 篇 (墓志 
铭 》 里 我 们 还 得 知 何 进 肖 早 康 氏 为 妻 , 何 弘 敬 刻 武 威 的 安 氏 为 妻 ,由 此 可 以 判断 
何 \ 康 、 安 这 三 姓 的 票 特 系 人 应 是 一 同 迁 往 河北 的 。 因 有 何 令 思 率领 * 八 百人 ” 
之 说 ,可 以 为 解 明 何 进 滔 等 迁 往 魏 博时 的 移居 规模 提供 一 个 参考 。 另 外 , 何 进 滔 
是 魏 博 衙 内 都 知 兵 马 使 。 衙 内 是 衔 军 的 中 坚 , 即 统率 衙 军 的 武人 。 为 此 , 何 进 滔 
得 以 最 终 晋升 为 魏 博 节 度 使 。 


三 、\ 突 厥 化 粟 特 人 和 藩镇 魏 博 


河 朔 三 镇 中 ,为 什么 只 在 魏 博 藩镇 里 诞生 突厥 化 桶 特 人 的 节 度 使 呢 ? 而 且 
他 们 都 是 来 自 灵 州 的 票 特 人 ,这 是 什么 原因 呢 ? 在 探讨 这 个 问题 之 前 , 先 考查 一 
下 魏 博 和 成 德 \ 卢 龙 之 间 的 差异 。 成 德 节 度 使 的 会 府 是 恒 州 ,而 卢 龙 的 会 府 是 幽 
州 。 这 两 地 都 是 安史之乱 时 期 安 史 军 的 据点 ,追随 安 标 山 与 史思明 二 人 的 北方 
系 诸 族 武人 在 安史之乱 后 将 两 地 的 政权 继承 了 下 来 。 魏 博 节 度 使 的 田 承 员 就 是 
在 安史之乱 结束 前 归顺 唐 朝 而 当 上 魏 博 节 度 使 的 ,他 征 募 农 民 成 立 了 军队 , 因 军 
队 成 员 大 多 是 农民 ,在 步 马 军 比率 失调 的 情况 下 ,增强 马 军 成 了 首要 急 务 ,而 擅 
长 骑 射 的 武人 更 是 部 队 所 需要 的 人 才 ,这 很 可 能 是 安史之乱 以 后 突厥 化 票 特 人 
大 量 从 河曲 移居 魏 搜 的 主要 原因 之 一 。 

再 回头 看 看 史 宪 诚 成 为 魏 博 节 度 使 的 例子 。 元 和 七 年 ,被 魏 博 牙 军 推举 为 
节 度 使 的 田 弘 正 放弃 “ 河 朔 旧事 ”, 归 顺 唐 朝 。 田 弘 正 后 来 从 魏 捕 转 为 成 德 节 度 
使 , 田 氏 的 去 任 造成 了 魏 博 的 混乱 ,为 收拾 混乱 局 面 , 唐 朝 让 田 弘 正 的 儿子 田 布 
做 了 魏 博 节 度 使 ,但 当时 史 宪 诚 已 经 掌握 了 魏 博 精锐 军队 的 权力 ,不 堪 重任 的 田 
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布 最 后 走 上 自杀 之 道 , 乘 着 新 旧 混 乱 , 史 宪 诚 登 上 了 节 度 使 的 宝座 。 这 里 应 该 注 
意 的 是 史 完 诚 统领 的 部 队 并 不 是 魏 博 牙 军 ,而 是 别 的 系统 的 部 队 。 那 么 , 牙 军 和 
别 的 系统 部 队 的 概念 分 别 是 什么 呢 ? 在 前 面 曾 介绍 过 ,《 何 弘 敬 墓志 铭 ) 中 有 
“率领 部 曲 八 百人 ,移居 魏 、 相 、 贝 三 州 "这 一 记述 。 虽 然 关 于 年 代 的 记述 不 可 
信 , 但 部 曲 八 百人 这 一 说 法 却 是 何 进 滔 移 居 魏 博 藩 镇 时 事实 的 反映 ,这 一 事实 即 
是 史 宪 诚 所 统率 的 别 的 系统 部 队 应 该 是 由 随 何 进 滔 移居 魏 博 的 灵 州 突厥 化 票 特 
人 组 成 的 。 长 庆 二 年 , 灵 州 出 身 的 史 完 诚 被 推举 为 魏 博 节 度 使 , 太 和 三 年 ,年 轻 
时 就 移居 魏 博 的 何 进 滔 也 被 推举 为 魏 博 节 度 使 ,此 后 , 何 氏 一 族 , 节 度 使 辈出 ,三 
代 不 衰 。 

那么 ,这 部 曲 八 百人 在 魏 博 军 中 占据 怎样 的 比例 呢 ? 魏 博 军 分 为 驻扎 在 会 
府 的 军队 与 驻扎 在 辖 内 的 军队 。 驻 扎 在 会 府 的 军队 数 ,在 初代 田 承 局 时 代 是 一 
万 人 左右 ,在 史 宪 诚 时 代 是 八 千 人 左右 ,在 唐 末 罗 绍 威 时 代 也 是 八 干 人 左右 ,以 
此 为 准 ,部 曲 八 百人 约 占 牙 军 总 数 的 百 分 之 十 。 历 来 的 说 法 是 , 自 史 宪 诚 以 后 ， 
魏 博 节 度 使 主要 出 自 以 当 地 农民 为 主 的 牙 军 。 然 而 ,根据 新 史实 ,长 庆 以 后 魏 博 
牙 军 的 势力 不 断 扩张 ,其 自立 性 不 断 提高 这 一 通 说 应 该 予以 重新 验证 。 


四 、 唐 后 期 的 华北 形势 


重新 回顾 一 下 河曲 的 突厥 化 粟 特 人 移居 河北 的 要 因 , 青 据 上 面 所 举 的 四 个 
例子 ,河曲 的 突厥 化 粟 特 人 移居 河北 的 时 期 可 分 为 三 期 。 第 一 期 是 在 安史之乱 
之 前 及 乱 中 , 曹 闽 国 、 康 日 知 即 属 这 一 迁移 期 。 第 二 期 是 在 建 中 至 贞 元 年 间 , 史 
宪 诚 的 祖父 史 道德 ,或 其 父 史 周 洛 即 属 这 一 迁移 期 。 第 三 期 是 在 元 和 年 间 , 何 进 
滔 即 属 这 一 迁移 期 。 首 先 ,考查 一 下 第 一 期 的 曹 装 国 、 康 日 知 移居 河北 的 背景。 
当时 ,在 河曲 的 东突 厥 阿布 思 被 回 侈 打败 ,其 残部 被 安 禄 山 收 编 ,成 为 安 禄 山 军 
中 最 强 的 一 支部 队 。 第 二 期 的 史 宪 诚 的 祖父 或 其 父 移居 河北 的 背景 是 在 贞 元 二 
年 来 自 六 胡 州 的 六 州 胡 因 在 石 州 被 唐军 降伏 而 迁 往 云 . 朔 州 (山西 省 北部 ) 。 与 
六 州 胡 的 北 迁 相 应 ,也 有 可 能 突 码 化 票 特 人 的 一 部 分 往 河北 移居 。 第 三 期 的 何 
进 渭 的 移居 同 元 和 四 年 沙 陀 族 由 盐 州 阴山 府 迁 往 太原 、 云 州 , 朔 州 的 迁移 时 期 是 
吻合 的 。 第 二 \ 第 三 的 迁移 期 恰 逢 8 世纪 下 半期 河 朔 三 镇 刚刚 成 立 ,而 这 一 时 期 
又 恰 是 一 方面 唐 朝 力 图 置 河北 于 直 管 , 另 一 方面 河 朔 三 镇 极力 反抗 的 时 期 。 这 
一 时 期 的 河 朔 三 镇 ,特别 是 与 唐 朝 为 邻 的 成 德 . 魏 博 ,与 唐 朝 在 军事 上 的 抗衡 非 
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常 激烈 。 其 中 ,在 魏 博 , 因 主 力 军 由 当地 农民 组 成 ,大 力 发 展 马 军 成 了 重 中 之 重 ， 
根据 需求 ,突厥 化 粟 特 人 大 量 流 人 了 河北 ,特别 是 魏 博 。 

但 是 ,到 了 元 和 年 间 , 河 北三 镇 放弃 了 “ 河 朔 旧 事 ” ,归顺 唐 朝 。 长 庆 以 后 ， 
河 朔 三 镇 再 次 摆脱 唐 朝 的 制约 ,两 者 的 关系 转向 在 政治 军事 上 互相 利用 的 共存 
关系 。 即 ,两 者 间 的 军事 紧张 关系 得 到 缓和 , 河 朔 三 镇 不 再 像 从 前 一 样 力 图 壮 
大 维持 自己 的 军事 力量 。 其 结果 ,积极 吸收 河北 的 来 自 北方 系 诸 族 武人 的 举措 
也 不 再 像 从 前 一 样 极 力 推行 。 到 了 魏 博 节 度 使 何 弘 敬 的 儿子 何 全 了 蛛 时 代 , 柄 着 
汉化 的 急剧 进行 以 及 魏 博 节 度 使 的 文人 化 和 成 德 马 军 战斗 力 的 低下 , 河 朔 三 镇 
中 的 成 德 和 魏 博 的 势力 相对 低下 。 
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元 和 ,长 庆 以 后 ,不 再 出 现 关 于 来 自 河曲 的 突厥 化 标 特 人 移居 河北 的 记录 。 
其 理由 一 是 元 和 长 庆 以 后 , 唐 与 河 朔 三 镇 的 关系 转向 在 政治 上 互相 利用 的 共存 
关系 ” ,一 是 沙 陀 族 移居 河东 北部 。 其 结果 ,从 唐 末 到 五 代 , 除 了 卢 龙 ,河北 藩镇 
的 军事 势力 相对 衰退 ,并 被 划 到 朱全忠 、 沙 陀 的 势力 范围 之 下 。 

唐 末 ,在 河东 北部 ( 代 北 ) 极 力 扩张 的 沙 陀 , 及 至 五 代 中 ,先后 创建 了 后 唐 、 
后 晋 \ 后 汉 \ 后 周 四 个 王朝 。 突 厥 化 粟 特 人 对 沙 陀 也 起 到 很 大 的 影响 。 在 沙 陀 
中 ,我 们 可 以 发 现 有 很 多 拥有 票 特 姓氏 的 武人 ,他 们 多 是 在 贞 元 二 年 (786) 迁 居 
到 此 地 的 “六 州 胡 ” 的 后 帘 。“ 六 州 胡 ” 在 移居 代 北 之 后 , 沙 陀 也 同样 迁 到 此 地 。 
黄巢 之 乱 发 生 的 时 候 ,以 沙 陀 为 中 心 , 居 住 在 代 北 的 突厥 化 票 特 人 及 其 他 游牧 系 
诸 族 结 成 了 一 个 有 力 团体 。 当 时 , 突 存 化 票 特 人 以 萨 葛 ( 索 葛 、 薛 万) .安庆 、 鸡 
田 等 部 落 的 形式 从 属于 沙 陀 。 通 过 对 墓志 史料 的 分 析 " ,可 以 确认 即便 在 五 代 
时 期 ,在 代 北 依然 存在 着 以 部 落 为 单位 过 着 游牧 生活 的 集团 ,这 些 集团 顺应 后 
唐 \ 后 晋 等 沙 陀 王 朝 的 要 求 ,时 有 部 落 首领 率领 自己 的 部 落 民 众 参 与 各 政权 军事 
行动 的 例子 出 现 ,我 以 为 正 是 这 些 游牧 民众 支撑 了 沙 陀 王 朝 的 军事 力量 。 


Gt *) 
1 作者 任职 于 日 本 关 西 大 学 。 
2 关于 六 州 胡 , 早 有 小 野 川 秀美 和 Pulleyblank 等 研究 。 参 阅 小 野 川 秀美 ,《 河 曲 六 胡 州 
中 沿革 》,《 东 亚 人 文学 报 》,1 一 4, 1942 年 ,页 193—226;E. G. Pulleyblank ,“ A Sogdi- 
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#3 X (Etienne de LA VAISSIERE)! X 
阿 米 娜 译 


移民 到 中 国 的 票 特 人 其 社会 的 多 样 性 是 毫 无 疑义 的 。 中 国 古 代 文献 ,尤其 
是 吐鲁番 文书 ,记载 了 粟 特 人 在 中 国 从 事 过 各 种 职业 :当然 有 商人 ,但 也 有 农民 、 
手工 业者 、 官 员 、 僧 倡 和 武士 。 我 所 讲 的 是 最 后 一 个 种 类 。 的 确 , 聚 特 人 拥有 一 
支 非常 特殊 的 军队 ,汉文 史料 最 早 对 它 作 了 记载 。 枉 羯 军 构成 了 粟 特 社会 的 一 
个 特征 ,需要 我 们 从 汉文 ,阿拉 伯 文 史料 以 及 游牧 民 的 军事 实例 中 加 以 研究 。 

chákar 这 个 票 特 名 称 以 不 同 的 转 写 方式 出 现在 汉文 史料 中 ,如 * 枉 羯 "或 
“ 赭 关 ”, 中 古 早期 的 汉语 读音 为 tgiajk kiat 和 tga lat, PPER(E. Chavannes) 曾 
搜集 了 许多 这 类 记载 。629 年 ,朝圣 的 中 国 僧人 玄 瞻 以 * 灰 羯 "的 形式 记述 了 他 
们 :”( 国 王 ) 兵 马 强盛 ,多 诸 灰 羯 。 赭 竭 之 人 ,其 性 勇 烈 , 视 死 如 归 , 战 无 前 敌 。”? 
《新 唐 书 ， 西 域 传 》 在 描述 布 哈 拉 时 这 样 写 到 :“ 安 者 ,一 日 布 町 ,…… 募 勇 健 者 
INFR, UR UP ES TERR 4o s 另外, 成书 于 1013 年 ,包含 唐 代 编 年 史 资料 
的 百科 全 书 《 册 府 元 龟 》, 两 次 提 到 了 “ 枉 羯 ”, 一 次 在 740 年 :* 是 月 ,加 配 羯 王 斯 
说 罗 特 进 , 赏 平 苏 禄 可 汗 之 功 。” 斯 谨 区 是 渴 石 的 聚 特 城 君 主 ; 另 一 次 是 759 年 : 
“十 二 月 成 申 , 宴 蕃 胡 柄 羯 于 三 典 , 各 赐 丝 三 十 匹 。”“ 

阿拉 伯 文 和 波斯 文 文献 也 同样 提 到 了 这 个 汉文 转 写 成 “ 丁 羯 ”的 票 特 名 称 。 
《 秦 白 里 年 代 记 》( Tabarz) 是 部 重要 史料 ;这 个 名 称 的 首次 出 现 是 在 701 一 702 年 
( 回 历 82) ,阿拉 伯 文 写成 Sakiryyah: 两 位 呼 罗 珀 大 贵族 , 忽 里 亚 特 ( Hurayt) 和 塔 
比特 本“ 库 特 巴 (Tabit hb，Qutbab) 兄 弟 ,带领 其 三 百 多 名 Sakiryyah 成 员 及 阿 
拉 伯 仆 人 在 铁 尔 梅 孜 避难 ,而 Sakiryyah 军团 在 离 主人 帐篷 不 远 的 地 方 站 岗 。 撒 
DIRT HIE E SERT (Tarhün ) 也 同样 地 布置 了 Sakiryyah ( 回 历 85 年 ) :他 的 
Sakir 们 看 守 他 的 帐篷 ,但 过 到 危险 时 逃 之 天 天 。 人 们 见 到 一 位 图 斯 的 呼 罗 珊 人 
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在 他 的 Sakiryyah 成 员 陪同 下 出 发 打 狂 ( 回 历 98 年 ) 。 一 位 撒 马 尔 干 人 和 一 位 布 
哈 拉 的 阿拉 伯 人 ,还 有 一 些 吐 火 罗 斯 坦 的 武士 和 贵族 与 他 们 的 Sakiryyah 进行 了 
搏斗 。 一 位 Sakir 把 自己 喝 水 的 茂 式 角 杯 借 给 了 一 位 索 格 底 亚 那 的 阿拉 伯 人 。 
722 年 ( 回 历 112 年 ) ,在 费 尔 干 那 城 门 被 阿拉 伯 军 队 建 捕 的 票 特 叛乱 头目 的 倒 
儿 , 为 救出 自己 的 叔父 ,在 他 们 的 帮助 下 进行 部 署 ,并 试图 决一死战 。730 一 731 
年 ( 回 历 104 年 ) , 撤 马尔 干 国王 把 自己 介绍 为 突厥 可 省 的 Sahir(“ 我 是 可 汗 的 
奴隶 和 他 的 Sakiryyah" ) 738—739 年 ( 回 历 121 4E) , 呼 罗 珊 总 督 纳赛尔 ， 本 
赛 雅 尔 (Nasr b. Sayyar) 的 一 位 使 者 靠近 费 尔 干 那 国王 , 豪 报 :“ 我 是 一 位 “Sakir” 
及 爱 弥 尔 的 大 臣 秘书 。" 最 后 ,在 750 一 751( 回 历 133 年 ) ,面临 阿拉 伯 军 队 的 进 
3B, GEAR (Khuttal) B] HAE EMER sakiryyah 逃 往 费 尔 干 那 。sakir 一 词 也 出 
现在 纳 尔 沙希 ( Narsahi) 写 的 《 布 哈 拉 史 》 关 于 中 亚 前 伊斯兰 时 期 的 章节 中 ,成 书 
于 11 世纪 的 这 本 阿拉 伯 著 作 现 只 有 一 种 近代 波斯 语 版 本 ,关于 布 哈 拉 关 主 的 暗 
杀 , 它 这 样 写 到 :“ 布 哈 尔 ， 忽 达 ( Bukhar Khudah) 留 下 遗嘱 ,一 小 时 后 去 世 了 。 
他 的 Cakiran 们 进来 , 撤 动 其 遗体 ,把 他 的 尸骨 带 回 布 哈 拉 。” 

值得 注意 的 是 ,到 目前 为 止 , 丁 羯 一 词 还 没有 在 票 特 文 文献 中 出 现 过 ,这 些 
文献 基本 上 是 以 宗教 为 内 容 的 ,这 是 事实 。 但 它 肯定 在 文献 中 存在 过 ,因为 它 曾 
经 从 票 特 文 转 写 成 了 汉文 和 阿拉 伯 文 。 我 很 感激 伊利 亚 * 雅 库 博 伟 奇 ( Tlya 
Yakubovich) 提供 的 一 个 词 源 建 议 ,cBr-k7( 从 属 的 ) 的 派生 词 (c8r: 在 …… 之 
下 ,入 :社会 团体 的 附加 成 分 ,还 有 Or 缩写 成 c 的 其 他 例子 ) ,虽然 这 个 假设 很 
有 意思 ,但 还 不 够 肯定 。 

上 述 资料 清楚 地 表明 了 它 所 具有 的 职能 与 文化 特征 : 枉 羯 是 前 伊斯兰 时 期 
索 格 底 亚 那 伊朗 语族 君主 及 贵族 们 的 侍卫 ,这 种 现象 又 传播 到 邻近 的 吐 火 罗 斯 
坦 和 呼 罗 现 东部 。 枉 羯 军 完 全 是 河中 以 及 交界 地 区 具有 的 一 个 特征 。 泰 白 里 的 
书 中 只 有 在 讲 到 阿 姆 河流 域 时 才 出 现 这 个 名 词 ,汉文 史料 也 同样 。 枉 羯 不 仅 要 
保证 当 好 侍卫 ,而 且 要 做 好 对 主人 的 服务 ,他 们 既 不 是 奴隶 ,也 不 是 贵族 ,尽管 有 
些 大 贵族 在 他 们 落 王 前 故意 谦 睾 地 自称 为 “ 配 羯 "。 总 之 ,本 羯 的 数量 很 多 :就 
是 这 些 侍卫 (comitatus) 中 的 佼佼 者 经 常 出 入 草原 ,如 日 尔 曼 、 突 厄 或 唉 咏 人 之 
中 。 

我 想 强 调 一 点 ,应 该 注意 区 别 酉 羯 和 普通 类 型 的 近 卫 战 士 。 拜 占 廷 历史 学 
家 清 罗 科普 ( Procope) 对 中 亚 的 路 味 人 有 一 段 很 好 的 描述 : “富裕 市 民 习惯 于 结 
成 由 二 十 位 朋友 ,或 更 多 人 参加 的 能 长 久 共享 酒席 的 圈子 ,完全 分 享 财产 ,在 轿 
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内 享受 某 种 公共 权利 。 那 么 .这 样 团体 的 组 织 者 去 世 , 习 俗 要 求 他 所 有 的 人 跟着 
被 活埋 。””6 世纪 的 前 半 叶 ,路 咏 人 曾 统治 索 格 底 亚 那 ,所 以 我 们 可 以 考虑 这 种 
社会 习俗 就 是 票 特 配 羯 军 现象 的 来 源 。 但 如 果 是 这 样 的 话 ,后 者 和 他 们 的 原型 
已 经 相去 甚 远 。 它 不 再 是 几 个 有 特权 的 人 伙 者 跟 他 们 的 主人 分 享 一 切 , 而 是 精 
英 战 士 的 团体 。 

正 值 750 年 的 阿 巴 斯 王朝 的 革命 或 哈里 发 马 门 (al-Mamun)813 年 夺取 政 
权 之 际 , 呼 罗 珊 来 的 几 次 士兵 浪潮 接连 不 断 地 冲击 了 伊拉克 ,给 马 穆 鲁 克 的 后 期 
现象 打开 了 的 道路 。 酉 羯 军 们 在 伊斯兰 世界 将 变 得 前 程 远大 ,组 成 阿 巴 斯 王朝 
军队 的 一 部 分 ,在 9 世纪 的 伊拉克 充当 高 官 显贵 们 的 侍从 。 现 在 ,为 了 回 到 中 国 
来 , 举 三 个 非常 有 趣 的 记载 ,而 沙 较 竞 把 它们 遗漏 了 ”。 

第 一 个 在 《 通 典 》) 中 ,和 玄 半 属于 同一 时 代 。 一 般 来 讲 ,《 通 典 ) 较 ( 唐 书 ) 抄 
录 的 文献 资料 更 为 翔实 , 它 指出 :630 年 ,东突 腰 可 汗颜 利 被 擒 后 ,许多 部 落 归 顺 
唐 朝 , 颜 利之 败 也 ,其 部 落 或 走 薛 延 陀 , 或 走 西域 ,而 来 降 者 甚 众 。 酋 豪 首领 者 
FRKE , 布 列 朝廷 ,五 品 以 上 百 余 人 , 殉 与 朝 士 相 半 , 惟 枉 羯 不 至 , 诏 使 招 慰 
之 。" 接 着 是 凉 州都 督 上 朴 中 对 此 事 的 叙述 ”。 

那么 ,630 年 瑚 利 失败 后 拒绝 归顺 的 配 羯 军 到 底 是 从 哪儿 来 的 呢 ? 对 这 一 
事件 可 以 做 两 种 解释 。 第 一 ,也 是 立刻 让 人 想到 的 是 ,可 汗 周围 有 本 羯 军 。 然 而 
这 个 记载 就 会 完全 孤立 :应 该 再 等 近 五 百年 ,直到 12 ttt, 5 4 T2 ( Marwazi) 
叙述 突厥 人 时 , 回 何 可 汗 的 朽 羯 军 才 再 现 于 史册 “。 可 是 记载 6 至 7 世纪 突厥 
汗 庭 ( 牙 帐 ) 的 中 文史 料 比较 翔实 , 曾 提 到 过 一 个 君主 的 侍卫 制度 。 但 后 者 属于 
广义 的 近 卫 军团 (comitatus) ,或 日 尔 曼 武士 军团 (warband)。 他 们 有 类 似 的 名 
称 : 附 离 ( 突厥 语 bari, 狼 )”。 或 者 说 突厥 可 汗 就 根本 不 需要 * 朽 羯 军 ”, 他 们 通 
过 很 不 同 的 制度 保障 自身 安全 。 可 是 颜 利 也 许 在 这 个 背景 下 开 了 一 个 先例 ,我 
们 从 中 文史 料 得 知 这 个 时 期 粟 特 人 对 这 位 可 汗 的 支配 到 了 随心 所 欲 的 程度 ， 
“ 颜 利 每 委任 诸 胡 MKK, ARE ,性 多 翻 覆 ,以 故 法 令 滋 彰 , 兵 革 岁 动 , 国 
人 患 之 , 诸 部 携 趟 。”“ 我 们 确实 可 以 从 突厥 人 对 他 们 的 可 汗 的 责难 中 看 出 ,对 雇 
佣 配 羯 军 的 责难 占 很 大 一 成 分 。 

WESEAECE. G. Pulleyblank) 曾 提出 一 种 完全 不 同 的 解释 ,并 试图 说 明 发 生 
的 所 有 这 一 切 和 630 年 降服 的 伊 吾 (哈密 ) 城 有 密切 关系 :《 通 典 ) 中 紧 接 着 是 凉 
州都 督 的 上 朴 ,指出 实际 上 征服 这 个 城市 付出 的 代价 可 能 超出 所 能 获得 的 好 处 。 
因此 从 《 通 典 》 可 知 ,在 伊 吾 “至 隋 , 有 商 胡 杂 居 , 胜 兵 千 余 人 , 附 于 铁 勒 ,人 甚 骄 
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悍 ”。 

配 羯 军 可 能 就 是 为 突厥 可 汗 控制 伊 吾 的 这 些 粟 特 人 ,的 确 ,假如 “ 胜 兵 "是 
用 来 指 所 有 西域 国家 兵力 的 惯用 语句 ,这 有 可 能 和 在 下 文中 提 到 的 配 羯 军 有 关 ， 
文献 强调 和 突厥 人 的 联合 以 及 残忍 性 等 某 些 特点 ,和 上 述 配 羯 军 所 具有 的 特征 
吻合 。 另 外 ,630 年 伊 吾 和 它 的 七 个 城镇 的 归顺 ,是 通过 一 位 有 票 特 姓名 的 人 
物 一 一 石 万 年 来 实现 的 。 我 们 注意 到 蒲 立 本 肯定 把 这 一 段 理解 错 了 ,他 试图 通 
过 周密 的 推理 把 这 一 事件 和 票 特 移民 在 罗布 泊 建 的 七 个 城市 联系 起 来 :开始 就 
强调 伊 至 从 没有 被 分 成 七 个 管区 。 那 么 ,他 的 起 点 就 错 了 ,《 沙 州 伊 州 地 志 》 明 
确 提 到 伊 吾 有 七 个 乡 ,问题 的 关键 在 此 ,它们 在 这 儿 称 为 城市 ,那儿 称 为 部 落 其 
至 乡 。 不 管 怎样 ,发 生 在 伊 吾 或 突 研 政权 内 部 的 这 个 事件 ,应 该 放 在 额 利 统治 时 
期 粟 特 人 的 重要 影响 和 违背 突厥 人 的 习惯 做 法 的 特殊 背景 来 看 待 。 

我 找到 的 另外 两 处 关于 酉 羯 军 的 记载 均 在 中 原 地 区 。 

《新 唐 书 》 记 载 了 关于 755 一 756 年 叛乱 将 军 安 禄 山 起 兵 的 情节 。 安 禄 山 ， 
父 票 特 人 , 母 突厥 人 ,率领 反对 唐 朝 的 军队 ,朝廷 将 军 封 常 清 “使 弱 骑 拒 之 , 杀 拓 
( 柄 ) 羯 数 十 百人 ”。 一 年 后 , 当 叛乱 发 展 到 黄河 以 南 时 ,他 们 的 一 个 军团 包围 
了 地 处 战略 要 地 , 通 向 富庶 的 长 江 下 流 的 洒 州 一 带 运 河 边 上 的 瞧 阳 时 ,受到 忠臣 
张 巡 的 奋力 抵抗 , 守 城 四 月 ,命令 其 部 下 以 食 人 相 守 “。 当 围城 之 际 ,“ 有 大 酋 被 
甲 , 引 拓 ( 配 ) 羯 千 骑 麻 帜 乘 城 招 巡 ””。 

这 些 记 载 很 重要 :我 在 我 的 ( 票 特 商 人 史 ) 中 曾经 强调 过 , 安 禄 山 的 叛乱 可 
以 被 理解 成 是 一 次 胡 人 的 叛乱 。 但 是 关于 安 禄 山 的 记载 多 把 他 描述 成 利用 商人 
作 代理 的 桶 特 聚 落 的 首领 。 而 最 近 发 现 的 史思明 的 刻 着 “昭武 皇帝 "字样 的 诞 
册 , 说 他 是 “昭武 "(Jumuk) 皇帝 ,这 是 中 国 皇帝 称号 与 票 特 贵族 头衔 的 组 合 ”。 
这 两 个 关于 配 羯 军 的 记载 ,是 能 突出 起 义 的 粟 特 人 特点 的 重要 新 论据 。 安 神山 
像 所 有 票 特 军事 首领 一 样 , 组 织 了 一 支 本 痢 军 。 他 在 瞧 阳 的 下 属 也 同样 有 本 羯 
军 , 他 的 行为 无 别 于 同时 代 的 粟 特 贵族 以 配 羯 军 抵抗 阿拉 伯 人 。 我 们 还 可 以 设 
想 ,《 册 府 元 包 》 中 记载 的 “ 丁 羯 "可 能 是 投奔 唐 朝 的 安 禄 山 过 去 的 侍卫 :这 时 , 安 
禄 山 的 儿子 安庆 绪 刚 刚 被 史思明 杀害 ,《 册 府 元 龟 》 记 述 的 几 百 名 投降 的 本 羯 ， 
大 概 是 拒绝 跟随 史思明 的 一 部 分 侍从 。 

我 们 没有 其 他 票 特 柄 羯 军 在 中 国 从 事 活动 的 线索 :的 确 ,能 使 一 些 移民 从 第 
一 代 起 ,直接 升迁 至 重要 职位 ,并 在 历史 上 思 露 头角 的 渠道 比较 少 ,而 安 禄 山 则 
是 个 例外 。 还 有 其 他 情况 ,6`7 世纪 中 有 一 些 其 他 人 ,如 我 们 知道 在 中 国 边远 地 
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区 定居 下 来 的 其 他 票 特 贵族 ,比如 在 罗布 泊 附 近 定 居 的 康 艳 典 。 但 作为 贵族 的 
习俗 , 朽 羯 现象 完全 与 一 次 粟 特 贵 族 移民 有 关 。 这 次 移民 似乎 和 发 生 在 9 世纪 
上 半 叶 索 格 底 亚 那 和 阿 巴 斯 王朝 统治 下 的 伊拉克 的 情形 相反 ,数量 非常 有 限 。 
立 下 壮观 墓碑 的 萨 宝 新 贵 们 ,很 可 能 没有 拥有 枉 羯 的 权力 。 
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论 中 国 及 粟 特 对 突厥 社会 货币 的 影响 
(公元 6 一 9 世纪 ) 


HAKE- PRE (François THIERRY)' 著 
方 仁 舟 db 


一 \ 突 厥 前 汗 国 的 商业 与 货币 


突厥 人 社会 经 济 生活 的 论述 ,多 取材 于 中 国 的 史料 记载 以 及 一 些 文献 ,突厥 
人 最 初 被 柔 然 可 汗 视 为 一 个 以 铸铁 为 生 的 奴隶 部 落 ,《 北 史 》 中 记载 突 跑 人 是 
“hth RR BIRR) ACE" (ZS: L, 31907; BS: XCIX, 页 3286 ) 。 但 其 社会 地 
位 并 不 意味 着 其 势力 屏 弱 ;公元 542 年 ,突厥 就 因 其 强悍 而 为 西魏 朝廷 上 下 视 为 
可 怕 的 掠夺 者 ,此 时 的 突厥 人 还 未 与 柔 然 结盟 对 付 铁 勒 人 *。 公 元 545 年 ,在 得 
知 了 这 个 新 生 的 军事 力量 的 存在 后 ,西魏 文帝 的 丞相 派 遗 一 个 使 团 出 访 土 门 可 
VF(Bumin) ,使 团 的 首领 是 一 位 可 能 来 自 布 哈 拉 ( Boukhara ) s Ja Y Jg m] Sz is 
陀 的 票 特 人 (25: L, 页 908; BS; XCIX, 页 3286), 

土 门 可 汗 得 到 政权 后 ,突厥 人 的 社会 构成 并 未 立刻 发 生变 化 ,惟一 的 区 别 就 
是 他 们 取代 了 和 柔 然 的 地 位 。 根 据 Eberhard 的 划分 , 突 胖 人 的 社会 组 织 方式 有 其 
自身 的 特点 ,其 划分 是 以 不 平等 为 基础 的 。 居 于 统治 地 位 的 部 落 可 对 部 落 联 盟 
内 的 普通 部 落 发 号 施 令 。 更 低 一 级 的 是 奴隶 部 落 ,就 如 当年 的 突 邑人 在 柔 然 汗 
国 一 般 (Eberhard , pp. 71 -72; Ecsedy 1972; Ecsedy 1977) 。 

与 这 个 部 落 等 级 划分 相对 应 ,在 各 个 部 落 内 部 还 存在 一 个 社会 等 级 :由 游牧 
部 落 贵族 构成 的 统治 阶级 ,其 次 为 武士 .自由 生产 者 (包括 牧人 、 猎 人 、 手 工业 
者 、 纺 织 业 者 等 ) ,最 后 则 是 奴隶 ,通常 为 战俘 。 这 种 情况 以 及 大 量 金属 工业 是 
突厥 社会 最 初 社会 分 工 存在 的 支柱 。 在 这 个 社会 中 ,妇女 的 经 济 和 社会 地 位 显 
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得 尤其 重要 ,因为 一 些 劳动 需要 妇女 从 事 , 比 如 农业 、 纺 织 业 、 食 品 的 生产 。 据 中 
国文 献 记载 , 畜 马 业 是 当时 突厥 人 的 经 济 基础 ,这 其 中 既 有 军事 上 的 原因 ,也 有 
粮食 供应 和 经 济 上 的 原因 。 逐 水 草 , 以 及 在 冬夏 两 季 宿营 地 间 的 游牧 迁徙 ,构成 
了 突厥 人 的 生活 。 除 了 养 马 之 外 , 养 羊 和 骆驼 也 是 重要 的 生产 活动 和 收入 来 
源 " ;此 类 经 济 被 ldik6 Ecsedy 教授 称 为 “游牧 放养 经 济 ”( Ecsedy 1972) 。 由 于 
社会 分 工 不 同 , 生 产 者 之 间 以 及 生产 者 与 其 他 社会 阶层 之 间 需 要 进行 交换 。 突 
厥 社会 初期 的 经 济 可 认为 是 部 分 自给 自足 ,在 这 种 经 济 中 ,社会 内 部 的 经 济 关系 
是 以 物 物 交换 为 基础 的 。 然 而 据 某 些 文献 中 的 细节 可 知 ,突厥 经 济 实际 上 更 为 
复杂 。 

贵族 阶级 以 税收 形式 将 大 部 分 社会 剩余 价值 据 为 已 有 , 据 《 周 书 》 记 载 ， 普 
通 部 落 被 强制 从 事 特定 形式 的 劳役 ( 征 发 ) ,并 征用 其 兵 马 。 此 外 ,还 需 上 缴 杂 
畜 用 以 纳税 (25: L, 页 910) 。 部 落 内 部 物品 交换 是 否 涉及 货币 ,中 国史 书 未 有 
记载 。 物 物 交换 的 记 账 方式 十 分 特殊 ;“ 轰 刻 木 为 数 ,并 一 金 链 箭 , 螨 封印 之 ,以 
HAR o” (ZS: L, 页 910)* 这 些 木刻 并 非 是 数字 , 据 《 北 史 》 记 载 , 突 胶 人 本 无 
文字 (BS: XCIX, 页 3288) ,很 可 能 以 印记 的 形状 数量、 位置 来 确定 债务 或 交 
易 的 金额 。 他 们 使 用 何 种 记 账 单位 ,现在 已 经 无 从 考 知 。 这 些 印记 可 能 用 来 表 
明 不 同 种 类 的 物品 ,如 动物 .织品 武器 ,食物 或 是 抽象 的 标准 等 。 

突厥 王朝 的 建立 导致 了 社会 和 政治 的 变化 ,最 主要 的 表现 就 是 突 厄 贵 族 与 
票 特 族群 结盟 ,这 族群 便 是 以 后 行政 和 外 交 所 必需 的 官吏 的 雏形 *。 尽 管 突 不 人 
起 初 没有 自己 的 文字 ,但 在 6 世纪 60 年 代 他 们 征服 了 票 特 国 后 , 便 很 快 采用 了 
票 特 字母 , 票 特 原 属于 古代 路 因 ( Hephtalités) 。 全 新 的 政治 局 势 给 票 特 商 人 带 
来 了 绝 好 的 机 会 ,他 们 不 仅 可 以 扩大 自己 的 商业 网 ,还 可 以 从 波斯 到 西伯 利 亚 传 
播 自己 的 文化 。 据 《 周 书 》 记 载 “ 其 ( 即 突厥 人 ) BFAR (ZS: L, 页 910) ; 当 
时 , 胡 人 指 所 有 从 高 昌 到 波斯 的 西方 异族 ,但 是 与 突 央 人 或 回 红 人 并 用 时 ,这 个 
词 则 更 多 地 特 指 票 特 人 。 在 《北齐 书 ) 中 ,有 关于 一 个 叫 刘 志 清 的 中 国 官吏 的 记 
载 ,他 于 武平 时 期 (570 一 575 ) 做 官 ,能 懂 胡 人 之 语 ,在 当时 是 史无前例 的 。 后 主 
(北齐 的 皇帝 ,565 一 576 ) 9 dr JC AE SE BEIB 2 (19 S8 A) ,以 遗 突厥 可 汗 ( BOS: 
XX, 页 267)。 当 时 突厥 人 并 无 自己 的 文字 , 突 拯 一 阿尔 泰 字母 (turco-altaique) 
也 是 在 阿波 干 可 汗 ( Kapagan Qaghan ) 时 期 (692 一 716) 创造 出 来 的 , 故 在 武平 时 
期 译 成 “突厥 文 "无 从 谈 起 ,只 能 借 聚 特 文字 译 之 。 由 此 可 见 , 在 公元 6 世纪 70 
年 代 ,突厥 已 经 采用 栗 特 字母 进行 书写 。 
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SEBEA TES EFSER. (0f ERI D WRR PA Cif n f c 
DEE RAE) .中 国 北方 王朝 、 高 昌 或 印 兹 之 类 的 小 国 、 萨 珊 帝 国 ,甚至 和 
东 罗 马 帝 国 也 都 有 交往 。 在 与 这 些 民族 的 贸易 中 , 栗 特 人 起 了 主要 作用 ,由 于 草 
原 上 许多 物品 无 法 自给 ,同时 贵族 阶层 需要 奢侈 品 ( 银 器 珍贵 珠宝 、 丝 绸 \ 锦 
组 ,玻璃 器 严 等 等 ) ,所 以 这 类 贸易 必 不 可 少 "。 这 些 对 外 交换 共有 四 种 形式 , 均 
非 货币 支付 : 物 物 交易 .外 交 交 换 、 对 附庸 国 的 征 税 (如 高 昌 、 玛 者 、` 龟 兹 等 ) 以 及 
战争 掠夺 。 

在 突厥 人 向 中 国 提供 的 商品 中 ,马匹 是 最 受 中 国人 青睐 的 商品 ,至 于 其 他 国 
家 , 则 是 突厥 武器 和 中 国 丝绸 。 据 中 国 的 编 年 史记 载 ,突厥 人 主要 向 中 国 输 出 马 
匹 以 及 较 少 量 的 骆驼 和 羊 , 中 国人 以 成 匹 的 丝绸 来 换取 马匹 ,对 汉人 而 言 , 此 乃 
外 贸 中 最 古老 也 是 最 宝贵 的 货币 形式 。 这 种 带 有 外 交 性 质 的 交换 ,几乎 使 突 夺 
在 整个 中 亚 地 区 丝绸 贸易 中 处 于 垄断 地 位 。 进 贡 给 可 汗 的 丝绸 数量 相当 惊人 : 
如 公元 556 年 ,西魏 用 100 000 段 级 花丝 绸 锦 纹 进 贡 ( 55: XLVI, 页 1256; Ha- 
yashi, p. 164) , 仅 在 木 杆 王朝 (553 一 572) ,朝廷 与 突厥 签订 了 以 联姻 为 基础 的 
AREMA V A MREHIGR-H-TTELI ZEE (Z8: L, 页 911)"。 但 以 钱 或 成 
贯 的 钱币 作为 贡 晶 MD Digi. EH) I6 — BOE T AORIOCE NR 
钱币 ,在 武 成 在 位 的 第 二 年 (560) ,* — 1 3E TS, ERAR, Ee EZ PME 
突厥 使 者 于 芳 林 园 RREA.” (ZS: IV, 页 59) 这 段 文 字 有 些 蹊 跷 ,因为 
论 职 行 赏 , 乃 是 朝 中 平常 之 事 。 然 而 突 距 使 臣 , 来 自 蛮 族 ,难以 朝廷 命 官 而 论 。 
故 所 赠 之 物 非 是 赏赐 ,而 为 外 交 礼 品 。 且 以 钱币 、 丝 绸 见 赠 , 亦 是 不 同 寻常 。 除 
非 赠 钱 的 目的 ,是 用 作 他 们 在 京城 逗留 期 间 的 花 销 。 

突厥 对 外 贸易 虽 不 假 钱币 ,但 并 不 意味 着 汗 国内 无 货币 流通 。 其 属国 因 居 
民 成 分 ( 票 特 人 、 波 斯 人 、 天 等 人 或 汉人 ) 和 所 处 地 理 位 置 的 不 同 ,各 有 其 相 异 的 
货币 文化 和 体系 。 西 部 使 用 萨 珊 王朝 货币 类 型 ,东部 则 是 波斯 和 中 国 的 货币 兼 
MAZ EREI (TCW) 发 现 了 突厥 统治 时 期 类 氏 高 昌 (531 一 640 ) 货 
币 流通 的 丰富 的 财政 文献 。 

据 记 载 ,当时 居民 为 买卖 土地 园子、 葡萄 园 .房屋 或 奴隶 ,支付 工钱 ,租赁 房 
屋 、 农 场 或 田地 ,缴纳 赋税 ,使 用 银币 的 现象 十 分 普遍 (Thiery 2000, pp. 126 — 
127) 。 如 两 枚 银币 蔡 代 劳役 ,1480 枚 可 购买 46 匹 上 好 的 纯 种 马 ,所 用 银币 数量 
差异 其 大。 这 些 资料 证 明 其 地 方 经 济 已 完全 货币 化 。 中 国 考古 发 掘 表明 ,突厥 
控制 北 丝绸 之 路 沿途 绿洲 的 时 期 ( 约 540—640) ,所 用 银币 皆 为 萨 珊 王朝 银币 。 
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SER Sr ( Peroz, 459—484 ) , f 33 jr iit ( Zamasp, 497—499 ) , 堆 尔 穆 效 四 世 
(Hormazd IV ,574 一 590) 以 及 库 斯 老 二 世 (Khosro Il, 591—628 ) 等 的 钱币 在 乌 
恰 ,高昌 XI SEMEA RA (Thiery 1993, pp. 89 -98) 。 这 些 考古 发 
现 证 实 了 中 国史 料 中 的 相关 记载 ,高 昌国 内 以 银币 缴 税 ,以 及 那些 不 能 用 麻 纤 维 
布 支付 的 都 用 银币 支付 (2S: L, 980915). ERAM (2E GEH A 48 TRU] MEER 
(XYJ, 页 48—54) 。 这 些 金币 为 东 罗 马 帝国 金币 ,银币 则 是 萨 珊 王 朝 银 币 或 是 
有 人 少数 仿造 唉 号 ( 主要 是 仿造 年 路 斯 朝 银 币 ) ,小 铜币 是 东汉 五 铁 钱 . 汉 龟 二 体 
五 铂 钱 (图 1 , 汉 旬 的 五 铁 钱 )、 地 方 无 铭 铸 币 等 。 它 们 在 龟 效 . 巴 楚 、 阿 克 苏 、 图 
木 舒 克 等 地 都 有 发 现 (Thierry 2000, pp. 129 - 135; CMC: II, n" 989 -1001, n” 
1002 一 1007) 。 吊 陆 可 汗 的 附庸 国 一 一 高 昌国 国王 闽 文 泰 (620 一 640) , 曾 下 令 
铸造 刻 有 "高昌 吉利" 汉字 的 大 钱 (图 2 ,高昌 吉利 ) ;这 些 钱币 在 汉 朝 出 兵 讨伐 
西 突厥 的 前 夕 发 行 (CHMC: Hl, n° 1008), 

萨 珊 王 朝 体系 的 货币 在 汗 国 最 西部 的 大 宛 国 和 票 特 国 两 地 流通 运行 顺利 。 
票 特 人 并 无 真正 的 货币 传统 , 亦 谈 不 上 货币 发 行 ,以 布 畴 王 ( Bukhar Khuda) 类 型 
为 例 , 实 为 萨 珊 王 朝 钱币 的 仿制 品 而 且 发 行 的 数量 相对 较 少 。 突 厥 领土 的 不 断 
扩张 ,为 票 特 人 拓展 其 商业 势力 创造 了 良机 ,他 们 通商 由 安国 直至 蒙古 高 原 ,并 
通过 他 们 在 草原 上 和 高 加 索 的 各 种 往来 使 萨 珊 王国 与 中 、 北 亚 ,突厥 人 与 东 罗 马 
帝国 之 间 得 以 联络 、 交 流 。 在 突厥 人 的 庇护 下 , 票 特 人 商贸 活动 深入 草原 , 汗 国 
的 经 济 也 因此 发 生变 化 。 

大 约 从 公元 552 年 至 630 年 的 第 一 阶段 ,突厥 有 两 类 经 济 共生 共存 :一 为 突 
厥 人 非 货币 化 的 游牧 放养 型 ; 另 一 类 为 其 附庸 国 的 农业 、 手 工业 定居 型 的 货币 化 
经 济 ,这 些小 国 的 商业 活动 主要 由 栗 特 人 进行 。 随 着 中 国人 收复 失地 ,前 汗 国 的 
衰落 ,加 之 票 特 人 商业 活动 的 不 断 扩展 ,这 一 切 都 成 为 在 突 肚 王国 经 济 中 引入 货 
币 的 因素 。 


二 、 突 厥 后 汗 国 的 铸币 


中 国人 征服 中 亚 地 区 后 ,正如 吐鲁番 的 资料 所 展示 的 那样 , 唐 朝 的 方 孔 圆 钱 
重 返 , 并 且 流 通 至 粟 特地 区 。 此 类 钱币 也 随 突厥 人 的 足迹 而 流传 ,而 后 者 并 没 
有 使 用 货币 的 习惯 。 从 约 公元 640 年 到 阿拉 伯 人 统治 期 间 , 安 、 康 、 石 以 及 其 他 
票 特 小 国 的 国王 ,也 开始 铸造 钱币 ,而 在 此 之 前 ,他 们 仅仅 是 仿制 萨 于 王朝 银币 
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(或 碎 银 币 ) 。 此 外 ,有 些 突厥 特勤 和 可 汗 ” 也 相继 开始 发 行货 币 。 他 们 或 以 萨 
珊 王 朝 银 币 为 蓝本 ,或 铸造 中 国 样式 的 货币 。 

在 插 路 斯 和 库 斯 老 一 世 ( Khosro 1) 银币 的 许多 铸 面 上 可 见 各 种 徽记 或 
Cagan Bogy, Dis'cy Bogy ，Bogy ,Cagan 或 Tekin 之 类 的 铭文 (图 3, 摆 路 斯 银币 ) ， 
不 仅 如 此 ,在 萨 珊 王朝 和 阿拉 伯 萨 珊 王 朝 的 银币 上 ,也 铸 有 微 记 , 或 是 人 首 , 萨 珊 
龙 或 鸟 形 图 案 ( 图 4, 库 斯 老 二 世 时 期 的 银币 ) ,或 为 pm 一 词 ( 即 farn) (吉祥 富 
ZW) (Thierry 1999, p. 349, n^11 - 14; Baratova, pp. 223 -226) 。 由 于 缺乏 
相关 史料 ,无 法 确认 这 些 标记 上 人 像 的 具体 身份 。 不 过 ,钱币 上 的 josy (RI 
文 ) 和 gagan 和 tekin ( 突厥 文 ) 却 印证 了 这 两 个 世界 的 互相 渗透 ”。 

某 些 钱币 的 背面 铸 有 康 国王 的 徽记 ,正面 为 一 王者 的 肖像 , 脸 部 具有 突厥 民 
族 文 化 特征 : 细 长 眼 , 蓄 胡 最 , 光 下 上 类 ,长 状 发 (图 5, 康 国 的 钱币 ;Smimova: pl. 1, 
pp. 1 -24)"。 另 有 一 些 钱币 正面 铸 有 唐 代 钱币 “开元 通宝 "的 字样 ,背面 则 是 
康 国 的 徽记 和 哥 特 文 pny( 源 自 梵文 pana, 意 为 “小 钱 ”) (Smirmova:pl， III, p. 
44) 。 安 国 国王 曾 铸造 开元 钱 ,钱币 的 背面 印 有 该 国王 子 的 肖像 (图 6, 安国 的 
开元 钱 ;Thierry 1997, p. 146, n*4; CMC: II, n° 1453) ,上 有 其 徽记 。 这 些 开元 
钱 属于 第 一 类 型 ( 即 公元 621 年 至 约 718 年 ) , 当时 该 国 臣 属于 唐 朝 (Thierry 
1991, pp. 238 -241)。 由 此 可 见 ,突厥 票 特 两 族 的 铸币 深 受 唐 朝 影响 。 

唐 朝 撤离 帕 米 尔 高 原 东部 和 中 亚 地 区 后 (大 约 在 公元 690 年 至 公元 700 
年 ) ,由 突 骑 施 人 领导 的 突厥 重新 控制 了 这 一 地 区 ,其 中 最 强大 的 当 属 苏 禄 可 汗 
(Sulu, 716—737) 。 康 国王 ， 如 Turgun( £j 700—710) 和 Gurak ( £j 710—738) 
(H8 7, Gurak 时 期 的 铜钱 ) 继 续 铸造 唐 朝 样式 的 钱币 ,正面 是 其 票 特 文 姓氏 , 背 
面 为 其 徽记 。 至 于 其 他 小 国 也 都 发 行 过 类 似 的 钱币 。 西 突厥 突 骑 施 可 汗 首次 正 
式 发 行货 币 时 ,采用 的 是 残破 的 河中 地 区 ( Transoxiane ) 的 票 特 人 及 突厥 人 用 过 
的 唐 朝 钱币 样式 。 

西 突 磋 王国 建立 后 , 突 骑 施 可 省 所 发 行 的 钱币 则 为 经 过 票 特 人 所 改动 的 唐 
朝 钱 币 样式 。 目 前 发 现 多 种 突 骑 施 钱币 ,上 以 票 特 文 针 有 突 骑 施 可 汗 的 所 有 封 
号 。 铭 文 相对 较 长 : Bogy Turgis Cagan pny( 意 为 “ 突 骑 施 天 可 汗 之 钱 ") ,或 是 
Turgis Gagan pny( 意 为 “ 突 骑 施 可 汗 之 钱 " ) 。 其 背面 图 案 多 种 多 样 ,有 些 仅 有 
一 个 微 记 , 其 他 的 除了 有 同样 的 徽记 外 ,还 铸 有 pm 或 mry REXEL, EN 
“至 尊 "。 最 后 一 类 有 各 种 微 记 (横向 的 三 叉 戟 形状 ) ,和 其 可 汗 名 有 密切 的 联 
系 ,例如 Weyimys gwbw ( 意 为 Ogtmis 王子 ) 或 Pyimys gwbw pny ( 意 为 Bitmis £ 
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F)" (Thiery 1999, pp. 123 -330)*, 

最 常见 的 是 一 种 大 方 孔 圆 钱 , 正 面 铸 有 Bogy Twrgis Gagan pny 的 铭文 ,背面 
是 “ 箭 在 弦 " 的 徽记 (图 8,， 苏 禄 时 期 的 钱币 ) 。 该 钱 铸 工 精良 ,用 料 上 乘 , 含 铜 量 
80% 一 90% ( Smirnova, p. 438) ,直径 约 25 毫米 , 重 约 5 克 。 其 他 类 型 的 钱币 ， 
或 为 孤 币 ,或 是 数量 稀少 的 小 钱币 ,质量 通常 较 粗 劣 (图 9,0gitmis gubu 王 时 期 
的 钱币 ) 。 这 些 突 骑 施 钱币 大 多 发 现 于 伊 塞 尔 湖 地 区 (lssik Kul ) 附 近 的 阿 克 贝 
希 姆 (Akpesim ) , 旧 为 Tokmak 或 为 Suyab( 中 国 称 之 为 碎 叶 ) , 即 突 骑 施 的 故乡 。 

大 约 有 百 余 枚 最 常见 的 钱币 在 钱币 学 文献 中 曾 有 记载 , 主要 发 现 于 阿 克 贝 
希 姆 和 吉尔 吉 斯 斯 坦 ( Krasnoretchensk ) 的 科 尔 兹 斯 坦 ( Kirghizistan) 地 区 。 但 在 
下 列 地 区 也 有 发 现 ,如 塔 拉 斯 (Talas) (位 于 哈萨克 斯 坦 ) ,靠近 片 吉 肯 特 ( Pend- 
jikent) (位 于 塔吉克 斯 坦 ) ,在 苏 克 汉 (Surkhan-darya) 河 的 比特 — jfi ( Bit-Te- 
pe) (位 于 乌兹别克 斯 坦 ) ,新 疆 的 和 田 \ 库 车 \ 柯 坪 、 喀 什 \ 木 垒 , 吉 木 萨 尔 和 吐 鲁 
番 , 甘 肃 的 高 台 、 桥 子 乡 .青羊 . 礼 县 ,永昌 和 敦煌 附近 ,陕西 歧 山 ,以 及 河南 洛阳 
(Thierry 1999, p. 334; Du XS,19/21) 。 从 票 特 国 直至 唐 代 都 市 ,该 钱 分 布 之 广 
表明 它们 沿 丝绸 之 路 流通 , 且 远 远 超越 了 汗 国 最 易 盛 期 的 疆界 。 这 些 钱币 质量 
佳 ,流通 广 ,可 归功 于 强大 的 突 骑 施 可 汗 苏 禄 (716 一 737) 。 

其 他 钱币 ,尤其 是 铸 有 人 名 的 钱币 ,在 碎 叶 地 区 , 即 托 克 马克 地 区 曾 有 发 
现 。 苏 禄 的 后 继 者 , 黑 姓 突 骑 施 和 黄 姓 突 骑 施 在 753 年 汗 国 分 裂 之 前 , 曾 居于 此 
地 ;随后 他 们 陷于 一 场 内 战 , 葛 逻 禄 部 趁势 得 利 , 黑 黄 两 姓 在 766 年 至 799 年 左 
右 为 其 所 臣服 (JTS; CXCIVb, 页 5192; TD; CXCIX, 页 5462—5464; XTS; 
CCXVb, 页 6068 一 6069; Chavannes, pp. 46 -47, 85 -86, 284 —288, Notes ad- 
ditionnelles 80; Thierry 1999, pp. 336 -344) 。 

在 突 原 王国 东部 ,突厥 的 一 些 贵族 在 粟 特 人 和 中 国人 的 共同 影响 下 ,过 起 了 
定居 的 生活 , 突 夯 毗 伽 可 汗 馈 文 中 的 一 段 文字 证 明了 这 一 点 :“* 粟 特 人 和 拓 脆 
人 "对 于 我 来 说 就 是 塞 伦 卡 谷地 上 的 城市 。”( Orkun: Il, 180, B5) SERE AERE 
文清 楚 地 显示 突厥 人 收纳 中 国人 的 金 银 , 然而 这 两 种 金属 从 未 作 铸 钱 之 用 
(Thomsen, p. 161; Tekin 1995; 52/53，60/61) 。 这 些 黄金 和 白银 以 高 级 餐具 、 
首饰 ,也 可 能 是 金 锭 的 形式 出 现 。 从 文献 和 考古 学 的 角度 都 不 能 发 现 可 汗 铸造 
钱币 的 迹象 ;也 许 我 们 应 该 认为 货币 形式 的 交换 只 是 贸易 来 往 中 的 小 部 分 。 

只 有 三 种 钱币 与 东突 厥 有 关系 。 一 种 为 五 铂 钱 , 另 两 种 刻 有 突厥 一 阿尔 泰 
字母 的 开元 通宝 。 第 一 种 是 Drouin 发 表 的 ( Drouin, p. 133) ,其 图 案 "为 唐 初 第 
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一 类 开元 币 的 图 案 , 并 且 上 面 刻 有 铭文 :bo :bqta ,如 果 按照 Talat Tekin 的 称 
法 (Tekin 1968, pp. 23 -24) ,在 Namık Orkun 的 文字 中 ,铭文 稍 有 变化 :bzyF : 
brqča (Orkun: IL, p. 170), Donner 和 Radlov 都 很 赞成 这 种 称呼 的 改变 ,他 们 无 
法 诠释 清楚 这 个 被 Drouin 称 为 “无 法 辨认 ”的 铭文 的 意思 。 第 二 种 开元 币 的 铭 
文 则 更 难以 确认 :br sl lin sbr, 两 个 s 都 放 在 了 括号 里 (Orkun: I, p. 170)。 最 
后 一 种 是 东汉 时 期 的 五 匆 钱 ,在 钱币 的 正面 刻 着 濠 草 的 突厥 一 阿尔 泰语 ,其 中 一 
些 已 经 辨认 不 出 来 了 ,总 体 上 来 讲 也 是 无 法 辨认 : Spbs1?: lsq?? sic? (图 10; 
CMC; M, n° 663) 最 后 一 考古 发 掘 和 铭文 研究 表明 突 顾 一 阿尔 泰 字母 创立 的 时 
期 是 公元 7 世纪 末 或 是 8 世纪 初 , 即 默 吸 统 治 时 期 (692 一 716)"。 这 些 货币 很 
可 能 从 未 被 当 作 钱 币 使 用 ,而 是 太 珍贵 而 被 改制 成 首饰 。 综 上 所 述 , 仅 可 得 出 以 
下 结论 ,在 突厥 的 第 二 统治 阶段 , 即 东突 顾 统 治 时 期 ,中 国 钱币 沿 商 路 流通 到 蒙 
古 草原 和 西伯 利 亚 南部 直至 游牧 部 落 的 聚 营地 。 


三 \ 大 回 丝 可 汗 时 期 的 钱币 及 其 制造 


回 丝 对 于 钱币 的 观念 和 西 突厥 人 大 相 径 庭 ,更 不 必 说 东突 服 人 了 。 

登 里 可 汗 (759 一 780) 版 依 摩 尼 教 后 , 票 特 人 进入 汗 国 的 领导 层 。 在 汗 国 的 
庇护 下 ,他 们 在 中 国 的 商贸 活动 也 不 断 扩展 。 一 大 部 分 回 给 贵族 受 票 特 社团 影 
响 , 开 始 了 定居 生活 ,这 在 堤 耳 洒 城 (Ordubaliq) 尤为 突出 。 加 上 其 他 因素 的 作 
用 ,他 们 的 生活 方式 由 原来 的 游牧 放养 型 转变 为 城市 定居 型 ,交易 的 不 断 货 币 化 
是 其 必然 结果 。 堤 耳 条 城 与 长 安 和 洛阳 两 市 的 商贸 往来 逐年 递增 "。 在 输 耳 呆 
城 ,中 国 的 产品 ,主要 是 各 类 丝织品 和 丝线 由 粟 特 人 经 营 。《 新 唐 书 》 里 曾 讲述 
“ 始 回 绽 至 中 国 , 常 参 以 九 姓 胡 ”, 往 往 留 京师 ,至 千 人 , 居 雌 殖 产 甚 丰 厚 ”(X7S: 
CCXVIIa, 页 6121) 。 回 丝 由 于 和 票 特 商人 的 交往 密切 ,使 得 他 们 对 金融 钱庄 业 
也 有 了 初步 了 解 。 

根据 中 国史 书 的 记载 ,可 以 推 知 回 丝 社 会 的 货币 使 用 情况 。 公 元 780 年 左 
右 ,一 支 庞 大 的 票 特 和 回 终 沙漠 商 队 正 准 备 返 回 埋 耳 朵 城 , 票 特 人 获悉 顿 莫 贺 达 
干 政变 ,并 将 他 们 在 堤 耳 打 城 的 教 友 驱逐 流放 。 由 于 担心 生命 财产 受到 威胁 ,他 
们 与 中 国政 府 联系 以 请 求 中 国 方面 的 保护 。 军 使 张 光 晟 向 皇帝 进言 “复归 人 
与 币 ,是 谓 借 贼 兵 , 资 资 粮 也 。”(X7S: CCXVIla， 页 6121—6122; Moriyasu, p. 
93) 此 处 所 用 之 字 为 “ 币 ” ,而 非 “ 财 ” ,清楚 地 表明 粟 特 人 和 回 给 人 携带 钱币 返 
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。 而 下 文 则 更 能 说 明 汗 国 的 钱币 使 用 状况 。 该 商 队 遭 唐 人 洗劫 一 空 Bd S 
达 千 匹 之 多 。 可 汗 随即 要 求 赔偿 :为 我 言 有 司 ,所 负 马 直 一 百 八 十 万 ”, 可 速 偿 
Ro” (XTS: CCXVIia, 页 6122; Yang SM ,页 249—250) 可 汗 以 钱币 来 估计 损失 ， 
显示 了 当时 中 国 的 方 孔 圆 钱 已 经 成 为 了 价格 尺度 。 在 回 丝 人 中 ,至 少 在 其 上 层 
阶级 中 ,使 用 钱币 的 习惯 已 与 汉人 并 无 二 致 ”。 

继 粟 特 人 之 后 , 回 终 人 开始 进 人 金融 钱庄 业 。 公 元 9 世纪 前 30 4E, liz A 
的 财力 之 强 已 成 为 政治 问题 ”。 某 些 回 丝 钱庄 的 资产 已 达到 甚至 超过 数 百 万 贯 
钱 之 巨 。 他 们 凭借 其 雄厚 的 资本 干涉 中 国内 政 , 令 一 些 中 国 高 官 情 势 发 发 可 危 。 
831 年 ,出 现 了 一 些小 规模 的 贸易 往来 ,朝廷 颁布 法 令 禁 止 与 回 弓 人 有 钱财 往来 
(JTS; CXXXIIL， 页 3686; Mackerras 1972, pp. 47 -49; Thierry 1998, p. 274) 。 

回 比 人 大 量 使 用 唐 代 的 开元 通宝 钱 ,直到 下 古 可 汗 (795 一 805 ) 才 发 行 第 一 
种 汗 国 钱币 。 它 依据 中 国 钱币 样式 铸造 (图 11, 卜 古 可 汗 发 行 的 钱币 ) 。 正 面 以 
回 给 文 铸 有 可 汗 姓氏 与 其 封 衔 Kol Bilgà Tangri Boquq Uigur Qagan (“智海 圣 天 
PEER”); WA N numis yarliginga 的 铭文 (“ 奉 王国 之 命 ”) ( Thierry 
1998, p. 267, n"1 -2)”。 该 钱 的 直径 略 小 于 开元 币 ( 约 23 毫米 ) ,重量 2.5 克 
左右 。 突 骑 施 钱币 以 票 特 文 链 写 ,而 卜 古 可 汗 的 钱币 与 之 相反 ,铭文 为 突 腾 文 ， 
但 以 回 终 字 母 书写 。 尽 管 回 丝 字 母 源 于 票 特 字母 ,但 仍 可 算得 上 是 一 国文 字 。 

这 些 钱 币 数量 稀少 ,经 济 上 并 未 起 多 大 作用 ,但 卜 古 可 汗 的 目的 并 非 要 和 中 
国 铸币 一 争 高 下 ,而 是 要 如 同 苏 禄 一 般 , 令 其 英名 传记 汗 国 的 大 小 城市 甚至 异域 
他 乡 。 发 行 钱币 是 出 于 政治 考虑 ,惟一 的 目的 就 是 为 了 宣扬 回 丝 最 强大 的 可 汗 
之 大 名 。 

另外 有 一 枚 钱币 ,被 认为 是 由 高 昌 回 给 可 汗 所 铸 ( 图 12 ,高 昌 回 丝 可 汗 所 铸 
的 钱币 ; Okudaira; IX, 54b; Jiang QX 1991, 页 505 一 507) 。 它 是 一 枚 小 方 孔 圆 
铜钱 , 光 背 ,正面 有 回 给 铭文 。 有 人 解读 为 Amdun yarliq yorizon ， 译 为 “ 奉 有 安 
当 可 汗 之 命 流通 ”。 有 人 解读 为 lduk yarlig yorizon, 译 为 “ 奉 亦 都 护 之 命 流通 "。 
无 论 是 从 碑 铭 学 的 角度 ,还 是 从 语法 的 角度 ,这 两 种 解释 都 不 能 邻 人 满意 。 如 果 
我 们 把 钱币 上 文字 的 拼写 方式 与 武威 碑 上 的 “ 亦 都 护 ”这 个 词 的 拼写 方式 相 比 
较 , 就 知道 是 一 样 的 ,因此 解读 钱币 上 文字 为 “ 安 当 ”是 不 可 取 的 (Geng-Hamil- 
ton, p. 23, 11 -22); 此 外 ,“ 安 当 之 命 "应 该 写 为 Amdun. yarligi , 而 不 是 Amdun 
yarlig ,在 钱币 上 不 可 能 看 到 这 样 的 字 。 
因此 应 该 读 成 idug yarlig yurisun , 这 与 第 二 种 解释 相近 ,但 是 其 翻译 是 错误 
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的 :“ 亦 都 ( 护 ) 之 命 ”" 应 是 Jduk yarligi , Zh) yori-( yürümek) 3E" WE” 2738,75 
“ 动 “ 生 效 " 的 意思 ( Clauson, p. 957) 。 最 后 ,动词 后 缀 -sun( 或 -zon) 是 虚拟 语 
气 的 语法 标志 ,用 以 表达 一 种 愿望 。 此 种 用 法 ,在 回 给 铭文 中 有 多 例 :yaodilsxn， 
意 为 “ 传 及 四 方 ”; bolmasun, $H“ I 3€ fee E DU f". HEH (Jiang QX 
1990, 页 22—24) 显然 是 要 将 idug 一 词 与 高 昌国 可 汗 的 著名 的 封号 Iduq qut 联 
系 在 一 起 ,但 是 这 一 缩写 形式 在 回 丝 碑 刻 中 无 有 例证 。 根 据 Mahmud al-Kasgari 
的 说 法 , dug 一 词 意 为 " 2E EXE" (Kasari: 1, p. 65) 。 正 确 的 解释 当 为 圣 法 
无 边 "或 者 “ 圣 愿 得 偿 ” ,与 中 文 “天 官 赐 福 ” 相 近 的 祝愿 ,可 参见 金 帐 汗 国 初期 的 
一 些 钱币 上 的 惟一 铭文 quthug bolsun, 意 为 “祈福 降临 ”。 

根据 书 体 以 及 “ 亦 都 护 " 这 个 词 的 拼写 方式 ,可 推测 这 枚 钱币 当 属于 高 昌 回 
岗 可 汗 时 期 (840 一 约 1334) ,至 于 其 他 情况 , 则 不 得 而 知 。 由 于 其 为 方 孔 圆 钱 ， 
所 以 可 认为 在 该 钱币 铸造 的 时 期 , 唐 朝 在 中 亚 的 影响 依然 巨大 。 


结 论 


在 突厥 统治 中 亚 的 第 一 阶段 (6 一 7 世纪 ) ,钱币 仅 在 丝绸 之 路 部 分 地 区 的 居 
民 之 间 使 用 。 突 吨 人 很 快 受到 了 当时 两 大 经 济 巨头 中 国 和 粟 特 的 影响 ,成 为 货 
币 文化 的 传播 者 :一 方面 他 们 和 票 特 人 的 联系 紧密 ,使 得 萨 珊 王 朝 银币 深入 蒙 
古 、 南 西伯 利 亚 草原 ; 另 一 方面 ,由 于 原先 与 中 国 的 接触 ,促进 了 中 国货 币 文化 向 
西域 直至 布 哈 拉 ( Boukhara) 的 传播 。 从 8 世纪 起 ,突厥 社会 中 某 些 阶 层 开 始 了 
定居 , 半 定 居 的 生活 ,这 使 得 他 们 对 于 钱币 有 了 新 的 认 知 。 可 汗 逐 步 意识 到 , 货 
币 不 仅 是 有 用 的 交换 工具 和 价值 尺度 ,同时 也 是 强大 的 宣传 工具 。 由 于 深 受 票 
特 文化 影响 ,突厥 人 所 和 铸 钱 币 采用 票 特 人 的 语言 文字 。 然 而 粟 特 人 从 未 建立 国 
家 政权 ,也 无 国家 货币 ,所 以 无 法 提供 具有 吸引 力 的 钱币 模型 。 突 存 人 崇尚 汉王 
WA KE” (ZS: L, 80908) ,故而 沿袭 了 唐 朝 货币 的 样式 。 随 后 , 回 丝 文 化 不 
断 发 展 ,突厥 族 上 层 的 生活 逐渐 定居 化 ,他 们 和 粟 特 人 之 间 的 联系 日 益 密切 ,上 
述 种 种 主要 原因 都 使 得 回 丝 人 在 中 、 东 亚 和 唐 、 辽 代 及 蒙古 人 统治 的 元 代 的 中 
等 这 些 地 区 的 金融 业 ( 钱 庄 ) 中 涉足 颇 深 。 
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ZS: 令 狐 德 芬 ,《 周 书 》 ,北京 ,中 华 书局 ,1971。 


Gt RJ) 

1 作者 任职 于 法 国 国家 图 书馆 。 

2 汉文 史料 第 一 次 提 及 突 厌 是 在 西魏 文帝 大 统 八 年 (542) :“ 八 年 ,加 金 紫 光 禄 大 夫 , 转 
行 绥 州 事 。 每 岁 河 冰 合 后 ,突厥 即 来 完 掠 ,先是 常 预 遭 居民 人 城堡 以 避 之 。 测 至 , 篆 
令 安 堵 如 旧 。 乃 于 要 路 数 百 处 并 多 积 柴 , 仍 远 斥 候 , 知 其 动静 。 是 年 十 二 月 , 突 左 从 
连 谷 人 寇 ,去 界 数 十 里 。( ZS: XXVII, 页 454) 。 这 一 情况 完全 符合 游牧 民族 的 经 济 
状况 ,游牧 民族 在 每 年 冬天 都 会 在 征 得 对 方 同意 或 是 强行 地 来 到 此 地 定居 居民 的 家 
中 寻求 食物 和 毛皮 ,这 两 种 东西 在 草原 上 是 找 不 到 的 :从 突 扼 人 与 中 原 人 刚 开始 接触 
时 ,突厥 人 的 生活 方式 就 是 如 此 。 梁 谷 位 于 长 城 以 外 ,就 是 现今 位 于 神木 (陕西 ) 北 
部 的 店 塔 。 

3 ”在 第 一 次 接触 后 , 土 门 可 汗 于 第 二 年 (546 ) 派出 了 第 一 支 使 团 出 使 中 原 ,并 且 赠与 了 
对 方 一 些 礼物 ,包括 “ 方 物 ” ,当地 的 特产 (ZS: L, 页 908) 。 

4 在 突厥 转发 展 养殖 业 是 有 可 能 的 ;在 汗 国 成 立 的 第 二 年 (553) , 科 罗 可 汗 ( Kara. 
Qaghan) 就 能 把 50 000 匹 马 运 到 西魏 (Yang SM, 页 17) 。 

5 用 于 契约 的 “ 契 " 字 ,含有 一 个 " 刀 " 字 及 一 紧 三 撤 。 按 照 古 汉语 的 造 字 本 义 , 即 用 以 
辟 竹 ,以 为 信物 (Trombert, pp. 12 -13)。 

6 这 段 文字 首先 是 出 现在 ( 周 书 》 上 (635) ,然后 被 《 北 史 》 引 用 ( 85:XCIX, 页 3288 ,最 
后 又 被 ( 通 典 ) 引 用 (TD: CXCVII, 页 5403) 。 

7 突厥 最 古老 的 墓志 馈 , 是 木 杆 可 汗 兄 弟 马 汗 特勤 的 墓志 铭 , 该 石碑 于 1956 年 在 蒙古 
的 布 古 特 出 土 ,上 面 的 文字 为 粟 特 文 和 楚 文 ( Kliashtomyi-Livshitz) o 

8 票 特 人 的 文明 中 挫 杂 着 战争 骑士 文化 和 贸易 传统 , 票 特 人 为 多 个 突 县 可 汗 , 并 且 由 此 
为 中 原 培养 出 官员 、 外 交 官 .财政 专家 和 军人 。 

9 有 关 粟 特 人 对 突 硫 可 汗 起 到 的 政治 ,外 交 、 文 化 和 经 济 作用 ,请 参见 de La Vaissière, 
pp. 197 -210。 

10 在 文中 “ 段 "是 指 “ 布 匹 ” ,后 者 经 常 是 指 另外 一 个 字 , 即 “ 端 " (Trombert, p. 126). 
端 是 魏 时 期 中 国 所 使 用 的 测量 布匹 的 两 个 单位 之 一 ,一 端 相当 于 长 19. 2 米 , 宽 
0.704 米 。 另 外 一 个 单位 是 匹 ,长 12. 8 米 , 宽 0.704 米 (Peng XW, 30242) 。 无 论 是 
匹 还 是 段 或 端 都 不 表示 布料 的 质地 :虽然 在 理论 上 一 般 用 匹 来 表示 丝绸 ,用 段 来 表 
示 麻 和 其 他 的 布料 ,但 是 在 当时 有 成 匹 的 丝绸 、 麻 、 棉 布 ,也 有 成 段 的 毛料 (Trom- 
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bert, p. 126). 

在 赠送 给 突厥 可 汗 的 丝绸 数量 方面 , 林 俊 雄 的 一 览 表 并 不 精确 ,引用 的 时 候 要 注意 。 
作者 没有 系统 地 谈 到 丝绸 ,即使 是 原文 也 仅仅 谈 到 了 一 些 质 地 不 明 的 布料 ( 段 ), 并 
且 其 中 提 到 的 一 些 数量 与 参考 书目 中 的 中 国文 献 不 相符 。 

我 们 知道 一 些 粟 特 城 的 国王 是 突厥 人 , EG SO ES BS RU W- fin (Çakın Çur 
Bilga) , 片 吉 上 表 特 的 国王 (de La Vaissière, p. 198) 。 

我 们 在 此 没有 提 到 呼 逻 珊 (Khorassan) sk it GP ( Gandhara) 的 突厥 小 王子 用 萨 珊 
王朝 的 钱币 形式 ， 就 像 巴 尔 险 特 勤 (Barhatekin) EHk - (Fromo Cesaro) , 
因为 他 们 的 钱币 既 没 有 受到 粟 特 的 影响 ,也 没有 受到 中 国 的 影响 。 

大 家 知道 在 票 特 城 ,通过 长 子 身份 或 是 单纯 的 王朝 父子 关系 来 继承 王位 是 不 符合 规 
定 的 :在 片 吉 肯特 三 个 著名 的 国王 之 间 没有 任何 父子 关系 ,在 撤 马 尔 于 , 只 有 两 例 
是 家 族 继承 ,又 一 例 是 废 黑 顶替 ,有 两 例 是 通过 选举 (de La Vaissière, pp. 163 - 
164) 。 由 这 枚 钱币 判断 ,很 可 能 是 突厥 的 王子 一 度 成 了 撒 马 尔 干 的 国王 。 
Bodimishi 的 本 名 用 汉语 表示 就 是 勃 帝 米 施 , 写 法 和 741 年 唐 朝 接见 的 一 位 史 国 
(Shahr-i-sabz, 乌兹别克 斯 坦 ) 的 大 使 的 名 字 一 样 ( Chavannes, p. 147, 注 1) 。 

关于 突厥 自称 的 国 簿 问题 ,有 关 所 谓 的 Tirges 的 tamgha 问题 对 被 Smirnova 视 为 
突厥 一 阿尔 泰文 书 的 阅读 , 以 及 突厥 词 源 的 bogy 的 意思 , 请 参阅 Thiery 1999。 
Tabgas 是 突 邦 语 中 的 鲜 捍 ,写成 中 文 就 是 拓 跋 ;这 个 词 指 代 中 国人 ,因为 在 最 初 突厥 
人 与 中 国 接触 的 时 候 , 鲜 目 部 落 的 拓 跨 ( 魏 ) 统 治 着 国家 的 北部 。 虽 然 拓 牙 被 渐渐 
WEE pA 世纪 下 半 叶 ) ,但 是 这 个 名 称 一 直 被 沿用 到 唐 宋 。 

Drouin 从 未 见 过 这 一 硬币 ,他 从 G. Deveria 那里 获得 其 图 案 ,而 后 者 则 是 从 赫尔辛基 
大 学 的 0. Donner 那里 的 来 的 ,而 O- Donner 则 是 从 赫尔辛基 大 学 的 M. Aspelin 在 米 
诺 辛 斯 克 ( Minoussinsk ) 的 西伯 利 亚 古代 博物 馆 的 硬币 模型 上 拓 下 来 的 。 
关于 这 一 点 ,参见 Livshitz 和 Bazin。 

在 此 我 们 没有 提 到 马匹 的 “交易 ”, 因 为 这 种 非法 交易 是 用 丝绸 而 不 是 用 钱币 来 交 
换 的 。 有 关 这 种 伪装 的 敲诈 行为 ,请 参见 Beckwith, 

《新 唐 书 》 所 说 的 “ 九 姓 胡 "是 指标 特 昭武 国王 的 王子 氏族 : 康 、 安 、 曹 . 史 、 米 、 何 、 火 
导 \ 戊 地 以 及 石 (Chavannes, p. 134; Cai HS, 页 1 一 8) 。 

文章 并 没有 给 出 计算 单位 。 但 是 还 是 应 该 使 用 贯 作为 单位 : 几 千 匹 被 偷 的 马 要 赔偿 
1 800 000 贯 ,从 其 数目 可 以 看 出 ,这 符合 当时 的 标准 。 在 当时 ,一 匹 马 值 50 匹 丝绸 
或 者 128 000 个 钱币 (在 780 年 .一 匹 丝绸 价值 3200 个 钱币 ) , 即 160 贯 。 当 时 被 丛 
的 马匹 的 数目 是 11 250, 1x KRHA 5 T: HE) RE AE RO XC [L8 73 VC 3C H d 11% (JTS: 
CXCV, 页 5207; XTS: LI, J 1348; Peng XW, 页 340—341, 347 一 348) 。 如 果 价值 
是 按照 以 匹 为 单位 的 丝绸 来 计算 ,就 如 司马 光 在 《 资 治 通 鉴 》 中 写 得 那样 ,这 就 相当 
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于 50 000 匹 马 ,这 几乎 是 不 可 能 的 。 

782 年 8 月 ,一 个 回 艇 代表 团 来 到 中 国 首都 来 要 债 ,这 个 代表 团 的 首领 为 康 赤 心 将 
军 , 他 很 可 能 是 一 个 出 生 在 拔 马 尔 干 的 票 特 人 ;文章 没有 提 到 是 以 什么 形式 还 债 的 ， 
但 是 担 到 了 赤 心 得 到 的 是 黄金 和 丝绸 (X73: CCXVIIa, 页 6122)。 

在 那 一 时 期 ,中 国 的 文献 中 大 多 提 到 回 骸 ,而 不 是 标 特 、 胡 、 九 姓 胡 ( 参见 第 22 RE 
释 )。 

按照 中 国 和 日 本 的 古 钱币 习惯 ,这 个 钱币 应 该 是 牟 羽 ,但 是 1912 年 勒 柯 克 ( Albert 
von Le Coq) 在 一 本 摩 尼 教 的 手稿 中 发 现 了 相同 的 词 , Boguqg,， 他 认为 这 是 回复 文 ， 
中 国人 把 它 称 为 “ 件 羽 "。 由 于 语言 上 的 原因 沙 朴 与 伯 希 和 否认 了 这 种 观点 ;1933 
年 出 土 的 上 面 刻 有 双语 的 武威 碑 证 明 Boquq 译 成 汉语 应 该 是 " 卜 古 "而 不 是 “ 件 
羽 "。 
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图 1 Re ERR(—I 世纪 ) ， 
48k ,o 21mm,1.70g( Coll. Wanxu- 


an 1570) 


图 3 Disey Bogy, Tekin 铭文 的 
S38 XAR i (457/459 —484) , 银 
Ji, Ø 27mm,3. 66g ( BNF-MMA. 
1965/403 ) 


图 5 康 国 的 钱币 (7 世纪 ) , 铜 质 ， 
921.7mm,4.05g( 私 人 收藏 , Par- 
is) 


图 2 高 昌 钱 币 ,者 文泰 (620 一 
640) , 铜 质 ,@ 26mm,9. 32g ( CMC 
II n° 1008) 


图 4 库 斯 老 二 世 时 期 的 银币 , 刻 
有 王子 的 头像 , 银 质 ,@ 31. 5mm, 
4.07g( BNF-MMA. 1970/689) 


SO 


H6 安国 的 开元 钱 , 背 面 刻 有 安 
国王 子 的 头像 (大 约 655—676), 
铜 质 ,@ 24mm, 3. 63g ( CMC II n° 
1453) 
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图 7 Gurak 的 时 期 的 铜钱 , 康 国 
国王 ( 约 710—738 ), 4 质 ， 
Ø 23mm,3. 20g( BNF-MMA. 2003/ 
439) 


图 8 苏 禄 时 期 的 钱币 , 突 骑 施 可 
汗 (716 一 737) , 铜 质 , Ø 24. Amm, 
5.25g( Coll. Wanxuan 1727) 
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图 9  Ogitmish gubu 王 时 期 的 钱 
币 , 突 骑 施 可 汗 (8 世纪 ) , 铜 质 ,@ 
21mm, 1.70g ( Coll. Wanxuan 
1727) 


图 11 下 十 可 汗 发 行 的 钱币 , 回 鹃 
可 汗 (795 一 808 ) , 铜 质 , 0 23mm, 
2.70g( Coll. Wanxuan 2176) 


图 10 五 铁 钱 ,正面 刻 有 突厥 一 阿 
尔 泰文 字 , 铜 质 ,8 25. 4mm,2. 52g 
(CMC II n° 663) 
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图 12 HERBAR, 铜 质 ， 
9 21.5mm, 2. 60g ( Coll. Wanxuan 
2421) 


小 洪 那 海 突厥 可 汗 陵园 调查 记 


AAR dk 


一 \ 特 克 斯 河 突厥 遗迹 的 发 现 


NEARE RGE RLF 20 世纪 50 年 代 初 。1953 年 ,以 武 伯 伦 为 首 的 
伊犁 考古 队 在 新 疆 昭 苏 县 特 克 斯 河 ( Tekes River) 支流 小 洪 那 海 ( Little Khona- 
khai) 发 现 刻 有 文字 的 突厥 石 人 ,当地 牧民 俗称 “小 洪 那 海 石 人 ”。 他 们 在 昭 苏 草 
原 一 共 找到 三 处 突厥 石 人 ?: 

其 一 ,“ 小 洪 那 海 石 人 :在 县 城 东南 5 五 公里 的 草原 中 ,面向 东 ,双手 交叉 胸 
前 ,头发 散 披 身 后 , 身 旁 衣 裙 上 刻 有 不 认识 的 文字 (图 1) 。 高 230 公分 , 头 部 宽 
35 公分 , 身 宽 50 公分 。 刻 工 朴 素 。” 据 1990 年 伊犁 考古 资料 ,小 洪 那 海 石 人 位 
于 昭 苏 种 羊 场 东 南大 约 3.5 公里 处 ;地 理 坐 标 东 经 81*11 48" , 4656 43947 49", 
海拔 1790 米 ?。 

其 二 , 叶 森 培 孜 儿 石 人 :“ 雕 刻 十 分 简单 ,长 75 公分 , 宽 20 公分 ,勉强 可 以 辨 
出 胡须 。 面 向 东 , 无 题记 。 在 石 人 后 面 还 有 用 卵石 堆 起 的 石 堆 , 形 如 摹 丘 。” 

其 三 ,哈萨克 培 孜 儿 石 人 :有 “两 个 石 人 ,在 叶 森 培 孜 儿 东 约 八 公 里 ,大 小 与 
叶 森 培 孜 儿 相同 ,也 有 类 似 墓 葬 的 石 堆 和 方 阵 "。1990 年 ,伊犁 考古 调查 改称 
“ 土 胡 图 尔 石 人 ”。 这 个 石 人 位 于 昭 苏 县 74 团 场 部 南 约 2.5 公里 处 ,地 理 坐 标 
东经 80*42 44" ,北纬 42*41?51"” ,海拔 1815 米 *。*“ 石 人 面向 东 , 高 1.3 米 , 刻 石 
为 长 方形 ,在 上 面 雕 刻 了 人 的 面部 …… 丹 呈 八 字形 ”。 

1957 年 , 黄 文 弦 先生 到 伊犁 考古 调查 ,在 小 洪 那 海 北岸 大 约 50 公里 处 再 次 
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1953 年 ,新 疆 博 物 馆 馆 长 李 遇 春 先生 将 小 洪 那 海 碑 铭 的 拓片 送 到 北京 ,请 

中 央 民 族 学 院 汉 家 腊 教授 研究 。 他 发 现 这 个 碑 铭 是 票 特 文 写 的 ,中 国 当时 没有 
古代 伊朗 语 专 家 , 冯 先 生 本 人 只 人 懂 突厥 文 和 回 航 文 ,无 法 释 读 这 个 碑 铭 。50 年 
代 末 , 中 国 历史 博物 馆 史 树 青 先生 到 伊犁 考察 。1960 年 ,他 在 一 篇 新 疆 考古 调 
查 简 报 中 指出 :“ 昭 苏 县 小 洪 那 海 的 一 个 石 人 ,正面 腰 下 衣 裙 间 刻 察 利文 字 ( 即 
票 特 文 ……) 。” 这 个 说 法 即 来 自 汉 家 腊 的 鉴定 *。 小 洪 那 海 石 人 发 现 后 第 三 年 
(1956) ,蒙古 考古 学 家 道 尔 吉 苏 荣 (C，Dorzsuren ) 在 蒙古 国 后 杭 爱 省 呼 尼 河 昱 
布 古 特 发 现 栗 特 文 突厥 可 汗 纪 功 碑 , 再 次 证 明 突 胖 汗 国 最 初 以 栗 特 文 为 官方 文 
Po 

人 们 似乎 没 注意 到 史 树 青 的 报道 。70 年 代 以 来 ,新疆 文 物 考古 部 门 刊 布 小 
洪 那 海 石 人 照片 时 ,图 版 说 明 仍 以 为 石 人 上 的 文字 是 “突厥 文 "”。 这 张 照 片 引 
起 大 洋 彼岸 的 美国 突厥 学 家 克拉 克 (L. Y.Clark ) 教 授 的 注意 。 他 发 现 石 人 上 的 
文字 应 是 票 特 文 ,由 于 照片 模糊 ,无 法 确定 碑 铭 的 语言 是 否 亦 为 票 特 语 。1978 
年 ,克拉 克 教授 调查 了 中 俄 杂 志 的 相关 报道 " ,在 德国 一 家 中 亚 杂 志 《 乌 拉 尔 阿 
尔 泰 年 鉴 } 上 撰文 ,强调 小 洪 那 海 石 人 对 古代 突 存 史 研究 的 重要 性 ”。 

第 一 个 研究 小 洪 那 海 碑 铭 的 伊朗 学 家 ,是 日 本 神户 外 国语 大 学 教授 吉田 丰 
( Yutaka Yoshida) 博士 。1990 年 ,他 从 新 疆 博 物 馆 维吾尔 族 学 者 伊 斯 拉 菲 尔 © 
玉 苏 甫 那里 得 到 一 份 拓片 和 照片 。 这 份 照片 和 拓片 都 不 太 清楚 ,他 在 1991 年 的 
论文 中 只 认 出 几 个 字 。 例 如 :第 2 43 ctr kyrn (四方 的 ); 第 3 一 4 行 rty 21 
srô’xS'wnh Sr rty III mx *( 持 国 凡 二 十 一 年 ,尔后 六 个 月 内 ) ;第 5 行 rty XXIII- 
IL sr8( 二 十 六 年 之 后 ) ;第 7 行 mwyn xyYn npysn Byy*( 木 杆 可 汗 之 孙 、 国 君 )”。 

1992 4E 8 月 ,大 阪 国立 民族 学 博物 馆 的 大 泽 孝 (Takashi Osawa) 先生 实地 考 
察 小 洪 那 海 石 人 ,随即 提出 了 一 些 改进 意见 。 据 说 1993 年 2 月 23 日 ,他 在 大 孤 
国立 民族 学 博物 馆 一 个 研讨 会 上 ,就 此 问题 作 了 口头 发 言 ,包括 以 下 三 点 :第 一 ， 
吉田 丰 的 bry( 第 19 行 ) 读 作 nry( 泥 利 ); 第 6 行 末尾 亦 出 现 *“ 泥 利 " 一 词 ,大 泽 孝 
读 作 mwy'n xYmn,npysnByy…-，p'y nry xYm( 木 杆 可 汗 之 孙 、 国 君 …… 泥 利 可 
汗 )。 第 二 ,吉田 丰 对 第 7 行 的 辨识 有 误 , 实 际 读 作 srw mzyx xyn BY(…… 年 ， 
成 为 大 可 汗 、 国 君 )。 第 三 ,吉田 丰 在 第 16 行 读 出 的 m'tyh (母亲 ) 实际 应 读 
xttwnh( 可 数 ) 。 不 过 ,吉田 丰 告 诉 大 泽 孝 , 伦敦 大 学 教授 辛 姆 斯 . 威廉 姆 斯 
(Nicholas Sims-Williams)1993 年 3 月 28 日 写 给 吉田 丰 的 信 中 , 早 就 得 出 了 “ 泥 
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利 可 汗 "的 读 法 。 直 到 1999 年 ,大 泽 孝 才 正式 发 表 上 述 改进 意见 "。 

1996 年 7 月 ,吉田 丰 和 大 阪 大 学 森 安 孝 夫 (Takao Moriyasu ) 教授 实地 考察 
小 洪 那 海 石 人 后 ,又 在 碑 铭 最 后 一 行 读 出 cwry x Ynt( 处 罗 可 汗 ) 和 56ry8( 统 领 ) 
mU. 

处 罗 可 汗 时 代 (605 一 611) ,突厥 汗 国 分 裂 ,相互 攻 伐 。 中 亚 草原 形成 大 可 
汗 系 \ 阿 波 系 和 室 点 密 系 三 大 势力 。 突 顾 统 治 下 的 铁 勒 部 落 两 次 发 动 起 义 ,最终 
形成 中 亚 草原 第 四 大 势力 。 中 亚 草原 当时 的 政治 格局 如 图 2 所 示 。 

泥 利 可 汗 属于 阿波 系 突 厅 可 汗 , 由 于 文献 语 需 不 详 ,这 个 系统 的 突厥 人 属于 
西 突厥 还 是 东突 厥 ,学 术 界 颇 多 争议 “。 我 们 的 看 法 与 中 国 社会 科学 院 历史 所 
吴 玉 贵 先生 不 谋 而 合 " 。 阿 波 可 汗 是 从 突厥 大 可 汗 系 分 化 出 来 的 ,其 汗 位 传承 
为 : 木 杆 可 汗 一 一 阿波 可 汗 (大 逻 便 , 木 杆 可 汗 之 子 ) 一 一 泥 利 可 汗 (加 素 特勤 之 
子 ) 一 一 泥 概 处 罗 可 汗 ( 达 漫 , 泥 利之 子 ) 。 

阿波 系 突厥 可 汗 本 来 驻 牧 金山 之 阳 ( 今 阿尔 泰山 南 芍 ) Ji ole HAE P ae BAS 
头 可 汗 。 在 铁 勒 人 两 次 起 义 打击 下 ,阿波 系 突厥 可 汗 处 罗 旧 地 丧失 殉 尽 ,被 迫 率 
部 众 西 迁 。 此 后 ,“ 处 罗 可 汗 居 无 恒 处 , 然 多 在 乌 孙 故地 。 复 立 二 小 可 汗 ,分 统 
所 部 ,一 在 石 国 北 ,以 制 诸 胡 国 ,一 在 龟 兹 北 ,其 地 名 应 小 ""。 处 罗 可 汗 控制 颈 
域 , 东 起 应 小 ( 今 新 疆 天 山 裕 勒 都 斯 河谷 ) , 西 至 石 国 ( 今 乌兹别克 斯 坦 的 塔 什 
F) 以 北 ,统治 中 心 则 在 乌 孙 故地 ( 今 新 疆 昭 苏 草原 特 克 斯 河流 域 ) 。 隋 大 业 六 
年 (610) ,在 西 突 邑 可 汗 射 匮 的 打击 下 ,处 罗 可 汗 又 率 部 东 迁 时 罗 漫 山 ( 今 新 疆 
东 境 巴里 坤 山 ) 。 大 业 七 年 ,处 罗 可 汗 在 其 母 向 氏 劝 说 下 降 隋 , 流 寅 长 安 。 唐 武 
德 二 年 (619) ,处 罗 可 汗 在 长 安 被 东突 厥 使 者 谋杀 ,阿波 系 突厥 汗 国 遂 亡 ”。 

尽管 小 洪 那 海 碑 尚未 通读 ,但 是 目前 读 出 的 几 个 字 , 足 以 说 明 这 个 石 人 不 是 
一 般 人 ,而 是 突厥 可 汗 石像 。 这 个 发 现 ,可 谓 一 石 激 起 千 层 浪 ,在 日 本 学 术 界 掀 
起 一 股 研究 小 洪 那 海 石 人 的 热潮 。 他 们 不 满足 于 只 讨论 碑文 ,多 次 前 往 昭 苏 实 
地 考察 。 据 我 们 所 知 , 除 吉田 丰 和 森 安 孝 夫 教授 (1996 ) 外 ,前 往 昭 苏 的 日 本 学 
者 还 有 国立 民族 学 博物 馆 的 考古 学 家 松原 正 必 和 大 泽 孝 先生 (1992) 、 创 价 大 学 
教授 林 俊 雄 先生 (1992)、 九 州 大 学 教授 西 谷 正 (1993) WX Hg 4a PIE 
(1995)™。 
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二 、1991 年 第 一 次 调查 


我 们 对 小 洪 那 海 石 人 的 调查 始 于 20 世纪 90 年 代 初 。 受 新 疆 文化 厅 厅 长 谢 
耀 华 先生 的 委托 ,我 们 于 1991 年 10 月 前 往 新 疆 伊犁 地 区 昭 苏 县 调查 古代 突 友 
遗迹 。 昭 苏 位 于 中 国 与 哈萨克 斯 坦 边境 特 克 斯 河流 域 ,当地 牧民 称 “蒙古 廓 勒 ” 
( Mongolküre) 。 特 克 斯 河 自 东 而 西 流 ,进入 蛤 萨克斯 坦 境内 则 称 “ 纳 林 河 ”( Na- 
rin-kol) 。 特 克 斯 河上 游 有 两 条 支流 ,一 条 称 “大 洪 那 海 ”, 另 一 条 称 “小 洪 那 海 ” 
(图 3)。 后 者 从 突厥 石 人 附近 流 过 ,所 以 当地 牧民 称 它 为 “小 洪 那 海 石 人 ”。 

古代 突厥 人 采用 火 苦 ,陵墓 不 起 坟 冢 。7 世纪 初 , 颜 利 可 汗 死 “ 诏 其 国人 磊 
之 ,从 其 礼俗 , 焚 尸 于 霸 水 之 东 ””。 在 中 原 礼仪 影响 下 ,有 些 突破 人 改 用 中 原 基 
俗 。 所 以 唐 太 宗 谈 及 突厥 薄 俗 时 (628 ) 说 :“ 俗 死 则 焚 , 今 莫 皆 起 墓 , 背 父 祖 命 ， 
课 鬼 神 也 ”小 洪 那 海 突厥 陵园 保持 了 突厥 人 古老 的 莫 俗 ,地 表 无 坟 冢 。 据 我 
们 当时 的 记录 , 石 人 立 在 一 个 杂 草 从 生 的 土台 上 , 石 质 为 花岗岩 。 土 台 后 似 有 盗 
掘 痕迹 ,地 表明 显 下 四。 除 胸 部 略 有 残损 外 , 石 人 保存 状况 良好 ,由 一 个 半身 突 
胞 人 像 和 方形 底座 两 部 分 构成 。 通 高 1. 83 米 (地 表 至 头顶 ) , 头 宽 0.35 米 , 身 
宽 0.50 米 。 石 人 面向 东方 ,右手 持 钵 ,左手 扶 腰带 。 由 于 没有 发 掘 , 石 人 地 下 部 
分 尺寸 不 详 。 据 王 明 哲 勘测 ,这 个 石 人 通 高 2. 30 米 ,那么 地 下 部 分 不 少 于 0.47 
米 ”。 据 当地 牧民 说 ,新 疆 文物 部 门 打算 把 这 个 石 人 运 回 乌鲁木齐 ,动用 大 型 拖 
拉 机 试图 拉倒 石 人 ,结果 拉 坏 了 两 台 东方 红 拖拉 机 ,都 没 成 功 。 看 来 , 埋 在 地 下 
的 部 分 至 少 还 有 一 两 米 ,否则 石 人 不 可 能 如 此 根深 蒂 固 。 

古代 突厥 石 人 可 分 两 大 类 :第 一 类 具有 较 强 的 写实 性 ,从 脸型 和 胡子 形式 
看 ,应 为 墓 主人 肖像 ,大 多 带 有 蒙古 人 种 特征 。 雕 工 较 精 的 石 人 刻 有 帽子 或 发 
融 \ 发 办、 耳环 .衣着 .腰带 及 其 上 的 饰 牌 、 大 刀 、 短 剑 、 小 袋 等 , 手 上 常 持 一 个 容 
器 。 萨 颜 一 阿尔 泰山 突厥 石雕 像 ( 约 8 一 9 世纪 ) 皆 属 此 类 ;第 二 类 只 作 简单 雕 
琢 或 不 作 了 雕琢 ,表示 幕 主人 生前 所 杀 俘虏 , 突 县 人 称 Balbhal( 杀 人 石 ) 。 小 洪 那 海 
石 人 属于 第 一 类 。 尽 管 石像 长 发 散 披 于 腰部 ,但 是 脸 上 刻 有 八字 胡 , 当 系 男性 形 
象 。 新 疆 特 克 斯 县 和 吉尔 吉 斯 斯 坦 伊 塞 克 湖 样 所 见 突 顾 男 性 石 人 , 皆 长 发 散 披 
于 肩 后 ”。 

这 次 昭 苏 之 行 的 首要 目的 是 考察 突厥 遗迹 和 中 亚 碑 铭 。 由 于 冬季 即将 来 
临 , 我 们 必须 在 大 雪 封 山 前 翻越 天 山 达 坂 , 赶 回 乌鲁木齐 ,未 及 勘测 整个 陵园 。 
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小 洪 那 海 突 厥 陵园 布局 ,是 林 俊 雄 教授 1993 年 勘测 的 。 据 他 实地 调查 , 石 人 下 
的 土台 ,南北 宽 30.5 米 ,东西 长 31 米 。 土 台 四 周 环绕 一 条 大 约 YOUR 5—6 OK 
宽 的 围 幕 沟 ( 图 4)”。 

我 们 考察 的 第 一 个 重点 ,是 昭 苏 草 原 突厥 遗迹 的 分 布 。 我 们 找到 一 些 证 据 ， 
说 明 室 点 密 系 突厥 可 汗 早期 活动 中 心 就 在 特 克 斯 河流 域 , 史 称 “ 阿 羯 田山 "( 突 
Bi Aktar)”。 我 们 考察 的 第 二 个 重点 ,是 小 洪 那 海 石 人 底座 碑 铭 。 据 当时 的 
记录 , 石 人 底座 的 东北 两 面色 有 文字 , 东 面 12 行 ,北面 8 行 ,一 共 20 行 粟 特 文 。 
石 人 面向 东方 ,所 以 东 为 正面 , 北 为 侧面 。 正 如 蒙古 高 原 的 突 研 碑 铭 一 - 样 ,碑文 
从 东 面 起 读 ,至 北面 结束 。 

值得 庆幸 的 是 ,伊犁 博物 馆 的 赵 德 荣 先生 为 拍摄 碑 铭 照片 ,不久 前 刚 用 墨水 
描 过 石 人 底座 上 的 文字 ,所 以 我 们 能 够 拍摄 到 比较 清楚 的 照片 (图 5)。 美 中 不 
足 的 是 ,我 们 拍 的 照片 只 是 碑 铭 上 半 部 分 ,下 半 部 分 仍 埋 在 土 中 ,无 法 拍摄 。 身 
为 考古 学 家 和 国家 文物 局 工作 人 员 ,我 们 不 能 擅自 发 气 古 物 ,只 得 带 着 万 分 遗 
憾 ,告别 昭 苏 草原 。 

90 年 代 初 ,中 国 仍 没有 研究 古代 伊朗 语 的 学 者 ,我 本 人 只 慌 一 点 焚 语 和 特 
陀 罗 语 。 凡 是 员 到 伊朗 学 问题 ,我 们 都 向 剑桥 大 学 教授 贝 利 ( Harold W. Bailey) 
必 士 或 伦敦 大 学 的 辛 姆 斯 * 威廉 姆 斯 教授 请 教 。 他 们 总 是 伸 出 友谊 之 手 ,热情 
帮助 我 们 解读 新 发 现 的 各 种 古代 伊朗 语 碑 馈 ”。 一 回 到 北京 ,我 们 就 把 小 洪 那 
海 票 特 碑 铭 照 片 寄 往 伦敦 。 不 久 , 辛 姆 斯 * 威廉 姆 斯 教授 回信 说 ,我 们 的 照片 只 
有 碑 铭 上 半 部 分 ,有 些 地 方 字迹 不 清 ,尤其 是 第 10 一 11 行 和 第 14 行 的 摹 写 有 
误 , 不 太 好 读 。 他 正 全 力 以 赴 , 业 已 读 出 “ 木 杆 可 汗 ”“ 泥 利 可 汗 " 等 字 。 在 多 次 
的 通信 往来 之 后 ,我 们 商定 协 手 研究 碑文 。 x 

为 此 ,我 们 向 新 疆 博物 馆 老 馆 长 李 遇 春 先 生 求援 ,寻找 1953 年 他 们 考察 小 
洪 那 海 石 人 时 做 的 拓片 。 他 来 信 说 :这 个 拓片 不 幸 在 “文化 大 革命 "中 遗失 ,但 
是 他 找到 了 这 个 拓片 的 三 寸 照片 和 底片 ,我 们 把 这 些 资料 一 并 寄 往 伦敦 。 不 久 ， 
辛 姆 斯 威廉 姆 斯 教授 回信 说 :拓片 照片 太 小 ,字迹 仍 不 清楚 。 从 拓片 看 ,我 们 
拍 到 了 绝 大 部 分 碑文 ,似乎 只 有 一 小 部 分 没有 拍 全 。 他 在 信 中 还 提 到 :他 有 个 日 
本 学 生 ( 即 吉田 丰 ) 也 在 研究 这 个 碑 铭 。 此 外 ,一 位 叫 大 泽 孝 的 日 本 学 者 认 出 了 
“ 泥 利 可 汗 "一 词 。 他 们 的 照片 似乎 不 如 我 们 的 清楚 ,所 以 没 认 出 几 个 字 ”。 这 
时 ,我 们 才 知 道 日 本 朋友 正 投 和 大批 人 力 物 力 ,积极 参与 小 洪 那 海 粟 特 碑 铭 的 调 
查 与 研究 。 
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1992 年 冬 ,我 应 邀 到 美国 华盛顿 大 学 进行 为 期 一 年 的 学 术 访问 。 回 国 后 ， 
本 打算 重 返 小 洪 那 海 ,去 拍摄 照片 上 不 清楚 的 碑文 ,然后 赴 伦 敦 与 辛 姆 斯 * 威廉 
姆 斯 教授 合作 研究 。 偏 偏 在 这 时 , 季 姜 林 和 宿 白 两 位 恩师 要 我 回 北大 教书 ,从 此 
开始 了 我 的 教师 生涯 。 殊 不 知 ,新 工作 终日 忙 忙碌 碌 , 我 们 与 当代 伊朗 学 大 师 合 
作 研 究 之 梦 亦 逐 渐 破灭 。 


三 ,2002 年 第 二 次 调查 


就 在 我 们 一 直 苦于 找 不 到 机 会 重 返 小 洪 那 海 时 ,机 会 却 送 上 门 来 。 中 国 国 
土 资源 部 中 国 地 质 调 查 局 开始 对 伊犁 地 区 进行 大 规模 地 质 勘 探 。2002 年 7 月 ， 
中 国 地 质 调查 局 下 属 勘探 队 在 小 洪 那 海 石 人 附近 开展 工作 ,一 个 勘探 队员 无 意 
中 发 现 有 人 从 这 个 突 顾 石 像 下 挖 出 的 陶 片 。 尽 管 陶 片 相 当 残 破 ,他 们 还 是 做 了 
采集 ,编号 D251L300。2002 年 10 月 ,中 国 地 质 调查 局 勘探 队 派 人 将 小 洪 那 海 
石 人 下 采集 的 陶 片 送 到 北京 大 学 ,同时 ,他 们 还 送 来 了 一 批 新 拍摄 的 小 洪 那 海 碑 
铭 照片 " 。 这 个 新 发 现 重新 燃 起 了 我 们 对 小 洪 那 海 石 人 的 热情 。 

据 我 们 初步 调查 ,这 批 陶 片 可 以 按照 陶 质 分 为 两 类 :一 类 是 加 砂 灰 陶 ; 另 一 
类 是 加 砂 黄 陶 。 我 们 知道 ,中 亚 青铜 时 代 晚 期 文化 (如 卡拉 苏 克文 化 ) 流 行 加 砂 
黄 陶 ,所 以 加 砂 黄 陶 可 能 是 小 洪 那 海 早 期 文化 堆积 中 的 遗物 。 这 类 陶 片 不 过 一 
两 片 , 绝 大 多 数 陶 片 属于 加 砂 灰 陶 。 可 惜 过 于 残破 ,我 们 只 能 看 出 两 种 器 形 :第 
一 种 是 突厥 典型 陶器 一 一 折 肩 缸 残片 。 萨 颜 一 阿尔 泰山 和 蒙古 高 原 的 突厥 石 人 
就 手持 这 种 折 户 钠 , 同 类 器 物 亦 见于 突厥 金 银 器 (图 6)”。 

第 二 种 陶 片 颇 为 重要 ,居然 是 板 瓦 和 简 瓦 残片 。 中 国 传统 建筑 用 瓦 防 雨 ,最 
早 见于 河南 郑州 商城 宫殿 遗址 和 陕西 扶风 西周 早期 遗址 出 土 板 瓦 "。 制 作 方 
法 : 先 用 泥 条 盘 筑 成 陶 水 管状 圆 简 泥 坯 ,如果 切割 成 两 半 , 可 以 做 成 两 个 “ 简 
瓦 ” ;如 果 切 割 成 三 等 分 ,可 以 做 成 三 个 “ 板 瓦 "。 小 洪 那 海 石 人 下 采集 的 一 些 陶 
片 , 带 有 明显 的 切割 痕迹 ,器 壁 较 直 , 必 为 建筑 用 瓦 。 弧 度 大 的 是 板 瓦 ,弧度 小 的 
为 简 瓦 (图 7) 。 唐 代 大 明 宫 遗址 所 见 唐 瓦 ,包括 灰 瓦 . 黑 瓦 (表面 打磨 抛光 ) 和 
琉璃 瓦 三 种 类 型 。 小 洪 那 海 灰 瓦 表面 未 经 打磨 , 亦 无 琉璃 层 ,无 疑 属于 第 一 种 类 
型 。 河 南 洛阳 隋唐 砖 瓦 窖 出 土 板 瓦 的 厚度 多 为 2. 5 一 3 厘米 ,少数 为 1.7 厘米 ， 
年 代 在 隋 大 业 元 年 至 唐 开元 十 九 年 (605 一 731)”。 小 洪 那 海 板 瓦 厚 2. 5 一 3 JE 
米 ,与 隋唐 板 瓦 厚度 相同 。 这 个 发 现 说 明 小 洪 那 海 石 人 原来 建 有 汉 式 碑 亭 或 
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宗庙 。 

隋 代 末 年 ,许多 中 原 居民 被 突厥 人 动 掠 到 西域 。《 资 治 通 鉴 》 卷 一 九 三 贞 观 
五 年 条 说 :“ 隋 末 ,中 国人 多 没 于 突 不 。 及 突 顾 降 , 上 址 使 以 金马 赎 之 。 五 月 乙 
丑 , 有 司 奏 , 凡 得 男女 八 万 口 。 有 些 中原 人 甚至 流落 中 亚 楚 河流 域 。 公 元 7 世 
纪 初 , 玄 半 西 行 中 亚 时 ,在 碎 叶 城 ( 今 吉尔 吉 斯 斯 坦 阿 克 贝 西 姆 古城 ) 西南 450 
余 里 处 寻访 到 一 个 汉族 聚居 地 ,时 称 * 小 孤城 "。 城 内 有 “三 百 余 户 ,本 中 国人 
也 。 昔 为 突厥 所 掠 ,后 遂 炮 集 国 人 , 共 保 此 城 ,于 中 宅 居 。 衣 服 去 就 , 送 同 突 腾 。 
言辞 仪 范 , 犹 存 本 国 。”” 中 亚 的 汉族 侨民 不 仅 把 中 原 汉文 化 传 到 西域 ,而 且 对 西 
域 文化 产生 巨大 影响 。 据 史家 陈寅恪 考证 , 唐 代 大 诗人 李白 的 祖先 , 实 乃 中 亚 碎 
叶 城 的 汉化 胡 人 ”。 

处 罗 可 汗 是 泥 利 可 汗 与 汉族 妃子 向 氏 所 生 ,后 者 恺 为 掠 人 突厥 的 中 原 女 子 。 
《 隋 书 ， 西 突厥 传 》 记 载 ;”( 泥 利 ) 卒 , 子 达 漫 立 , 号 泥 摄 处 罗 可 汗 。 其 母 向 氏 ,本 
PRA” XP AE BOE (MB - 突厥 传 ?说 :“ 有 死者 , 停 尸 帐 中 ,家 人 亲属 多 杀 
牛马 而 做 之 , 绕 帐号 呼 ,以 刀 划 面 ,血泪 交 下 ,七 度 而 止 。 于 是 择 日 置 尸 马上 而 焚 
之 , 取 灰 而 葬 。 表 木 为 到, 立 屋 其 中 ,图 画 死者 形 仪 及 其 生 时 所 经 战 阵 之 状 。” 这 
个 记载 来 自 长 安 城 的 突 歼 人 ,诸如 处 罗 可 汗 的 母亲 向 氏 或 叔 权 婆 实 特勤 等 突 雄 
侨民 。 小 洪 那 海 石 人 下 所 出 土 简 瓦 和 板 瓦 , 可 与 文献 相互 印证 ,说 明 这 个 突厥 可 
汗 陵园 建 有 汉 式 碑 亭 或 宗庙 建筑 ,不 知 是 否 为 泥 利 可 汗 的 汉族 妃子 向 氏 为 亡 夫 
所 建 。 


\ 小 洪 那 海 粟 特 碑 铭 之 年 代 


关于 泥 利 可 汗 在 位 年 代 ,文献 语 焉 不详。 小 洪 那 海 荣 特 碑 铭 的 发 现 ,为 解决 
这 个 问题 提供 了 新 材料 。 

据 史书 记载 ,突厥 人 ”不 知 年 历 , 唯 以 青草 为 记 ””。 距 文帝 开 皇 “六 年 春 正 
月 甲子 ,党 项 羌 内 附 。 庚 午 (586 年 2 月 12 BH) EFRR”. JA, RRA 
改 用 中 原 历法 。 正 如 法 国 东方 学 家 伯 希 和 ( Paul. Pelliot) 指出 的 ,向 周边 国家 或 
地 区 颁布 中 国 历法 ,是 中 原 王朝 体现 宗主 权 的 一 种 统治 术 。 这 样 一 来 ,“ 受 历 
者 "就 等 于 承认 自己 为 中 国 的 附庸 国 ”。 

有 证 据 表明 , 突厥 人 早 就 采用 中 原 历 法 。 布 古 特 碑 说 伦 钵 可 汗 于 免 年 
(xrywsk sr8) 登 基 , 恰 与 史书 说 伦 钵 可 汗 即位 于 北周 天 和 六 年 (571) TEE UR 
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星 曜 记 日 。"” 也 就 是 说 ,西域 诸 国 是 以 十 二 生肖 的 周期 来 计算 年 代 , 他 们 的 日 子 
则 以 星期 来 计算 。 据 伯 希 和 与 巴 赞 (Louis Bazin) 考证 ,这 里 的 “西国 "主要 指 伊 
朗 语 世界 ,尤其 指 中 亚 票 特 王国 ”。 

20 世纪 初 ,德国 考察 队 在 吐鲁番 发 现 一 份 票 特 语 历 书 。 据 德国 语言 学 家 缪 
WCF. W.K，Muller) 解 读 ,这 份 历 书 在 每 日 之 下 标 出 票 特 语 ,汉语 和 突 跨 语 三 种 
称谓 ,每 日 先 标 以 票 特 语 七 曙 日 名 称 ,然后 标 以 甲乙 丙丁 等 汉语 十 干 的 票 特 语 对 
音 ,最 后 标 以 十 二 生肖 票 特 译名 。 每 隔 二 日 ,用 不 笔记 上 汉语 金 木 水 火 土 五 行 的 
票 特 译名 ”。 显 然 ,小 洪 那 海 碑 就 根据 此 类 桶 特 历 书 来 纪年 。 为 了 便于 讨论 ,我 
们 把 碑文 纪年 、 公 元 纪年 .中 原 历法 ,突厥 历法 以 及 票 特 语 生肖 列表 如 下 ”: 


泥 利 可 汗 时 代 各 类 纪年 


历史 事件 ARE | 公元 纪年 中 原 历法 RRE 


木 杆 可 汗 去 世 572 | 北 局 建 德 元 年 “| ER È | nk 
22 
23 


55 北周 建 德 二 年 “| RB | kyrmy 
574 北周 建 德 三 年 ”| PED | spy 
55 北周 建 德 四 年 ] ZA Æ |Psy 
576 北周 建 德 五 年 “| 丙 申 / 猴 | Mkr 
577 北周 建 德 六 年 “| 丁 西 / 鸡 | mgyy 
578 北周 建 德 七 年 “| 戊戌 / 狗 | kwty 
579 北周 建 德 人 年 “| 已 亥 / 猪 | ks 


北周 大 象 元 年 | 庚 子 / 上限 | mws 


30 581 隋 开 皇 元 年 gy | Yw 
A 
E 582 隋 开 皇 一 年 | TU 虎 myw 
3 583 隋 开 皇 三 年 I fa | xryway 
33 584 隋 开 皇 四 年 甲 展 / 龙 mk 
34 585 隋 开 皇 五 年 ZB £ kyrmy 


"m 
es 

Sjal XB «puumwwjmITIX 
m 
名 
+ 


à 
$ 


隋 开 皇 六 年 丙午 / 马 | “spy 
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GER) 
历史 事件 突厥 历法 | 公元 纪年 VIRES [Rem 
泥 利 可 汗 即 位 “| 36 | 免 / 羊 | 587 | 南开 和 皇 七 年 | 丁 未 / 羊 “| psyy 
IFTE HURRAAE RH | Men 
[ ws |s9 ”| 南开 皇 九 年 | 已 西 / 鸡 “| myyy 
马 / 狗 |590 ”| 隋 开 皇 十 年 |Bm |y | 
xo |591 (maate Fa [e 
Bm |»2 | MFE EFM | mws | 
鸡 / 牛 “| 593 ”| 隋 开 皇 十 三 年 [mmt | Yw 
me |594 ”| 南开 皇 十 四 年 ”| 甲 袖 / 虎 | myw 


后/ 蛇 | 597 matk | 已/ 蛇 mw 


LEE 隋 开 皇 十 五 年 [zm f& | xmywgy 
WE 56 隋 开 皇 十 六 年 “| PUR/ È | nk 


RS. 隋 开 皇 十 八 年 “| 成 午 / 马 | spy 
免 / 羊 |59 隋 开 皇 十 九 年 。 | OX | psyy 
泥 利 可 汗 去 世 (1) 龙 / 狼 | 600 隋 开 皇 二 十 年 “| 庚申 / 狼 | Mkr 


mw [e moere |m | mw 
Eu 

= | s^ |e [mtem sam [e 
羊 / 猪 “| 603 MEZE 吴 交 / 猪 | k's 

Lewearzuc | [m/m |o memg [Ww | ms 
小 洪 那 海 碑 提出 的 第 一 个 年 代 问题 ,是 木 杆 可 汗 的 在 位 年 代 。 据 《 隋 书 ， 
RRE) “ 木 杆 在 位 二 十 年 (553 一 571 ) , 卒 ,复合 其 子 大 逻 便 而 立 其 弟 ,是 为 人 
钉 可 汗 "”。 这 个 记载 与 布 古 特 碑 完全 一 致 ,而 小 洪 那 海 碑 却说 木 杆 可 汗 “ 持 国 
凡 二 十 一 年 "。 如 果 后 者 是 正确 的 ,木村 可 汗 在 位 年 代 则 在 552 一 572 4, RIE 
人 “ 唯 以 青草 为 记 " 的 传统 历法 建立 在 游牧 文化 基础 上 ,如 果 换算 成 适应 农业 文 


化 的 中 原 历 法 ,不 可 避免 地 要 发 生 文化 冲突 。 例 如 :如 何 解决 中 原 历 法 中 间 13 
月 的 问题 。 大 概 由 于 这 个 原因 ,突厥 人 在 计算 木 杆 可 汗 在 位 年 代 时 ,不 得 不 增加 
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一 年 。 无 论 如 何 ,这 处 碑文 与 史书 出 人 不 大 。 

小 洪 那 海 碑 下 文 又 说 :“ 二 十 六 年 后 , 木 杆 可 汗 之 孙 泥 利于 免 年 即 大 可 汗 
位 。 (第 5 行 ) 关 于 泥 利 可 汗 即位 之 年 《 隋 书 ， 西 突厥 传 ?说 :“ 大 逻 便 ( 即 阿 
波 可 汗 ) 为 处 罗 侯 所 执 ,其 国立 蒜 素 特勤 之 子 , 是 为 泥 利 可 汗 。”“《 资 治 通 鉴 将 
处 罗 人 在 位 年 代 系 于 隋 开 皇 七 至 八 年 间 (587 一 588 ) 。 隋 朝 于 开 皇 七 年 班 历 于 
突厥 ,但 是 泥 利 可 汗 统辖 下 的 突厥 人 并 没 采用 中 原 历法 的 “ 羊 年 ”, 而 是 采用 突 
厄 历 法 的 “ 兔 年 ” 。 此 外 ,碑文 的 二 十 六 年 ,相当 于 木 杆 可 汗 去 世 后 "第 三 十 六 
年 "(参见 上 表 ) , 旋 始 年 代 并 非 木 杆 可 汗 即 位 之 年 。 

关于 泥 利 可 省 的 卒 年 ,史书 记载 不 一 ,目前 学 界 主 要 持 两 种 意见 ; 

其 一 , 隋 开 皇 末 年 (600) 说 : 据 《 隋 书 ， 西 突 厄 传 》 记 载 ,“( 泥 利 ) 卒 , 子 达 温 
立 , 号 泥 报 处 罗 可 汗 。 其 母 向 氏 , 本 中 国人 , 生 达 漫 而 [ …… 年 ] , 泥 利 卒 ,向 氏 又 
嫁 其 弟 婆 实 特 勒 。 开 皇 末 , 婆 实 共 向 氏 信 朝 , 遇 达 头 乱 , 遂 留 京师 ,每 舍 之 鸿 及 
38" 。“ 据 此 , 泥 利 可 汗 卒 于 开 皇 末年 或 稍 早 。 这 一 年 是 开 皇 二 十 年 (600) , 岁 在 
Bib ORAE) o 

其 二 , 隋 仁寿 四 年 (604) 说 : 据 《 隋 书 ， 突厥 传 ? 记 载 ,仁寿 元 年 (601)…… 泥 
利 可 汗 及 叶 护 俱 被 铁 勒 所 败 , 步 迦 ( 即 达 头 可 汗 ) 寻 亦 大 乱 。 奚 、 卉 五 部 内 迁 , 步 迦 
亡 奔 吐谷浑 "。《 资 治 通 鉴 ) 将 达 头 奔 吐 谷 深 事 件 系 于 隋 仁 寿 三 年 (603) 。 如 果 此 
说 不 误 , 公 元 601 至 603 年 间 , 泥 利 可 汗 尚 在 人 世 。 另 一 方面 ,史书 最 早 提 到 处 罗 
可 汗 是 在 605 年 。《 册 府 元 龟 ) 卷 九 九 五 说 :“ 断 帝 大 业 元 年 , 西 突厥 处 罗 可 汗 击 铁 
勒 诸 部 , 厚 税 敛 其 物 。 又 猜 鼠 苹 延 陀 等 , 铅 为 变 , 遂 集 其 魁 帅 数 百人 , 尽 诛 之 。” 据 
此 ,新 疆 社 会 科学 院 历史 所 薛 宗 正 先 生 力 主 泥 利 可 汗 卒 于 仁寿 四 年 ” 。 这 个 说 法 
不 完全 正确 。 据 上 述 史料 , 泥 利 可 汗 的 卒 年 只 能 推定 在 公元 601 至 604 年 之 间 。 

小 洪 那 海 碑 第 15 行 提 到 泥 利 可 汗 的 卒 年 , 辛 姆 斯 . 威廉 姆 斯 教授 读 作 mws 
〈 鼠 年 )。 如 果 这 个 读 法 正确 ,很 可 能 采用 中 原 历 法 (参见 上 表 ) 。 那 么 泥 利 可 汗 
卒 于 隋 仁寿 四 年 (604) , 岁 在 甲子 ( 鼠 年 ) 。 我 们 感到 困惑 的 是 , 粟 特 语 mws( 鼠 
年 ) .mkr( 狼 年) 两 字 非 常 相似 ,不 仅 都 是 三 个 字母 ,而 且 沸 以 m 起 首 。 我 们 拍 
摄 的 小 洪 那 海 碑 铭 照片 ,经 起 德 荣 先 生 擎 写 ,不 知道 擎 写 得 是 否 正确 。 因 此 ,这 
个 纪年 也 许 是 “ 猴 年 "。 如 果 是 “ 猴 年 ”, 泥 利 可 汗 卒 于 开 皇 二 十 年 (600) , 岁 在 庚 
申 。 这 个 疑问 您 怕 只 有 等 待 拍摄 更 为 清晰 的 照片 ,才能 最 后 定论 。 

总 之 ,小 洪 那 海 粟 特 语 砷 铭 立 石 年 代 尚 不 能 最 后 定论 ,目前 只 能 置 于 隋 开 皇 
二 十 年 至 仁寿 四 年 之 间 , 岁 在 己 未 或 甲子 , 即 公元 600 年 或 604 年 。 
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(承蒙 辛 姆 斯 ， 威 廉 姆 斯 教授 提出 修改 意见 ,对 第 四 节 作 了 较 大 修改 ， 
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图 5 小 洪 那 海 录 特 碑 铭 


图 6 图 瓦 手持 折 肩 绻 突 接 石 人 (6.1) ;小 洪 那 海 折 肩 维 陶 片 
(6.2) REI E8933 (6.3) 全 银 器 (6.4) 
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图 7 小 洪 那 海 石 人 下 出 土 简 瓦 和 板 瓦 残片 


两 汉 魏 晋 南北 朝 正 史 有 关 早 期 SOGDIANA 的 记载 


余 太 山 ” 著 


两 汉 魏 晋 南北 朝 正史 有 关 早 期 Sogdiana 的 记载 我 曾 在 研究 塞 种 史 和 路 叶 史 
时 作 过 考证 。 有 鉴于 Sogdiana 在 古代 中 西 交通 史上 的 重要 性 ,在 此 从 研究 Sog- 
diana 的 角度 综述 之 ,以 就 教 方 家 。 


《史记 》 中 有 关 Sogdiana 的 记载 主要 见于 (史记. ATI e). 

(一 ) 据 《史记 大 宛 列 传 》, 张 赛 出 使 大 月 氏 ,经 宛 都 , 宛 王 "为 发 导 绎 , 抵 康 
居 , 康 居 传 致 大 月 氏 "。《 汉 书 ， 张 赛 传 》 所 载 略 同 。 其 中 提 到 的 康 居 是 位 于 锡 
尔 河北 岸 的 骑马 游牧 部 族 "。 而 张骞 西 使 之 际 ,大 月 氏 设 王 庭 在 妫 水 ( 阿 姆 河 ) 
北岸 , 张 赛 自 宛 都 (Khojend) 往 赴 ,势必 沿 Turkestan 山脉 北城 西行 ,经 撤 马 尔 干 
南下 , 断 无 必要 绕道 锡 尔 河北 岸 的 康 居 本 土 。 因 此 ,所 谓 “ 抵 康 居 ” 只 能 认为 是 
抵达 康 居 的 属 土 Sogdiana。 

同 传 称 : 大 月 氏 在 大 宛 西 可 二 三 千里 , 居 妫 水 北 。 其 南 则 大 夏 , 西 则 安息 ， 
北 则 康 居 。 所 谓 康 居 ,也 包括 了 康 居 的 属 土 Sogdiana。 

顺便 说 一 下 《史记 大 宛 列 传 ) 载 安息 国 “ 临 妫 水 "。《 汉 书 ， 西域 传 ) 则 
在 载 安 息 国 “ 临 妫 水 "的 同时 ,还 称 其 国 * 北 与 康 居 接 " 。 当 时 木 鹿 为 安息 所 占 ， 
故 安息 所 临 妫 水 应 包括 阿 姆 河 中 自 , 而 木 鹿 的 对 面 即 Bukhara 等 绿洲 ,因此 ,所 
WE BLU" JC SS BUS HE" ,也 只 能 理解 为 昕 提 亚 波斯 与 Sogdiana 亦 即 康 居 的 属 土 
相 接 。 

对 此 ,需要 补充 说 明 的 是 : 

1. 或 以 为 (史记 . 大 宛 列 传 ) 明 载 康 居 “ 国 小 ”, 似 乎 该 国 不 应 有 如 此 广大 的 
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势力 范围 。 

今 按 :《 史 记 大 宛 列 传 》 乃至 《 汉 书 :西域 传 和 《后 汉 书 ， 西域 传 ) 载 西 
域 诸 国 事情 于 户口 . 胜 兵 数 特 详 ,而 于 领土 范围 多 语 焉 不详 , 知 两 汉 政 权重 视 
“ 民 数 " 甚 于 田 土 。 因 此 ,所 谓 国 之 大 小 ,其 实 不 以 地 域 广 狭 而 以 人 户 多 寡 为 标 
WS. Ghig KAINE) R: BIERKE KAR AKARE, MEARS 
KEEA MR RFRA”, HAEE EE RA REST AE S3) TRER 
土 户口 数 仅 略 多 于 乌 孙 。 因 此 , 称 康 居 “ 国 小 ”与 其 领土 及 势力 范围 之 大 小 无 
涉 。 同 传 又 称 康 居 “ 兵 强 ”, 当 时 Sogdiana 受 它 役 使 是 完全 可 能 的 。 

2《 史 记 ' 大 宛 列 传 ) 载 :“ 康 居 在 大 宛 西 北 可 二 千里 ”或 以 为 张骞 自 大 宛 
赴 大 月 氏 如 果 经 过 的 只 是 康 居 的 属 土 , 不 会 留 下 这 样 的 记载 。 且 " 兵 弱 ”的 大 宛 
LL" Fo" 的 康 居 , 先 导 送 张 赛 至 康 居 也 在 情理 之 中 ,而 张 赛 西 使 大 月 氏 旨 在 
抗击 匈奴 ,如 何 对 待 康 居 , 也 至 关 重要 ,未 必 不 乐意 访问 其 王 治 "。 同 传 载 “大 月 
氏 在 大 宛 西 可 二 三 千里 ”, 又 载 “大 夏 在 大 究 西 南 二 千 余 里 妫 水 南 ”"。 大 月 氏 在 
大 夏 之 北 , 去 大 宛 距 离 反 较 大 夏 为 远 , 岂 不 表明 所 谓 “ 二 三 千里 "中 包含 了 张 蹇 
自 大 宛 至 康 居 王 治 的 里 程 在 内 "。 

今 按 :所 谓 “ 康 居 在 大 宛 西 北 可 二 千里 ”, 乃 指 大 究 国 王 治 至 康 居 王 治 的 距 
离 , 张 赛 虽 未 亲 至 康 居 王 治 , 但 未 尝 不 可 能 得 自传 闻 。 张 赛 既 知 大 宛 至 康 居 王 治 
的 里 程 ,认为 他 将 这 段 距 离 加 入 大 宛 王 都 至 大 月 氏 王 庭 的 里 程 也 就 不 能 令 人 信 
服 。 张 赛 首次 西 使 时 " 身 所 至 "大 宛 、 大 月 氏 , 大 夏 、 康 居 四 国 中 ,有 关 记 载 以 康 
居 为 最 简略 ,与 矿 蔡 ` 乌 孙 相 同 ,似乎 也 说 明了 张 赛 并 未 亲临 其 王 治 。 又 同 传 称 
“大 月 氏 \ 康 居 之 属 兵 强 ” ,又 称 康 居 “ 南 腾 事 月 氏 ”, 知 大 月 氏 之 兵 又 强 于 康 居 ， 
AK fap BRL Ff A EH R, 以致 必 先 导 送 张 赛 至 康 居 王 治 。 何 况 时 康 居 ”“ 东 
占 事 匈奴 ”, 张 蹇 脱困 不 久 , 赴 康 居 王 治 记 见 其 王 又 复 何 求 ” 至 于 传 文 所 载 大 宛 
至 大 月 氏 “ 二 三 千里 ” ,不 过 是 因为 大 月 氏 系 “ 行 国 ” ,其 王 行 止 无 定 所 而 云 然 。 
果然 这 一 数字 表示 大 宛 经 康 居 王 治 再 至 大 月 氏 之 距离 ,大 月 氏 又 在 大 夏 之 北 , 按 
照 说 者 的 逻辑 , 岂 不 大 宛 至 大 夏 的 距离 还 应 该 超过 “二 三 千里 ”。 

3. (tid - 大 宛 列 传 》 载 :大 月 氏 为 匈奴 所 逐 ， 过 宛 , 西 击 大 夏 而 臣 之 "”。 或 
以 为 既 称 “ 西 击 大 夏 ” ,当时 Sogdiana 应 在 大 夏 版 图 之 内 ,大 月 氏 先 占有 大 宛 西 
方 的 Sogdiana, 然 后 南下 征服 大 夏 全 土 。 又 ,《 汉 书 * 西域 传 ) 载 ,大 宛 国 “西南 至 
大 月 氏 六 百 九 十 里 ”, 说 明 大 月 氏 击 破 大 夏 后 , 设 王 庭 于 撒 马 尔 干 ; 质 言 之 ,张骞 
首次 西 使 之 际 ,Sogdiana 应 属 月 氏 而 不 属 康 居 ”。 
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今 按 :前 文 所 述 Sogdiana ££ f BS , 75 3E V f BE E DUE BO US T i 
之 前 不 得 而 知 。 即 使 能 证 明 大 月 氏 西 迁 首先 占领 的 是 当时 属 大 夏 的 Sogdiana, 
也 不 能 排除 后 来 大 月 氏 势 力 撤 出 Sogdiana 以 及 Sogdiana 改 属 康 居 的 可 能 性 。 至 
于 所 谓 “ 六 百 九 十 里 ”, 乃 是 《 汉 书 * 西域 传 ) 编 者 根据 休 循 国 “ 西 北 至 大 宛 国 九 
百 二 十 里 , 西 至 大 月 氏 千 六 百 一 十 里 "推算 出 来 的 ,由 于 同 其 他 已 知事 实 相悖 ， 
不 足 为 据 "。 

A. CU - 西域 传 ) 载 :“ 者 舌 国 , 故 康 居 国 ,在 破 洛 那 西北 ”《 通 典 * 边防》 
九 称 :“ 石 国 …… 都 丁 折 城 , 方 千 余 里 ,本 汉 大 宛 北 芳 之 地 。” 者 舌 国 应 在 Tashk- 
end, 可 见 至 少 Tashkend 北部 也 曾 一 度 属于 康 居 。 而 据 《 史 记 ' 大 宛 列 传 ? 之 《 正 
义 ) 引 《 括 地 志 》:“ 率 都 沙 那 国 (Sutrashna，Ura-ttbe) …… 本 汉 大 宛 国 。” 知 自 
Tashkend 直至 Ura-tübe 皆 属 汉 大 宛 国 。 当 时 自 锡 尔 河北 康 居 本 土 至 Sogdiana 须 
经 由 Tashkend , Ura-tübe 等 地 " 。 当时 这 一 带 既 属 大 宛 ,Sogdiana 似 无 可 能 受 康 
居 控 制 。 

今 按 :Sogdiana 役 属 康 居 , 并 不 等 于 完全 化 为 康 居 领 土 。 很 可 能 是 康 居 在 该 
处 置 将 监 领 ,甚至 不 过 是 Sogdiana 向 康 居 表示 臣服 , 岁 时 进贡 而 已 。 青 者 ,如 
《史记 大 宛 列 传 》 所 说 ,时 大 宛 “ 兵 弱 ”, 而 康 居 " 兵 强 ”, 大 宛 很 可 能 在 某 种 程 
度 上 也 受 康 居 役 属 , 故 康 居 往 赴 Sogdiana 完全 可 以 假 道 大 宛 。 正 如 康 居 与 匈奴 
之 间隔 着 伊 列 、 乌 孙 等 国 ,并 没有 使 康 居 摆 脱 * 东 性 事 匈奴 "的 命运 。 何 况 , Ura- 
tübe 至 Tashkend 一 带 在 汉代 未 必 始 终 役 属 大 宛 , 其 间 康 居 、 大 宛 双 方 势力 消长 ， 
因 资料 缺乏 ,已 不 得 而 知 其 详 。 换 言 之 ,Tashkend 等 地 婚 可 能 分 属 康 居 、 大 宛 , 也 
可 能 先后 单 属 其 中 一 国 或 同时 役 属 两 者 。 

另外 ,《 汉 书 - 西域 传 ) 载 成 帝 时 , 康 居 遗 子 侍 汉 ,并 贡献 ,都 护 郭 盈 因 上 言 : 
“其 欲 贾 市 。 为 好 , 辞 之 诈 也 。" 今 按 : 康 居 系 游牧 部 族 , 昌 未 必 不 知 杭 市 之 利 ,但 
至 于 “ 遗 子 人 侍 ”, 诈 辞 “ 为 好 ”, 则 很 可 能 受 其 属 下 Sogdiana 人 的 影响 。 这 与 嘎 
Wi EB i. Sogdiana 后 的 情况 颇 为 类 似 。 这 似乎 也 可 以 视 为 有 关 Sogdiana 役 
属 康 居 的 旁证 。 

(二 )《 史 记 * 大 宛 列传 ? 载 : 张 赛 使 乌 孙 时 ,武帝 * 拜 蹇 为 中 郎 将 ,将 三 百人 ， 
马 各 二 匹 , 牛 羊 以 万 数 ,资金 币 角 直 数 千 巨 万 ,多 持 节 副 使 , 道 可 使 ,使 遗 之 他 劳 
。 张骞 在 西 使 途中 , 确 曾 “ 分 遗 副 使 使 大 宛 、 康 居 、 大 月 氏 、 大 夏 .安息 、 身 毒 、 
于 实 \ 持 条 及 诸 旁 国 ” 。 同 传 又 称 : 

初 , 汉 使 至 安息 ,安息 王 令 将 二 万 骑 迎 于 东 界 。 东 界 去 王 都 数 千里 。 行 
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比 至 ,过 数 十 城 , 人 民 相 属 甚 多 。 汉 使 还 ,而 后 发 使 随 汉 使 来 观 汉 广大 ,以 大 

BS RACER ERE ACE US ORIS ILBOR KA AREMARK 

属 , 篆 随 汉 使 献 见 天 子 , 天 子 大 悦 。 

所 谓 “ 汉 使 至 安息 ”, 乃 指 张骞 所 午 副 使 抵达 安息 即 帕 提 亚 朝 波斯 ,时 值 
Mithridathes 二 世 ( 前 124/123 一 前 87) YE fu", 

MARE R”  xuan-dziom ] ,一 般 认为 与 阿 喀 美 尼 朝 波斯 大 流 士 一 
世 贝 希 斯 登 铭 文 所 见 Uvarazmi ,以 及 希 罗 多 德 (历史 》( HI,117) 、 阿 瑞安 《 亚 历 山 
大 远征 记 》(V,5 ) 所 见 Xopdopia 得 视 为 同名 异 译 *"。《 史 记 》 称 之 为 “ 宛 西 小 
B” ,也 许 表明 当时 这 一 地 区 不 属 康 居 。 双 潜 等 所 “ 随 汉 使 "应 即 张骞 所 遗 使 安 
息 国之 副 使 。 骏 潜 等 皆 因 邻近 安息 , 故 得 随 之 来 朝 。 安 息 ,又 潜 等 国 的 使 者 抵达 
长 安 " 献 见 "武帝 的 年 代 虽 不 能 确 指 ,但 据 常 情 推断 ,至 迟 当 在 武帝 元 易 末 或 元 
封 初 (前 111 一 前 110) 。 这 应 该 就 是 Uvarazmi 与 中 国 最 初 交往 的 年 代 。 


与 4 史记 》 以 隐 性 资料 为 主 不 同 《 汉 书 》 中 出 现 了 关于 Sogdiana 的 明确 记 

《 汉 书 .西域 传 ) 载 :“ 康 居 有 小 王 五 :一 旦 苏 印 王 , 治 苏 能 城 ,去 都 护 五 千 七 
百 七 十 六 里 ,去 阳 关 八 千 二 十 五 里 ;二 日 附 墨 王 , 治 附 墨 城 ,去 都 护 五 千 七 百 六 十 
七 里 ,去 阳 关 八 千 二 十 五 里 ,三 日 窜 稀 王 , 治 羔 戏 城 ,去 都 护 五 千 二 百 六 十 六 里 ， 
去 阳 关 七 千 五 百 二 十 五 里 ;四 日 山王 , 治 出城 ,去 都 护 六 千 二 百 九 十 六 里 ,去 阳 关 
八 千 五 百 五 十 五 里 ;五 日 奥 灶 王 , 治 奥 娄 城 ,去 都 护 六 千 九 百 六 里 ,去 阳 关 八 千 三 
百 五 十 五 里 。 凡 五 王 , 属 碌 居 。 这 则 记述 和 康 居 本 传 之 间 , 隔 着 一 段 关 于 在 蔡 
的 记述 ,这 似乎 表明 编者 知道 这 五 小 王 不 过 是 康 居 的 附庸 ,其 治 地 不 在 康 居 本 
土 , 即 所 谓 “ 属 康 居 ”。 传 文 编者 列 有 关 五 小 王 的 记述 于 《可 蔡 传 ) 之 后 ,显然 是 
为 了 避免 引起 误解 。 

五 小 王 治 地 去 都 护 里 数 与 去 阳 关 里 数 之 差 依次 为 :2249 2258 、2259 、2259 
和 1449, 知 所 载 里 数 有 误 ; 若 改 苏 弃 城 、 附 墨 城 和 奥 锣 城 去 都 护 里 数 为 5766 、 
5766 和 6096 里 ,更 动 不 过 三 字 , 则 都 护 与 阳 关 里 数 之 差 已 归 一 致 (2259) , 目 去 
都 护 里 数 末 位 均 为 六 ,而 去 阳 关 里 数 末 位 均 为 五 , 知 去 五 小 王 治 地 里 数 测定 所 取 
基准 点 相同 "。 
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这 * 五 小 王 "的 地 望 ,《 新 唐 书 ， 西域 传 》 有 如 下 记载 :“ RA, EMR, 
日 捕 喝 ,元 魏 谓 悍 蜜 者 ,…… 即 康 居 小 君 长 局 王 故地 。…… 石 ,或 日 本 支 ,日 本 
折 , 晶 赭 时 ,…… 故 康 居 小 王府 狼 城 地 。…… 何 ,或 日 届 箱 你 迦 ,日 贵 箱 匿 , 即 康 
居 小 王 附 墨 城 故 地 。…… 火 寻 , 或 日 货 利 习 弥 ,日 过 利 ,…… 乃 康 居 小 王 奥 革 城 
故地 。…… 史 ,或 日 仁 沙 ,日 羯 霜 那 , 居 独 莫 水 南 康 居 小 王 苏区 城 故地 。” 据 此 ， 
则 康 居 五 小 王 中 局、 府 匿 附 墨 . 苏 茵 四 王 的 治 地 分 别 在 Bokhara , Tashkend 、Kas- 
hania 和 Kesh ,这 四 者 均 在 Sogdiana, Sogdiana 在 汉代 正 是 康 居 的 属 土 。 

至 于 传 文 所 谓 奥 针 王 治 地 火 寻 (Khwarizm) ,应 即 《史记 大 宛 列 传 》 所 见 宛 
西 小 国 怠 潜 , 位 于 阿 姆 河 下 游 左岸 ,安息 曾 一 度 与 之 对 娃 。 从 地 理 位 置 来 看 ， 
Sogdiana 既 属 康 居 , 双 潜 也 属 康 居 的 可 能 性 不 能 排除 “。《 汉 书 . 西域 传 ) 称 安 
息 “ 北 与 康 居 [ 接 ]”, 如 前 所 述 ,应 指 安 息 占 有 木 谭 地 区 后 ,在 阿 姆 河中 游 与 康 居 
IR E Sogdiana 相 接 ;但 似乎 也 可 以 认为 这 句 话 乃 指 安息 在 阿 姆 河 下 游 与 康 居 属 
土 戏 潜 相 接 “。 既 然 如 此 《新 唐 书 ， 西域 传 》 有 关 记载 总 的 来 说 是 合理 的 。 或 
以 为 这 些 记述 全 属 无 稽 之 谈 ”, 似 未 深 察 。 

但 是 ,必须 指出 :《 新 唐 书 * 西域 传 ) 求 康 居 五 小 王 治 地 于 康 居 属 土 虽 是 正 
确 的 ,具体 比 定 却 不 可 全 信 。 按 之 《 汉 书 ， 西域 传 ) 原 文 ,在 五 小 王 中 奥 娄 王 治 
地 去 都 护 治 所 最 远 ,为 “六 千 九 百 六 里 ”, 置 奥 鞠 城 于 Khwarizm 似 无 不 合 ,但 正如 
前 面 所 指出 的 ,这 一 里 数 其 实 是 错误 的 ,应 为 “六 千 九 十 六 里 ”, IRRE ME 
较 局 王 治 地 去 都 护 治 所 为 近 ,山王 治 地 果 在 Bukhara, 则 奥 娄 王 治 地 显然 不 该 在 
Khwarizam。《 新 唐 书 .西域 传 ) 作 出 这 一 比 定 ,说 明 《 汉 书 . 西域 传 ) 有 关 康 居 五 
小 王 去 都 护 治 所 里 数 的 刊 误 由 来 已 久 , 唐 宋 人 所 见 与 今 本 相同 ,也 说 明 《 新 唐 
书 ， 西域 传 ) 编 者 并 没有 发 觉 ( 汉 书 西域 传 ) 的 刊 误 。 由 此 可 见 ,上 述 对 奥 革 
王 治 地 的 比 定 并 不 是 根据 唐人 的 实际 调查 材料 ,而 仅仅 是 根据 刊 误 的 里 数 作出 
的 。 

当然 ,我 们 不 能 由 于 奥 刍 城 方位 的 比 定 是 错误 的 ,也 就 否定 其 他 诸 王 治 地 的 
具体 比 定 ,因为 很 难 找 出 这 位 编者 一 概 作伪 的 动机 。 而 众所周知 , 唐 代 与 西域 关 
系 的 密切 程度 远 过 前 代 , 唐 人 完全 有 可 能 确 知 五 小 王 中 某 几 个 王 故 地 的 所 在 ,并 
留 下 了 记录 。《 新 唐 书 . 西域 传 ) 的 编者 则 凭借 《 汉 书 * 西域 传 》 的 里 数 记载 作 
了 补充 ,以 求全 璧 。 事 实 上 ,《 新 唐 书 ， 西域 传 ) 关 于 其 余 四 小 王 治 地 的 比 定 还 
是 可 以 接受 的 。 

首先 , 按 之 去 都 护 治 所 的 里 数 ,将 康 居 四 小 王 治 地 由 东 而 西 排列 , 则 次 序 应 
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为 府 匿 . 苏 郁 、 附 墨 .局 ;因此 ,依次 比 定 为 石 . 史 和 何 \ 安 四 国 , 似 无 不 合 。 其 中 ， 
苏 郁 和 附 墨 去 都 护 里 数 经 校正 后 同 为 五 千 七 百 六 十 六 里 , 若 以 Samarkand 为 基 
准点 , 则 都 护 去 两 地 可 以 认为 是 等 距 的 。 

其 次 , 府 匿 [jio-nisk ] 可 视 作 赭 时 [tjya-zjia] 的 异 译 。 苏 肇 或 为 Soghd 之 音 
译 , 史 国 之 地 在 汉代 可 能 是 Sogdiana 的 中 心 , 故 有 此 称 "。 安 国 据 《 慧 超 往 五 天 
EEIE), REKI REUS C Numijkath)” o * Bj" s B kath 之 音译 , kath 义 为 
"gk" ^. JR" MEET DUST LEER UG TE EU DU D AO SUE — 1S TERR" 
音 近 的 称呼 。 

EFR uk-gian] 一 地 ,我 认为 很 可 能 是 东安 国 ( Kharghankath ) o ($J 
书 .西域 传 ) 载 :“ 东 安 , 或 日 “小 安 ' 国 , 昌 喝 汗 ,在 那 密 水 之 阳 ,…… 治 喝 汗 城 ， 
DRE BUT o” BUB SL BD RE PF [ hat-han ] , BR Jr [ ho-kien ] 之 异 译 。《 隋 书 . 西域 传 》 
载 何 国 “ 西 去 小 安国 三 百 里 ” ,而 ( 汉 书 . 西域 传 ? 载 附 墨 与 奥 六 间 相去 三 百 三 十 
里 , 亦 大 致 相符 。 

应 该 指出 ,这 五 小 王 虽 系 康 居 附 良 , 毕 竞 在 康 居 势 力 范围 之 内 ,所 以 同 传 才 
称 安 息 国 " 北 与 康 居 接 ”, 同 书 《 张 赛 传 ? 也 把 张 赛 途 经 的 Sogdiana 地 区 称 为 康 
居 。 

另外 《史记 ' KIE) R: “FTE K, ERAN R E 
IR, BUERE RF o” LUUD EHI DIRE RI 7] EZ — 892 E, R RE” 
治 地 应 在 宛 东 ,确切 些 说 应 在 大 宛 东 北 ,五 小 王 治 地 或 均 应 求 诸 康 居 东 部 领 
土 ”。 今 按 :《 汉 书 . 西域 传 ) 载 大 完 王 治 “ 东 至 都 护 治 所 四 千 三 十 一 里 ” RAS 
王 治 地 东 去 都 护 " 五 千 七 百 七 十 六 里 ”, 知 该 地 应 在 宛 西 。《 史 记 ' 大 宛 列 传 ) 的 
苏 药 果 系 康 居 五 小 王 之 一 , 则 不 能 不 认为 《史记 大 宛 列传 》 有 关 其 方位 的 记载 
不 确 ,或 因 该 国 同 姑 师 等 宛 东 诸 国 同时 朝 汉 而 记录 致 误 ”。 

或 以 为 麻 莫 与 “ 越 匿 " 音 同 , 康 居 王 冬 所 治 应 即 许 匿 王 地 >。 今 按 :此 说 或 
Jk. PARVOS ERR UICE EHE E TA RR IE PEERS ALTER mE 
阅 城 至 越 匿 地 “ 马 行 七 日 ,果然 其 王 冬 治 府 匿 城 , 则 “七 日 "似乎 有 误 。 又 ,“ 越 
E E RRE”, ， 越 "或 者 是 “ 乐 "之 音 注 , 后 混 人 正文 ,又 被 省 作 * 越 匿 "。 

最 后 ,应 该 注意 的 是 《 汉 书 西域 传 》 有 关 朴 勒 国 的 记载 ; 

朴 勒 国 , 王 治 芍 勒 城 ,去 长 安 九 千 三 百 五 十 里 。 户 千 五 百 一 十 , 口 万 八 

千 六 百 四 十 七 , 胜 兵 二 千 人 。…… 东 至 都 护 治 所 二 千 二 百 一 十 里 , 南 至 苏 车 

五 百 六 十 里 。 有 市 列 , 西 当 大 月 氏 \ 大 宛 、 康 居 道 也 。 
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此 国 地 处 西域 南北 道 的 枢纽 ,古来 便 是 东西 交通 的 必 由 之 地 。 以 擅长 经 商 
闻名 的 Sogdiana 人 熟悉 该 地 是 毋庸 置疑 的 。 一 说 政 勒 是 Sogdiana 的 一 名 最 早 的 
汉 译 ,不 无 道理 ” 。 


《后 汉 书 ， 西域 传 》 首 次 为 Sogdiana 设立 了 专 传 。 据 载 :“ 票 尺 国 , 属 康 居 。 
出 名 马 牛 羊 薄 萄 众 果 , 其 土 水 美 , 故 薄 萄 酒 特有 名 焉 。" 盖 票 尺 [ siok-jiak ] 得 视 
为 Sugda 之 对 译 ,而 “出 名 马 牛 羊 、 薄 萄 众 果 , 其 土 水 美 "也 与 Sogdiana 的 风貌 相 
符 。 

同 传 不 见 有 关 五 小 王 的 记述 ,是 因为 当时 已 知 这 五 小 王 治 地 主要 在 标尺, 遂 
以 “标尺 国 属 康 居 "一 名 概括 之 。 

同 传 又 载 :安息 国 居 和 楼 城 ,去 洛阳 二 万 五 千里 , 北 与 康 居 接 ,…… 其 东 界 
木 应 城 ,号 为 小 安息 ,去 洛阳 二 万 里 。” 与 安息 相 接 者 正 是 康 居 的 属 土 票 尺 *。 

另外 《后 汉 书 ' 文苑 传 ， 杜 笃 传 ) 载 杜 笃 《 论 都 赋 ) 有 云 : 

是 时 孝 武 因 其 余 财 府 帮 之 蕾 , 始 有 钧 深 图 远 之 意 , 探 冒 顿 之 罪 , 校 平城 

之 角 。 述 命 票 骑 , 勤 任 卫 青 , 勇 惟 腐 扬 ,年 如 流星 , 深 之 匈奴 ,割裂 王 庭 , 席 卷 

RA THRE MIET AREE HAK RAK ERE, KSA, H 

DATER WRR RER ARR ERP RAD WRR WAFL, 

L3 95 

FE ERARE HC OS SERRC ,西域 国名 也 , 传 读 如 此 ,不 知 所 出 , 今 有 
肃 特 国 恐 是 也 。" 果 如 李 注 , 读 如 * 粟 朋 ”, 则 所 虏 可 能 是 Sogdiana 人 。 其 人 由 于 
经 商 ,进入 天 山东 部 地 区 活动 的 时 间 应 该 非常 之 早 。 汉 武帝 在 征 匈奴 时 ,俘虏 到 
Sogdiana 人 的 可 能 性 是 存在 的 。 杜 备用 “ 傲 候 ” ,而 不 用 《后 汉 书 ， 西域 传 ) 的 聚 
飞 来 称呼 是 Sogdiana, 也 许 他 别 有 所 本 ,很 可 能 确 是 武帝 时 代 流 传 下 来 的 资料 5。 

顺便 提 一 下 《三 国志 蜀 书后 主 传 ? 裴 注 引 《 诸 葛 亮 集 》 所 载 后 主 禅 建 兴 
五 年 (227) 三 月 语 有 日 : 

诸葛 丞相 弘 孝 患 壮 , 忘 身 忧 国 ,先帝 托 以 天 下 ,以 动 腾 躺 。 今 授 之 以 旋 

钱 之 重 , 付 之 以 专 命 之 权 , 统 领 步 骑 二 十 万 众 , 董 督 元 戎 , 故 行 天 罚 。 除 患 宁 

乱 , 克 复 旧 都 ,在 此 行 也 。-…… 匡 王 各 权 同 恤 灾 患 , 潜 军 合谋 , 持 角 其 后 。 凉 

州 诸 国王 各 遗 月 支 . 康 居 胡 侯 支 富 、 康 植 等 二 十 余人 诺 受 节 度 ,大 军 北 出 , 便 
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LOILPM EREM 

其 中 所 谓 “ 凉 州 诸 国王 " 乃 指 西域 诸 国王 。 这 是 因为 自 东 汉 后 期 以 降 ,统领 
西域 诸 国 的 西域 长 史 一 直 课 命 于 凉 州 刺史 ,西域 也 就 成 了 凉 州 的 辖区 。 由 于 西 
域 长 史 所 辖 主 要 是 葱 岭 以 东 地 区 ， 凉 州 诸 国王 "应 指南 北道 诸 绿洲 国 国王 。 由 
JETI BL," ONES E" Brill] ECRIRE RUSSE HOS PLE REUS E A 
ARIS HEC AGRIS A. SUUS SCC Jet olt E RUN" MRE, RNR 
存在 任何 国王 ”。 胡 侯 中 的 康 植 , 自然 可 能 是 康 居 人 ,但 也 可 能 是 康 居 的 属 
R— EFA 

EFR RARA, PRA E E RK, E CREAR HD " AE 
驱 ”, 无 非 是 为 了 便于 经 商 。 盖 西域 诸 大 国 如 部 善 等 已 自 黄 初 三 年 开始 朝 魏 , 曹 
魏 也 在 这 一 年 设 戊 己 校 尉 于 高 昌 ,表明 了 经 营 西域 的 意向 。 但 是 ,从 同 书 ( 徐 如 
VEDI ORNE) 的 记载 不 难 发 现 ,至 少 在 文帝 时 ,西域 与 内 地 的 经 济 交往 是 不 十 
分 顺利 的 。 胡 商 赴 凉 州 与 洛阳 者 虽 伙 ,但 由 于 屡 遭 欺凌 和 歧视 ,不 可 能 获取 多 大 
的 利益 。 这 种 不 良 的 贸易 环境 大 约 直 至 徐 如 出 任 凉 州 刺史 后 才 有 所 改变 。 当 
然 ,敦煌 太守 仓 慈 也 起 了 不 小 的 作用 ”。 徐 小 至 凉 州 , 据 本 传 , 正 * 值 诸葛 亮 出 祁 


山 , 陀 右 三 郡 反 ” ,时 在 太 和 二 年 。 仓 慈 任教 煌 太守 恺 怕 还 要 述 一 些 。 既 然 如 . 


此 , 建 兴 五 年 西域 诸 国王 ,特别 是 侨居 瓯 岭 以 东 、 可 能 以 经 商 为 生 的 康 姓 \ 支 姓 胡 
人 积极 助 卉 伐 魏 也 就 容易 理解 了 。 后 来 , 徐 、 仓 善 视 胡 商 或 与 此 有 关 。 
如 果 康 植 果真 是 票 特 人 ,上 述 记载 亦 可 见 当 时 来 华 票 特 人 活动 情况 于 一 班 。 


四 


《 晋 书 ， 西戎 传 ?也 有 关于 粟 飞 的 记载 :“ 康 居 国 在 大 宛 西 北 可 二 千里 ,与 标 
飞 、\ 伊 列 邻接 。 其 王 居 苏 花城 。 风 俗 及 人 貌 .衣服 略 同 大 宛 。 地 和 暖 , 贷 桐 柳 蒲 
陶 , 多 牛 羊 , 出 好 马 。 泰 始 中 ,其 王 那 鼻 遗 使 上 封 事 , 并 献 善 马 。" 对 此 ,历来 有 种 
种 误解 ,在 此 试 巴 辨析 : 

(一 ) 或 以 为 苏 获 即 Soghd( Sogdiana) 之 音译 , 传 文 称 康 居 王 居 苏 苗 城 ,说 明 
康 居 王 治 其 时 已 经 南 迁 ”。 今 按 : 康 居 果 迁都 Sogdiana, 则 不 仅 与 传 文 关于 “在 大 
宛 西 北 "的 记载 相悖 , 且 和 下 文 “与 票 尺 . 伊 列 邻 接 "的 记载 抵 牺 ; 票 飞 应 即 Sogdi- 
ana, 说 者 以 为 指 克 里 米 亚 半岛 的 Sughdag”, 非 是 。 

(二 )《 史 记 * 大 穹 列传 ) 称 苏 莲 为 究 东 小 国 ,或 以 为 “ 东 ” 可 指 东 北 , 知 晋 代 
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康 居 王 治 已 经 东 迁 ”。 今 按 :《 史 记 》 所 传 苏 莲 果 在 宛 东 , 康 居 王 治 既 迁 往 该 处 ， 
MERRER EKANI” o X, “地 和 上 暖 "云云 ,也 不 是 康 居 东 部 领土 塔 拉 
斯 , 楚 河 流域 的 风貌 ”。 

(三 ) 或 以 为 康 国 (Samarkand) 已 脱离 康 居 独 立 , 使 下 自称 其 都 城 为 苏 苗 
(Soghd) ,因而 错 系 于 《 康 居 传 》 下 ,可谓 误 出 有 因 ”。 今 按 : 此 说 似是而非 。 一 
则 , 苏 莲 有 王 , 并 不 表明 苏区 已 经 脱离 康 居 而 独立 ,《 汉 书 ， 西域 传 ) 明 载 康 居 属 
地 有 五 小 王 。 二 则 , 苏 蕉 即 Soghd ,但 未 必 吓 康 国 ,因此 与 康 居 混淆 似 无 从 谈 起 。 

今 按 ;“ 其 王 居 苏 莲 城 "至 “出 好 马 " 凡 三 十 一 字 , 是 关于 票 尺 的 记载 。 试 比 
较 《 后 汉 书 ， 西域 传 ) 所 载 :“ 桶 飞 国 属 康 居 , HADE WRR REKE, 
故 滞 陶 酒 特有 名 焉 ”, 可 以 无 疑 。“ 人 貌 .衣服 略 同 大 宛 ” 蚌 因为 两 地 居民 同系 欧 
罗 巴 种 且 同 为 土著 的 缘故 。 因 此 ,前 引 《 晋 书 . 西戎 传 ?之 文 ,其 实 是 《 康 居 传 》 
和 《标尺 传 ) 混 合 而 成 : 

康 居 国 ,在 大 究 西 北 可 二 千里 ,与 票 尺 . 伊 列 邻 接 。 泰 始 中 ,其 王 那 鼻 诈 

de bib m. 

[ERE MRE] REERER ABARA RAKA 

B RAMM, SHE, E. 

至 于 两 传 相 混 , 固 然 是 由 于 《 晋 书 * 西戎 传 ) 编 者 所 据 资料 有 夺 文 和 错 简 ， 
但 究 其 根本 ,或 者 晋 时 票 飞 国 依然 属 康 居 , 故 有 关 原 始 资料 将 聚 飞 事情 附 见于 
《 康 居 传 后 ,或 载 《 康 居 传 ) 中 附带 提 及 ,如 此 而 已 ”。 


五 


CAB - 西域 传 ) 有 一 篇 《 票 特 传 》, 全 文 如 下 : 
票 特 国 ,在 苞 岭 之 西 , 古 之 棍 蔡 ,一 名 温 那 沙 。 居 于 大 泽 ,在 康 居 西北 ， 

去 代 一 万 六 千里 。 先 是 ,匈奴 杀 其 王 而 有 其 国 , 至 [高 宗 初 ,让 使 朝贡 ,其 ] 

王 忽 倪 已 三 世 闫 。 其 国 商人 先 多 诺 凉 土 贩 货 , 及 克 姑 茂 , 悉 见 虏 。( 高 宗 

初 ) 票 特 王 让 使 请 屿 之 , 诏 听 矣 。 自 后 每 使 朝 献 ”。 

长 期 以 来 ,这 则 不 足 一 百 字 的 记载 ,由 于 被 认为 和 匈奴 、Huns 是 否 同 族 ,以 
及 4-5 世纪 中 亚 \ 北 亚 许多 重大 历史 问题 有 关 , 一 直 受 到 史学 界 的 重视 ,学 者 们 
进行 了 反复 的 讨论 ,论著 不 下 几 十 万 言 ,只 是 迄今 尚未 取得 一 致意 见 。 

以 下 略为 介绍 各 种 说 法 ,并 赂 述 已 见 。 
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B-AELUA E MA ME TCUEEESETNCIEE: 
UE) ERLA M” BUT SP BE Alans HAKE” Lr BD. SEP 
Bp Jordanes 所 载 Alans 之 一 支 Sadages ( Satagari ) 所 领 克 里 米 亚 半岛 的 Sughdag。 
匈奴 的 票 特 国 王 遗 使 北魏 在 高 宗 初 (455 一 457) ,由 此 上 潮 “ 三 世 " 即 一 百年 左 
A BU RT 6g DUK SERE Cf 4) 在 355 年 前 后 ,这 和 西 史 所 传 Huns 征服 Alans 的 
年 代 完全 符合 。 匈 奴 的 栗 特 王 名 忽 倪 (古音 为 hut-ngiek 或 hut-nik ) 不 妨 视 作 
Huns X Attila 幼子 Hernac ( 亦 作 Imach , Ernak 、Imas、Himas) 。 当 然 , 也 可 能 是 
Hernac 之 兄 , Attila fij-f- Ellac。 据 Jordanes, Ellac 战 死 后 ,其 兄弟 们 (其 中 包括 
Hemac) 退 至 黑海 一 带 , 占 有 了 克 里 米 亚 半岛 的 Sughdag。 

第 二 种 意见 认为 *”:《 后 汉 书 * 西域 传 ) 的 票 尺 ( 古 音 suk-dok ,suk-do) ,应 为 
Soghd 或 Sughda 的 音译 。 从 地 理 位 置 和 物产 等 方面 的 情况 来 看 ,只 能 是 中 亚 的 
Sogdiana。 因 此 ,在 年 代 上 和 上 述 诸 史书 相 衔接 的 《 魏 书 .西域 传 》 的 聚 特 ( 古 将 
suk-dok ) 也 应 该 是 中 亚 的 Sogdiana, 

据 《 后 汉 书 ， 西域 传 》 和 《 魏 略 “西戎 传 》, 寿 蔡 一 名 阿兰 ,相当 于 西 史 的 
Alans ,是 居住 在 成 海 、 里 海 以 北 旷 野 上 的 游牧 部 族 , 绝 非 Sogdiana 土著 。 因 此 ， 
《后 汉 书 》 为 票 攻 和 奋 蔡 分 别 立 传 《 魏 略 》 也 对 属 踊 和 太 蔡 加 以 区 别 。《 魏 书 ， 
Vif He) WESERERURE REA ME I , Je th TF SER 09 55 — E Fo AS PR e 9 e dr 
十 分 近似 的 缘故 。 其 实 , 温 那 沙 的 “ 温 ”, 据 《 隋 书 ， 西域 传 》, 是 九 姓 昭武 国之 一 
康 国 (Samarkand, 撤 马尔 干 ) 国 王 之 姓 。“ 那 "是 票 特 语 “ 九 ”(naonava) zit, 
“ 沙 "是 伊朗 语 sah 的 音译 。 温 那 沙 意 为 “ 温 姓 的 九 王 ”。 这 是 伊朗 语 对 “ 九 姓 昭 
武王 "的 称呼 。 另 一 方面 “昭武 "相当 于 突厥 碑文 中 的 Cub。 在 伊朗 语 为 “ 温 ”， 
在 突厥 语 则 为 “昭武 "。《 通 典 ， 边防 九 ， 西戎 五 )( 卷 一 九 三 ) 载 票 尺 “一 名 特 
拘 梦 ”, 即 突厥 语 Toquz manab, 意 指 “ 九 王 ”"。 盖 南北 朝 时 ,Sogdiana 的 君主 和 上 
层 社 会 是 突 砍 种 的 呈 央 人 ,其 臣民 则 是 土著 伊朗 人 ;换言之 , 票 特 是 由 人 种 和 语 
言 不 同 的 两 个 民族 组 成 的 国家 。 票 特 一 名 *" 温 那 沙 " ,是 土著 伊朗 人 的 称呼 ;一 
名 “ 特 拘 梦 ” ,是 统治 阶层 突厥 人 的 称呼 。 人 侵 票 特 即 Sogdiana 的 匈奴 是 路 咏 。 
忽 倪 也 许 就 是 唉 味 王 Khüshnàwaz?, (8:5) "24g" trdR EDS A 9E LJ XL ERRT. 
FEBICIARCT A 38 2873 FE RRE EKA Sogdiana 的 中 心 从 贵 霸 匿 即 票 特 转 
移 到 了 撒 马 尔 干 的 缘故 。 这 一 转移 的 时 期 也 许 在 栗 特 国 最 后 一 次 朝 魏 的 太 和 三 
年 (479) 之 后 。 

第 三 种 意见 是 第 一 种 意见 的 补充 ”:《 后 汉 书 ， 西域 传 》 的 栗 七 《 魏 略 . 西 


286 票 特 人 在 中 国 


戒 传 ) 的 属 嗓 ,《 晋 书 * 西戎 传 ) 的 票 尺 固然 可 以 看 作 中 亚 的 Sogdiana, 但 《 魏 
Jo VUE) EROR I ERE TE ORIS) ,在 康 居 西 北 ,去 代 一 万 六 千里 
(位 于 Sogdiana 地 区 的 悉 万 斤 去 代 一 万 二 千 七 百 二 十 里 ) ,应 指 克 里 米 亚 半岛 的 
Sughdak 

至 于 " 夺 其 国 " 之 匈奴 , 乃 指 Huns, WB Atila 之 子 Hemac, 其 名 也 见于 保 
加 尔 人 王侯 世系 表 所 载 其 远 祖 之 列 。 他 曾经 统治 过 克 里 米 亚 半岛 是 志 良 置疑 
的 ,但 并 没有 发 现 他 统治 Sogdiana 的 证 据 。 

据 《 通 志 》,“ 态 蔡 去 代 一 万 六 千里 , 北 距 安 息 五 干 里 ”。 显 然 不 在 中 亚 的 
Sogdiana, 而 应 在 克 里 米 亚 半岛 的 Sughdak, 也 就 是 阿 提 拉 子孙 一 度 占领 过 的 
Sughdak 。 

《 魏 书 ， 西域 传 ) 的 票 特 之 所 以 不 可 能 是 中 亚 的 Sogdiana ,理由 如 次 : 据 《 魏 
书 ) 等 , 桶 特 前 后 朝 魏 达 九 次 ,其 使 者 直至 北周 时 尚未 绝迹 于 中 国 ;尤其 是 该 国 
曾 有 为 数 众多 的 商人 ( Alans 是 作为 贸易 商人 活路 的 民族 ,他 们 大 批 赴 中 国 经 商 
不 是 不 可 思议 的 ) 被 北魏 俘获 ,并 和 留 居 中 国 ,可 知 当时 中 国人 有 关 票 特 的 知识 不 
可 能 有 太 大 的 错误 。 而 《 魏 书 ` 西域 传 ) 另 为 代表 Sogdiana 的 悉 万 厅 立 传 ,可 见 
票 特 并 不 是 Sogdiana。 悉 万 斤 于 延 兴 、 太 和 \ 正 始 、 景 明 、 永 平 . 皇 兴 年 间 频 频 朝 
魏 , 北 魏 人 对 悉 万 斤 一 定 具 有 高 度 正确 的 认识 。 

《 魏 书 》“ 本 纪 " 载 太 和 三 年 (479) 人 贡 的 西域 诸 国有 云 :* 粟 特 …… 悉 万 斤 
等 国 各 遗 使 朝贡 。” 可 见 对 票 特 和 悉 万 斤 是 分 别 加 以 记录 的 。 如 果 《 魏 书 . 西域 
传 》 的 聚 特 是 悉 万 斤 所 在 的 Sogdiana, 那 末 太 和 三 年 以 后 ,Sogdiana 地 区 其 余 诸 
国 继续 朝 魏 ,惟独 票 特 断绝 朝贡 的 原因 何在 ? 假定 太 和 三 年 以 后 ,Sogdiana 的 中 
心 自 他 处 迁 至 悉 万 斤 , 那 末 消 失 的 应 该 是 小 名 称 悉 万 斤 ,而 不 应 该 是 大 名 称 桶 
特 。 青 说 ,北周 保定 四 年 (564) 重 新 出 现 票 特 之 名 ,足见 其 地 极 远 , 故 长 期 断绝 
朝贡 。 如 果 《 魏 书 . 西域 传 ) 的 聚 特 是 Sogdiana, JE NAA pink A dea ia 
载 ,而 不 应 该 记载 被 匈奴 袭 夺 。 当 时 的 中 国人 与 路 转交 往 频繁 ,对 路 味 也 有 相当 
丰富 的 知识 ,必然 能 把 唉 黑 和 匈奴 区 别 开 来 。 特 别 对 于 票 特 , 连 王 名 都 知道 , 且 
曾 接受 它 引 渡 商 人 的 请 求 ,不 可 能 出 现 如 此 错误 的 记载 。 

COE SET iQ) Br3| CIE AGE) ER . 粟 特 各 有 看 长 "一 句 ,并 不 表示 票 特 
位 于 Sogdiana ,反而 说 明 粟 特 与 奋 蔡 即 顿 河 地 区 的 Alans 邻接 ,位 于 克 里 米 亚 半 
岛 。《 十 三 州 志 》 的 记载 不 过 表示 当时 Alans 和 Sughdak 各 有 君 长 而 已 。 

第 四 种 意见 可 以 说 是 上 述 两 种 观点 的 折衷 4 : 
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1. 在 《 魏 书 . 西域 传 》 中 , SE RU TP E E ( Maymurgh ) 28 77 Jr. Ho 
( Bokhara) , 破 洛 那 ( Ferghàna, 费 尔 干 纳 ) 之 后 ,而 在 波斯 之 前 ,可 知 传 文 编者 认 
为 票 特 是 中 亚 的 Sogdiana, 

2. 传 文 所 载 聚 特 商 人 事 , 也 是 票 特 应 为 Sogdiana 的 有 力 证 据 。 因 为 Sogdi- 
ana 人 自古 以 擅长 经 商 闻 名 ,而 态 蔡 即 Alans 是 游牧 民族 ,东西 文献 中 没有 他 们 
作为 商业 民族 活 唉 的 明证 ,而 且 当 时 就 从 南 俄 罗斯 远 赴 中 国 甘 肃 从 事 贸易 , 断 难 
令 人 相信 。 

3. 传 文 自古 之 达 蔡 "至 "已 三 世 矣 "一 段 ,全 部 是 关于 克 里 米 亚 Sughdak 的 
记载 。 温 那 沙 应 是 Huna-stan 或 Hona-shah 的 对 音 ”。 

4. 传 文 “一 名 温 那 沙 " 句 夹 在 “ 古 之 太 蔡 "和 “居于 大 泽 、 在 康 居 西 北 ”, 亦 即 
SARAKKA IZE ,无 法 断定 温 那 沙 究竟 是 粟 特 还 是 奋 蔡 的 异 称 。 或 指 为 
票 特 之 一 名 是 颇 可 怀疑 的 。 

5. 传 文 “ 去 代 一 万 六 千里 ” ,应 看 作 代 和 奋 蔡 的 距离 。 同 传 载 悉 万 斤 去 代 一 
万 二 千 七 百 二 十 里 , 迷 密 去 代 一 万 二 千 六 百 里 ,因此 不 能 认为 一 万 六 千里 是 Sog- 
diana 去 代 距 离 。 

第 五 种 意见 是 在 综合 批判 上 述 诸 家 意见 的 基础 上 提出 的 ”。 说 者 首先 指出 
CAB 西域 传 》 的 粟 特 应 是 中 亚 的 Sogdiana, 而 不 是 克 里 米 亚 半岛 的 Sughdak , 
其 说 如 下 : 

《 魏 书 ' 西域 传 ) 的 主要 依据 是 董 更 、 高 明 437 年 西 使 归来 的 报告 。 该 传 所 
载 西域 诸 国 的 次 序 也 基本 上 是 按照 董 ,高 所 说 “四 域 ”, 即 * 自 葱 岭 以 东 ` 流 沙 以 
西 为 一 域 ; 葱 岭 以 西海 曲 以 东 为 一 域 ; 者 天 以 南 ,月 氏 以 北 为 一 域 ;两 海 之 间 ,水 
泽 以 南 为 一 域 "来 排列 的 。 票 特 国 列 为 ^ 花 岭 以 西 "第 一 国 ,其 位 置 显然 在 中 亚 
的 Sogdiana”。 

Sogdiana 在 中 国 的 史籍 中 ,不 仅见 诸 《后 汉 书 . 西域 传 》《 魏 略 ， 西戎 传 》、 
《 晋 书 ， 西戎 传 } 等 ,还 见于 《 宋 书 文帝 纪 》( 作 肃 特 ) 和 同 书 《 索 虏 传 》( 作 粟 
特 )。 尤 其 后 者 曾 载 大 明 中 (457 一 464) * 遗 使 献 师 子 ”, 师 子 即 狮子 , 正 是 Sogdi- 
ana 的 特产 。 足 见 中 国 古 代 --- 贯 用 粟 特 或 其 他 发 音 类 似 的 名 称 来 称呼 中 亚 的 
Sogdiana, 

SUBHRUE SERE RITU IRIRU EI A. ELEKRIT ERE SER OG E ECRSE 
特 的 异 称 温 那 沙发 音 相似 而 产生 的 误解 。 所 谓 * 去 代 一 万 六 千里 ”, 是 据 《 汉 
Bo 西域 传 》 所 载 康 居 去 长 安 的 距离 ,加 上 康 居 去 畜 蔡 的 距离 推算 出 来 的 . W 
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WEND PAEK ZA RURA 5 世纪 前 半 时 碍 蔡 国 还 实际 存在 ,很 
可 能 只 是 阙 氏 有 机 会 读 到 董 、 高 的 报告 ,不以为然 ,有 所 指 而 发 。 

Sogdiana 自古 以 米 就 是 商业 活动 的 中 心 。 五 胡 十 六 国 时 代 更 有 许多 Sogdi- 
ana 人 来 河西 居住 ,斯 坦 因 从 敦煌 搜集 到 的 许多 票 特 文书 简 能 充分 证 明 这 一 点 。 
这 同 传 文 的 记载 是 符合 的 。 而 克 里 米 亚 半岛 成 为 以 热那亚 人 为 中 心 的 国际 贸易 
区 远 在 11 一 12 世纪 以 后 ,此 前 尚未 见 记载 。 

匈 王 阿 提 拉 死 于 453 年 ,其 子 Ellac .Hemac 分 领 遗 众 当 在 此 年 之 后 ,而 忽 倪 
的 消息 于 437 年 已 由 董 ,高 获悉 。 因 此 传 文 所 载 * 匈 奴 杀 其 王 而 有 其 国 " 云云 ， 
不 可 能 是 指 Huns 对 Alans 的 征服 ,而 只 能 是 说 的 Sogdiana 的 情况 。 

票 特 的 异 称 温 那 沙 , 当 为 Hunashah 的 对 音 , 意 为 匈奴 王 ”“。 票 特 即 Sogdi- 
ana,“ 一 名 温 那 沙 "是 被 匈奴 征服 的 结果 。 指 温 那 沙 的 “ 温 " 为 《 隋 书 .西域 传 
康 国 传 ) 中 康 国王 姓 “ 温 "可 以 说 是 正确 的 。 但 说 者 有 关 “ 温 ”与 “昭武 ”两 姓 同 
时 并 存 , 实 质 相同 之 说 并 不 可 取 。《 隋 书 ) 是 说 康 国王 家 “本 姓 温 ”, 这 表明 Sog- 
diana 地 区 出 现 过 “ 温 " 姓 与 “昭武 ” 姓 的 交替 ,反映 了 征服 票 特 的 匈奴 又 被 晓 嘴 
TERR HESC. “WR DI Juin CE c 2 HE , REA REL Ep JE 0 C E 379 b 0 
称号 jobula。 

接着 ,说 者 试图 论证 灭亡 栗 特 的 匈奴 应 为 Ammianus. Marcellinus 所 载 、 于 
356 至 359 年 和 萨 珊 波斯 人 作战 的 Chionitae 人 。 其 说 如 下 : 

1. 年 代 上 接近 。 匈 奴 征 服 票 特 的 年 代 应 为 337 或 367 年 。 假 如 以 367 年 
为 准 , 则 在 Chionitae 活路 的 19 至 22 年 之 后 ;假如 以 337 年 为 准 , 则 在 11 一 13 年 
之 前 。 不 管 怎样 ,匈奴 征服 票 特 和 Chionitae 出 现 的 时 间 是 相连 续 的 。 

2. 地 理 上 接近 。Chionitae 的 原 居 地 虽 不 清楚 ,但 无 论 如 何 是 在 巴克 特 里 亚 
(Bactria) UK Jf ( Merv) 一 带 ,而 Sogdiana 正和 这 两 个 地 区 的 西北 和 北部 邻接 。 

3 名称 上 类 似 。Chionitae 一 名 中 的 (itae 在 北部 伊朗 语 中 ,是 接 在 族 名 后 
面 的 复数 词尾 ,词根 是 Chion- 或 Chioni-。 另 一 方面 ,“ 温 那 ” 即 Unna-、Una- < 
Hanna-、Hiana-。 由 此 可 知 两 者 同 出 一 源 。356 年 以 后 ,437 年 以 前 ,在 巴克 特 里 
亚 和 木 鹿 一 带 , 除 Chionitae 外 ,没有 其 他 名 称 相 类 者 。 

4. 温 那 沙 应 视 作 伊朗 语 Hon-$a3h、Hina-sah Z^ $£ift. Ammianus Marcellinus 
所 载 Chionitae £ Grumbates, 应 是 Grum- 和 -bates 的 合成 词 。-bates f MP. 
NP. pad-( «OP. pata-) NP. padisah( OP. patixsaya-, Pahl. patax$a, pataxéah)。 
可 见 Grumbates 也 是 可 以 用 伊朗 语 解释 的 温 那 沙 的 王 。 
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综 上 所 述 ,对 《 魏 书 * 西域 传 * 标 特 传 ) 的 意见 可 大 别 为 三 类 : 

1. 粟 特 一 名 是 克 里 米 亚 半岛 Sughdak 的 音译 。《 魏 书 ' 西域 传票 特 传 》 
全 部 是 关于 Sughdak 的 记载 。 所 传 匈奴 事 是 指 Huns 对 Alans 的 征服 。 

2. 票 特 一 名 是 中 亚 的 Sogdiana 的 音译 。 但 传 文 中 有 关 匈 奴 事 是 指 Huns 对 
Alans 的 征服 ,其 余部 份 才 是 于 关于 Sogdiana 的 记载 。 

3. 票 特 一 名 是 中 亚 的 Sogdiana 的 音译 。 传 文 基本 上 是 关于 Sogdiana 的 记 
载 ,仅仅 是 在 名 称 上 和 地 理 位 置 上 和 大 蔡 有 所 混淆 而 已 。 所 传 匈奴 事 是 指 跃 赎 
(第 二 说 ) 或 Chionitae( 第 五 说 ) 对 Sogdiana 的 征服 。 

我 的 看 法 按 以 下 三 个 问题 来 叙述 : 

第 一 个 问题 :《 魏 书 ， 西域 传 ) 的 票 特 究竟 是 中 亚 的 Soghd( Sogdiana) ,还 是 
克 里 米 亚 半岛 的 Sughdak 的 音译 ; 传 文 是 关于 Sogdiana, 还 是 关于 Sughdak 的 记 
载 ? 

对 此 ,我 大 致 赞成 第 一 和 第 五 说 的 主张 ,也 认为 《 魏 书 . 西域 传 ) 的 票 特 是 
Soghd( Sogdiana ) ,而 不 是 Sughdak 的 音译 ; 传 文 是 关于 Sogdiana, 而 不 是 关于 
Sughdak 的 记载 ,其 说 如 下 : 

1. 正如 说 者 所 指 ,《 魏 书 * 西域 传 ) 的 票 特 和 《 宋 书 ) 的 肃 特 或 票 特 一 样 ,都 
是 《后汉 书 . 西域 传 ) 的 票 尺 《 魏 略 * 西戎 传 》 的 属 吴 的 承 续 。 既 然 无 论 从 地 理 
位 置 和 物产 等 情况 来 看 《后 汉 书 》《 魏 略 》《 宋 书 》 的 有 关 记 载 都 是 指 的 中 亚 
的 Sogdiana《 魏 书 》 也 就 不 应 该 例外 。 

2. 正如 说 者 所 指 , 按 之 Huns 的 历史 , 传 文 关于 匈奴 王 忽 例 的 记载 ,不 可 能 
是 指 匈 王 阿 提 拉 之 子 Ellae 或 Hernac 对 克 里 米 亚 半岛 的 征服 。 

3. JC - 西域 传 ) 本 身 的 结构 ,以 及 《 票 特 国 传 ) 在 传 文中 的 位 置 来 看 ， 
票 特 只 能 是 指 中 亚 的 Sogdiana”。 

A. 据 斯 特 拉 波 (Strabo) , fg AE ( Aorsi) 因 占 有 大 部 分 里 海 沿岸 , 送 假 手 亚 美 
尼 亚 人 和 米 底 人 ,输入 印度 . 巴 比 仑 货物 , 故 极 富裕 。 可 见 桩 蔡 和 大 多 数 游牧 
部 族 一 样 , 主 要 通过 中 继 贸易 获 利 ,本 身 并 不 是 商人 ,不 能 称 之 为 商业 民族 。 而 
Sogdiana 人 自古 以 来 就 擅长 经 商 ,他 们 才 是 名 副 其 实 的 商业 民族 。 因 此 , 传 文 关 
于 票 特 商 人 的 记述 ,也 应 该 是 指 中 亚 Sogdiana 的 情况 。 

5. 查 ( 魏 书 》 本 纪 ”, 粟 特 朝 魏 共 九 次 , 悉 万 斤 朝 魏 共 十 次 。 悉 万 斤 第 一 次 
朝 魏 在 延 兴 三 年 (473 ) ; 票 特 最 后 一 次 朝 魏 在 太 和 三 年 (479) ,同年 悉 万 斤 第 三 
次 朝 魏 。 如 果 粟 特 是 中 亚 的 Sogdiana 的 话 ,这 种 现象 如 何 解释 呢 ? 我 认为 有 两 
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种 可 能 。 

一 种 可 能 是 ,北魏 政府 最 初 把 凡是 来 自 中 亚 Sogdiana 的 使 者 一 律 记 在 票 特 
名 下 。 所 载 皇 兴 元 年 以 前 粟 特 的 七 次 朝贡 中 , 自然 也 包括 了 悉 万 斤 和 其 他 Sog- 
diana 都 市 国家 。 后 来 ,由 于 逐渐 能 分 辨 清楚 这 些 使 者 是 来 自 Sogdiana 不 同 都 市 
的 国家 , 才 一 一 另行 记录 。 其 中 , 悉 万 斤 显 然 是 最 突出 的 一 个 , 它 位 于 Sogdiana 
的 交通 要 冲 , 商 业 发 达 , 使 者 来 往 也 最 频繁 ,北魏 政府 自然 最 早 注意 到 它 ,并 把 它 
和 来 自 Sogdiana 即 票 特地 区 其 余 都 市 的 使 者 区 别 开 来 。 要 之 , 悉 万 斤 于 473 年 
首次 在 北魏 的 朝贡 记录 上 出 现 , 决 不 意味 着 悉 万 斤 人 直到 473 年 才 第 一 次 来 中 
国 朝 贡 或 经 高 。 而 延 兴 四 年 和 太 和 三 年 , 票 特 最 后 两 次 在 朝贡 记录 上 出 现 , 则 是 
北魏 政府 按照 惯例 , 仍 把 来 自 Sogdiana 的 使 者 ,记录 到 票 特 名 下 ,但 其 中 显然 已 
不 包括 悉 万 矿 人 了 。 太 和 三 年 , 粟 特 和 悉 万 斤 同 时 出 现在 朝贡 记录 上 , 正 是 这 个 
缘故 。 而 当 北 魏 政 府 对 Sogdiana 地 区 具体 的 都 市 国家 逐个 了 解 ,能 分 别 加 以 记 
录 ( 例如 后 来 朝贡 记录 中 又 出 现 了 钮 密 和 迷 密 等 Sogdiana 都 市 国家 的 名 称 ) 时 ， 
票 特 这 个 泛称 , 便 自然 而 然 地 从 朝贡 记录 中 消失 了 。 

这 种 可 能 性 存在 的 主要 依据 是 ,北魏 对 中 亚 包 括 Sogdiana 地 区 的 了 解 是 逐 
步 加 深 的 。 董 殉 、 高 明 西 使 归来 时 ,虽然 知道 其 间 “ 诸 小 汇 长 盖 以 百 数 " ,但 是 能 
确 指 其 名 的 只 有 十 六 国 ”"。 这 十 六 国 中 可 能 包括 票 特 在 内 。 正 如 说 者 所 指 ,《 魏 
Po 西域 传 ? 中 有 关 悉 万 斤 等 Sogdiana 都 市 国家 的 记载 ,所 依据 的 都 不 是 董 高 
的 报告 ,而 是 此 后 获得 的 资料 ”, 而 如 果 票 特 是 指 克 里 米 亚 半岛 的 Sughdak , 那 末 
就 难以 解释 为 何 董 、 高 对 中 亚 的 Sogdiana 反倒 一 无 所 知 。 

另 一 种 可 能 性 则 如 说 者 所 言 ,Sogdiana 的 中 心 发 生 了 转移 。 按 照 这 一 解释 ， 
473 年 以 前 , 票 特 ( 当时 中 心 或 在 贵 霜 匿 ) 的 历次 朝 魏 ,以 “ 善 商贾 "著称 的 悉 万 
斤 人 自然 一 贯 参 与 其 事 。473 年 起 ,由 于 悉 万 斤 在 东西 贸易 中 的 地 位 越 来 越 举 
足 轻重 , 悉 万 斤 人 便 开始 单独 遗 使 ;而 由 于 悉 万 斤 人 分 离 出 去 ,原来 的 票 特使 团 
便 名 存 实 亡 了 ,终于 不 得 不 完全 让 位 于 悉 万 斤 ”"。 

以 上 两 说 ,目前 我 比较 倾向 于 前 一 种 。 不 管 怎样 ,我 认为 肯定 ( 魏 书 .西域 
传 ) 的 票 特 是 中 亚 的 Sogdiana 的 主要 障碍 已 经 排除 。 

第 二 个 问题 :既然 ( 魏 书 "西域 传 》 的 粟 特 是 指 中 亚 的 Sogdiana, 有 关 记 载 也 
是 指 的 Sogdiana 的 情况 , 那 末 为 什么 又 出 现 有 关 益 蔡 的 记事 呢 ? 如 果 说 《 魏 
Bo ub) EHE Y SERERE RR SC f fk UO? 

今 按 :《 魏 书 ， RE) MRM T REMER: UG X Hen OH De DI 
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WHER, EGER IURI E T E CRT OREA. HUT: 

1. ER UT bie - 大 宛 列 传 》 SEXE MOS V dERT T BER, 
康 居 大 同 俗 。 控 弦 者 十 余 万 。 临 大 泽 ,无 岸 , 盖 乃 北海 云 。《 汉 书 ， 西域 传 ) 所 
载 略 同 。 其 位 置 应 在 咸 海 乃至 里 海 沿岸 ”。 在 《后 汉 书 ， Vbi) rp ERNE 
特 (标尺 ) 被 分 别 记载 : 

态 蔡 国 改 名 阿兰 聊 国 , 居 地 城 , 属 康 居 。 土 气 混和 ,多 桢 松 、 白 草 。 民 俗 
衣服 与 康 居 同 。……… FRE, RRE. BALAY, MURR Atk, M 
BBA ES. 

可 见 这 是 位 于 不 同 地 区 的 两 个 不 同 国 家 。 

2.《 魏 书 ' 西域 传 ?关于 矿区 的 记事 全 本 《史记 ， 大 宛 列 传 》《 汉 书 ， 西域 
传 》。 不 仅 居 于 大 泽 ,在 康 居 西 北 "名 ,文字 相 类 ,而 且 “ 去 代 一 万 六 千里 " ,也 如 
说 者 所 言 , 乃 据 《 汉 书 .西域 传 ) 所 载 康 居 去 长 安 一 万 二 千 三 百 里 , 加 上 契 禁 去 
康 居 约 二 千里 ,再 加 上 长 安 去 代 一 千 九 百 里 推算 出 来 的 ” 。 然 而 ,何以 见得 ( 魏 
书 》 只 是 抄袭 《史记 》《 汉 书 》, 而 不 是 当时 实际 情况 恰 与 (史记 》《 汉 书 》 所 载 相 
符合 呢 ? 

北魏 时 康 居 国 已 亡 。 一 则 ,《 魏 书 ， 西域 传 》 不 见 《 康 居 传 》, 二 则 同 传 在 谈 
到 者 天 时 说 : 者 舌 国 , 故 康 居 国 ,在 破 洛 那 西北 "。 所 谓 “ 故 康 居 国 " ,不 过 是 说 
者 舌 国 位 于 原 康 居 国 的 领土 ;而 自 西汉 延续 至 魏 晋 的 康 居 国 当 时 已 不 复 存在 可 
知 。 如 果 《 魏 书 . 西域 传 》 的 聚 特 即 硕 蔡 确 指 克 里 米 亚 半岛 的 Sughdak , 则 在 记 
述 其 地 理 位 置 时 不 应 该 用 已 经 消亡 的 碌 居 为 基准 。 

其 次 《 魏 书 “西域 传 ?抄袭 《史记 》《 汉 书 》 的 现象 决 不 止 《 票 特 传 》 这 一 
处 。《 小 月 氏 传 》 便 是 一 个 很 好 的 例子 ”。 

3. 随 之 出 现 了 一 个 十 分 明显 的 矛盾 :既然 4 魏 书 ， 西域 传 ) 编 者 熟知 ( 史 
记 》《 汉 书 》, 而 且 随 意 抄袭 ,不 加 选择 地 把 汉代 的 事情 搬 到 魏 代 来 ,又 何 至 于 把 
前 史 中 明确 加 以 区 分 的 太 蔡 和 票 特 混为一谈 。 质 言 之 ,很 难 设想 这 位 盲从 (中 
记 》《 汉 书 》 的 《 魏 书 ， 西域 传 ? 编 者 ,会 仅仅 由 于 寿 蔡 和 温 那 沙发 音 相似 ,而 作 
出 如 此 重大 的 修正 。 也 就 是 说 《 魏 书 ， TRE) ER RED ZER” 
这 一 错误 判断 ,一 定 另 有 原因 在 。 

今 按 :这 床 因 主要 是 董 殉 等 西 使 中 亚 , 在 传闻 票 特 被 匈奴 所 灭 的 同时 ,又 听 
WEWE Alans 为 Huns 所 灭 ;由 于 Huns 和 匈奴 名 称 相同 ,Huns K Alans 在 370 
年 左右 ,和 匈奴 灭 聚 特 的 时 间 也 相去 不 远 ,于 是 错误 地 推断 桩 蔡 就 是 粟 特 。《 魏 
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Pb) RARR CRAT BOIS AGE SERRE EAE CU) EUR BUE 
Free AED B ES. H An BU EVE , SERES — 12 Fk , Vb GB Ei sig B6 IBI GR ELT 
BEREE, HETRE I HEB (Sr EM (8 RERE E) COUP) A XE 
蔡 的 资料 了 。 

第 三 个 问题 :既然 传 文 有 关 匈 奴 的 记事 是 叙述 中 亚 Sogdiana 的 情况 , 那 末 这 
匈奴 究竟 指 的 是 什么 ? 

OR ORAS - 西域 传 ? 所 载 征服 票 特 的 匈奴 应 即 嘱 号。 其 说 如 下 : 

1， 一 般 认 为 传 文 关 于 票 特 为 匈奴 所 灭 的 记载 乃依 据 董 碗 高 明 西 使 的 传 
闻 。 果 然 , 则 匈奴 统治 粟 特 “ 已 三 世 矣 ”, 一 世 以 三 十 年 计 , 应 由 董 ,高 西 使 之 年 
Bp 437 4E LW 80 至 90 年 。 

但 是 ,《 票 特 传 ] 有 关 匈 奴 袭 夺 票 特 的 记载 系 董 、 高 所 传 并 不 等 于 同 传 有 关 
匈奴 统治 蒙特 至 其 王 忽 倪 “已 三 世 " 的 情报 也 传 自 董 、 高 。 换 言 之 ,后 者 完全 可 
能 得 自 董 、 高 西 使 之 后 。 很 可 能 得 自 “ 文 成 帝 初 ” 朝 魏 的 忽 倪 的 使 者 。 换 言 之 ， 
匈奴 占领 Sogdiana 的 时 间 可 自 文成 帝 即 位 之 年 (452) 上 湖 80 至 90 年 ,得 公元 
362 年 至 公元 372 年 。 这 与 前 章 所 考 晓 叶 自 金山 南下 的 时 间 是 相符 的 。 

或 以 为 忽 倪 既 可 能 是 第 三 代 王 ,也 可 能 是 第 四 代 王 ”。 今 按 :此 说 未 安 。 
“至 王 忽 倪 已 三 世 矣 "一 句 , 只 能 理解 为 “到 忽 倪 已 经 是 第 三 代 王 了 ”。 忽 倪 朝 魏 
似 不 见 载 于 《 魏 书 》 本 纪 , 但 很 可 能 就 是 《 魏 书 ， 高 宗 纪 》 所 见 太 安 二 年 (456) 十 
一 月 路 黑 的 首次 朝 献 。 如 果 这 一 推测 不 误 , 则 唉 咪 自 金山 南下 后 ,第 一 步 确实 是 
到 达 Sogdiana” 。 

2. 已 知 路 叶 另 一 个 族 名 是 匈奴 ” ,而 《 魏 书 ， 西域 传 - 粟 特 传 》 的 匈奴 乃 指 
路 蚊 , 在 《 魏 书 西域 传 ? 中 也 可 以 找到 佐证 。 同 书 《 小 月 氏 传 》, 载 大 月 氏 王 寄 
多 罗 为 匈奴 所 逐 西 迁 ,或 考 此 匈奴 为 颗 咪 ” , 甚 是 。 

显然 , 唉 路人 于 4 世纪 60、70 年 代 自 塞北 度 阿 尔 泰山 , 西 迁 中 亚 后 ,一 直 自 
号 匈奴 或 被 称 为 匈奴 , fe — Brit [a] 3 Rn RARE. EED PEU YE DAI 
的 中 国人 只 知 中 亚 有 多 奴 , RAA KU e DS ARA ER ER CL 
反而 不 为 世人 所 知 一 样 。 这 就 问答 了 以 下 疑问 :如 果 《 魏 书 》 的 粟 特 是 指 中 亚 的 
Sogdiana ,为 何不 见 被 唉 叶 袭 夺 的 记载 ? 答案 是 : 传 文 “匈奴 杀 其 王 而 有 其 国 " 云 
Z, IEE Sogdiana 的 记载 。 

至 于 《 魏 书 ' 西域 传 》 所 传 匈奴 之 王 名 忽 倪 , 也 许 根本 不 是 王 名 ,只 是 匈奴 
GO. ORB - 西域 传 》? 事 实 上 称 其 国 为 唉 吐 , 载 其 王 为 忽 倪 , 正 与 ( 梁 书 ， 
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西北 诸 瑚 传 ) 称 其 国 为 “ 滑 国 ”, 载 其 王 为 “ 厌 带 夷 票 隐 ”相映 成 趣 。 因 此 ,所 请 
“PEHR” ,不 过 表明 统治 粟 特 的 匈奴 王 已 经 是 第 三 代 了 ,如 此 而 已 。 

3. 温 那 沙 为 Hanashah( 匈 奴 王 ) 之 音译 ,而 路 叶 首 领头 罗曼 的 Kura 石刻 铭 
文中 有 Rajadhiraja Maharaj Toramāņa Shahi Jobula 的 字样 ”,Shahi 即 温 那 沙 之 
“ 沙 ”, 知 吴 叶 确 曾 以 此 为 号 。 

《 魏 书 ' 西域 传 ' 粟 特 传 ? 中 * 一 名 温 那 沙 " 句 , 虽 如 说 者 所 言 , 夹 在 与 路 转 
有 关 的 两 句 之 间 ,但 显然 不 是 说 达 蔡 一 名 温 那 沙 , 因 为 主语 是 粟 特 而 不 是 态 蔡 。 

合 上 三 证 ,征服 Sogdiana 的 匈奴 当 为 圈 因 ,或 可 成 立 。 

说 者 指 传 文 的 匈奴 为 Chionitae, 从 名 称 \ 年 代 、 地 望 三 方面 加 以 论证 , 固 不 失 
为 一 说 ,但 根据 似 不 如 晓 畴 说 充分 。 而 且 , 包 括 Ammianus Marcellinus 在 内 的 任 
何 记载 都 没有 提 到 Chionitae 人 曾 征 服 过 Sogdiana”。 与 此 相对 , 哑 哗 曾 占 领 过 
Sogdiana JÈ BHA E REL , Menander 的 记载 可 以 为 证 ®。 

此 外 ,Chionitae 说 还 有 一 处 难以 逾越 的 障碍 。《 隋 书 . 西域 传 ' 康 国 传 》 
R: 

康 国 者 ,其 王 本 姓 温 ,月 色 人 也 。 旧 居 祁 连 山北 昭武 城 , 因 被 匈奴 所 破 ， 
西 跆 苞 岭 , 送 有 其 国 。 支 底 各 分 王 , 故 康 国 左右 诸 国 并 以 昭武 为 姓 , 示 不 忘 
本 也 。 
诚 如 说 者 所 言 , 康 国王 之 姓 “ 温 " 即 温 那 沙 之 “ 温 ” ;但 细 读 原文 ,只 能 认为 是 同一 
王家 两 姓 之 交替 , 却 不 能 认为 是 不 同 王家 两 姓 之 交替 。《 康 国 传 》 反 映 的 史实 应 
该 是 作为 Sogdiana 土著 的 要 武王 家 , 因 被 匈奴 即 唉 叶 所 征服 , 曾 不 得 不 改姓 
“ 温 ”, 后 来 唉 咪 破 灭 才 又 恢复 了 原来 的 姓 “ 昭武 ,这 就 是 所 谓 “ 不 忘 本 也 ”。 无 
论 如 何 看 不 出 先 被 Chionitae 征服 ,后 来 又 被 路 叶 征 服 的 迹象 , 更 不 能 认为 “ 昭 
武 " 是 路 黑 王 家 的 姓 或 称 导 ,不仅 传 文明 载 其 王 * 月 氏 人 也 ”, 而 且 昭 武 姓 最 活跃 
的 时 期 ,也 在 哑 咪 灭亡 之 后 。 说 者 举 头 罗曼 笋 铭 中 的 jobula DEKIMA “W 
武 "一 号 。 今 按 : 此 号 不 管 是 嘱 员 人 原 有 ,还 是 进入 中 亚 后 取 自 土著 , 均 不 影响 
以 上 我 对 《 隋 书 ， 西域 传 * 康 国 传 》 所 作 的 分 析 。 

再 者 , 据 《 新 唐 书 ' 西域 传 》, 贞 观 年 间 信 贡 的 安国 王 订 陵 迦 , 曾 炫 兆 其 王 统 
之 悠久 ,“ 自 言 一 姓 相 承 二 十 二 世 ”, 同 年 入 贡 的 东安 国 也 有 “子孙 相 承 十 世 " 之 
说 。 此 两 国 均 姓 " 昭武 ,足见 此 姓 起 源 甚 古 , 并 不 是 路 黑人 侵 Sogdiana 以 后 才 
有 的 。 说 者 也 注意 到 了 这 一 点 ,因而 补充 说 如果“ 昭武" 姓 早 已 存在 于 Sogdi- 
ana, 则 有 可 能 是 因 Chionitae 的 征服 而 一 度 失去 了 全 土 支配 权 的 昭武 王家 在 忠 
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WKÜERE Chionitae 之 后 ,又 恢复 了 地 方 性 的 支配 权 ; 或 者 路 味 人 和 作为 土著 的 昭 
武王 家 结合 ,并 最 终 取 “昭武 ”为 姓 。 今 按 :这 些 解释 也 都 有 欠 妥 帖 。 因 为 《 隋 
书 RRE 康 国 传 ) 和 上 引 《 新 唐 书 * 西域 传 ) 的 记载 合 起 来 仍然 只 能 说 明 同 
一 王家 曾 一 度 姓 “ 温 ” ,后 来 又 恢复 了 原来 的 姓 “ 昭 武 ” ,怎么 也 看 不 出 男 有 一 个 
姓 * 温 "的 王家 被 "昭武 " 姓 的 王家 (不 管 是 唉 因 , 还 是 Sogdiana 的 土著 ,甚或 是 两 
者 的 结合 ) 所 取代 。 

关于 《 魏 书 ， 西域 传 粟 特 传 》, 我 的 看 法 归纳 起 来 是 : 聚 特 一 名 是 中 亚 的 
Soghd( Sogdiana) 的 音译 ,《 票 特 传 ) 也 是 有 关 Sogdiana 的 记载 ;其 中 “匈奴 杀 其 王 
MARE” ERX Sogdiana 的 征服 ;之 所 以 混 人 有 关 龙 蔡 的 记事 ,主要 是 
E PARIETE fë DL) 150 BT C mk (E Ji. Sogdiana 的 同时 ,又 传闻 Huns 对 Alans 的 征 
服 , 两 者 在 时 间 上 接近 ,匈奴 与 Huns 在 名 称 上 又 相同 的 缘故 。 


IN 


CAH - 西域 传 ) 除 票 特 国外 ,还 分 别 记载 Sogdiana 及 其 附近 城市 如 下 : 
(一 ) 迷 密 国 ,都 迷 密 城 ,在 者 至 拔 西 ,去 代 一 万 二 千 六 百 里 。 正 平 元 
年 , 遗 使 献 一 峰 黑 雍 驼 。 其 国 东 有 山 , 名 部 悉 满 , 山 出 金玉 , 亦 多 铁 。 
按 : 迷 密 [ myei-miet] ,一 说 乃 Maymurgh 之 对 译 A。 迷 密 城 , 在 今 乌兹别克 斯 
坦 撤 马尔 干 市 南 喷 赤 干 遗址 ”。“ 去 代 一 万 二 千 六 百 里 ”, 里 数 表示 自 迷 密 城 经 
者 至 拔 国王 治 赴 代 的 行程 ; 亦 即 迷 密 城 去 者 至 拔 国 王 治 十 日 行程 (1000 里 ) ,与 
者 至 拔 国王 治 去 代 11628 里 之 和 。“ 一 万 二 千 六 百 里 " 应 为 “一 万 二 千 六 百 二 十 
AR ZEW”. WERU WATY. “WRR”, 《太平 御 览 卷 七 九 五 引 作 
“都 悉 满 。《 魏 书 . 世祖 纪 》 下 :正平 元 年 (451) 正月 ,“…… 迷 密 诸 国 各 遗 使 朝 
献 "。 
(二 ) 悉 万 斤 国 ,都 悉 万 斤 城 ,在 迷 密 西 ,去 代 一 万 二 千 七 百 二 十 里 。 其 
国 南 有 山 , 名 伽 色 那 , 山 出 师 子 。 每 使 朝贡 。 
按 : 悉 万 斤 [siet-miuan-kian] ,一 般 认为 乃 Samarkand 之 对 译 。 悉 万 斤 城 ,在 
今 乌兹别克 斯 坦 撤 马尔 干 市 东北 ,已 成 定 说 “去 代 一 万 二 千 七 百 二 十 里 ”, 里 
数 表示 自 悉 万 斤 城 经 迷 密 国 王 治 赴 代 的 行程 ; 亦 即 悉 万 斤 城 去 迷 密 国王 治 一 日 
行程 (100 里 ) ,与 迷 密 国王 治 去 代 12628 里 之 和 。“ 一 万 二 千 七 百 二 十 里 ”应 为 
“一 万 二 千 七 百 二 十 八里 "之 夺 说 。 人 色 那 山 ,应 指 今 Samarkand 之 南 Sxhar- 
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isabzZ JC 8 11 BK," ff E JB" [ kea-shiok-na ] Ji BI Kaásana „Kaâšaniya 之 对 译 “。 悉 
FARR e C00 48) 2s £g EC — 4€ (473) HA RATE) AARAL CRI 
三 年 (479) 十 二 月 、 太 和 四 年 七 月 王子 (以 上 《高 祖 纪 》 上 ) 、 太 和 十 一 年 八 月 辛 
已 \ 太 和 十 五 年 三 月 已 酉 (以 上 《高 祖 纪 》 下 ) .景明 三 年 (502)、 正 始 四 年 (5307) 
四 月 壬 寅 和 十 月 丁 已 . 永 平 二 年 (509) 正 月 丁 交 (以 上 《世宗 纪 》) 各 一 次 。 

(三 ) 恤 密 国 ,都 乙 密 城 ,在 悉 万 斤 西 ,去 代 二 万 二 千 八 百 二 十 八里 。 

Ti LE niou-miet] ,一 般 认为 是 Nmijkath 之 对 译 。 据 《 魏 书 世宗 纪 》, 永 
平 二 年 正月 丁 雍 ,但 密 国 曾 “ 遗 使 朝 献 "。 悍 密 城 ,一 般 认 为 位 于 今 布 哈 拉 。“ 去 
代 二 万 二 千 八 百 二 十 八里 ”, 里 数 表示 自 悍 密 城 经 悉 万 斤 国王 治 赴 代 的 行程 ; 亦 
BILE 52871 JF IE 38 — | Hí (10100. 里 ) ,与 悉 万 斤 国王 治 去 代 
12728 里 之 和 。 

(四 ) 色 知 显 国 ,都 色 知 显 城 ,在 悉 万 斤 西北 ,去 代 一 万 二 千 九 百 四 十 

里 , 土 平 ,多 五 果 。 

按 :“ 色 知 显 ”[ shiak-tie-xian] ,一 说 乃 [1] tixan 之 略 译 ”。 色 知 显 城 ,一 般 
认为 应 在 撤 马 尔 干 西北 的 lshtikhan ( 泽 拉 夫 善 河 的 支流 Ak-darya 沿岸 、Katta 
Kurgan 和 ?ilik 之 间 )。“ 去 代 一 万 二 千 九 百 四 十 里 ”, 里 数 表示 自 色 知 显 城 经 悉 
万 斤 国王 治 赴 代 的 行程 ; 亦 即 色 知 显 城 去 悉 万 斤 国王 治 二 日 行程 (200 里 ) ,与 悉 
万 斤 国王 治 去 代 12728 里 之 和 。“ 一 万 二 千 九 百 四 十 里 "应 为 “一 万 二 千 九 百 二 
TAS" Zito 

(五 ) 伽 色 尼 国 ,都 伽 色 尼 城 ,在 悉 万 斤 南 , 去 代 一 万 二 千 九 百 里 。 土 出 

赤 盐 ,多 五 果 。 

Ti : MEJE [ keai-shisk-niei] ,一 般 认为 是 Kaâšana 或 Kaásaniya 之 对 译 。 伽 
色 尼 城 ,一 般 认 为 应 即 Kess, 位 于 撒 马尔 干 与 Balkh 之 间 , 今 sahr-i-Sabz。“ 去 代 
一 万 二 千 尤 百 里 ”, 里 数 表示 自 伽 色 尼 城 经 悉 万 斤 国王 治 赴 代 的 行程 ; 亦 即 伽 色 
尼 城 去 悉 万 斤 国王 治 二 日 行程 (200 里 ) ,与 悉 万 斤 国王 治 去 代 12728 里 之 和 。 
“一 万 二 千 九 百 里 " 应 为 “一 万 二 千 九 百 二 十 八里 "之 夺 认 。 赤 盐 , 产 自 Baiisun- 
tagh 山脉 ” 。 据 《 魏 书 “ 世宗 纪 》, 永 平 三 年 九 月 王 袖 有 伽 秀 沙 尼 国 “ 遗 使 朝 献 "。 
“ 伽 秀 沙 尼 " 应 即 《 魏 书 ， 西 域 传 y 所 载 伽 色 尼 。 

(六 ) 御 知 国 ,都 人 车 知 城 ,在 局 密 西南 ,去 代 二 万 二 千 九 百 二 十 里 。 土 

平 ,禽兽 草木 类 中 国 。 

按 : 件 知 [ miu-tie] ,一 般 认 为 其 原音 是 Vadi-vati ,地 在 今 Betik( 位 于 阿 姆 河 
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右岸 )。 件 知 城 ,一 说 乃 位 于 阿 姆 河 右岸 的 Betik”。“ 去 代 二 万 二 千 九 百 二 十 
里 ”, 里 数 表示 自 牟 知 城 经 钮 密 国 王 治 赴 代 的 行程 ; 亦 即 件 知 城 去 己 密 国王 治 一 
日 行程 (100 里 ) ,与 悍 密 国王 治 去 代 22828 里 之 和 。“ 二 万 二 千 九 百 二 十 里 "应 
为 “二 万 二 千 九 百 二 十 八里 "之 夺 率 。 
《七 ) 阿 弗 太 汗 国 ,都 阿 弗 太 汗 城 ,在 钮 密 西 ,去 代 二 万 三 千 七 百 二 十 
里 。 土 平 ,多 五 果 。 
按 : 阿 弗 太 汗 [ a-piust-that-han] ,一 般 认 为 是 Abdal Tarkhan 之 对 译 。 这 是 唉 
炭 势 力 进入 阿 姆 河 下游 留 下 的 踪迹 。 一 说 阿 弗 太 汗 城 位 于 呼 似 密 国 ( 以 Garganj 
为 中 心 ) 之 东 , 悍 密 (Bokhara) 国之 西 ,应 在 今 Khiva 附近 ,或 在 Khiva 之 东 ”。 
“去 代 二 万 三 千 七 百 二 十 里 ”, 里 数 表示 自 阿 弗 太 汗 城 经 己 密 国王 治 赴 代 的 行 
程 ; 亦 即 阿 弗 太 汗 城 去 己 密 国王 治 九 日 行程 (900 里 ) ,与 钮 密 国 王 治 去 代 22828 
里 之 和 。" 二 万 三 千 七 百 二 十 里 "应 为 “二 万 三 千 七 百 二 十 八里 "之 夺 率 。 
〈 八 ) 呼 仪 密 国 ,都 呼 似 密 城 ,在 阿 弗 太 汗 西 ,去 代 二 万 四 千 七 百 里 。 土 
平 ,出 银 \ 琥 珀 ,有 师 子 ,多 五 果 。 
按 : 呼 似 密 [ xo-zio-miet] ,一 般 认为 是 Uvarazmi 之 对 译 。 呼 似 密 城 ,一 般 认 
为 在 阿 姆 河 下 游 ,中 心地 区 为 Khiva。*“ 去 代 二 万 四 千 七 百 里 ”, 里 数 表示 自 呼 似 
密 城 经 阿 弗 太 汗 国王 治 赴 代 的 行程 ; 亦 即 呼 似 密 城 去 阿 弗 太 汗 国王 治 十 日 行程 
(1000 E) ,与 阿 弗 太 汗 国王 治 去 代 23728 里 之 和 。“ 二 万 四 千 七 百 里 ” 应 为 “二 
万 四 千 七 百 二 十 八里 "之 夺 庆 。 
CA) 伽 不 单 国 ,都 伽 不 单 城 , 在 悉 万 斤 西北 ,去 代 一 万 二 千 七 百 八 十 
里 。 土 平 , 宜 稻 麦 ,有 五 果 。 
按 : 伽 不 单 [ keai-piuo-tan] ,一 般 认 为 是 Kapütánà ( Gubdan 的 古 名 ) 之 对 译 。 
伽 不 单 城 ,一 般 认为 应 今 Gubdan ( Gubdun) ,位 于 撤 马 尔 干 北 .Kodym Tau 11 . 
Bulangghyr 河流 域 。“ 去 代 一 万 二 千 七 百 八 十 里 ”, 表 示 自 伽 不 单 城 经 悉 万 斤 国 
王 治 赴 代 的 行程 , 亦 即 伽 不 单 城 去 悉 万 斤 国王 治 半日 行程 (50 里 ) ,与 悉 万 斤 国 
EMER 12728 里 之 和 。 “一 万 二 千 七 百 八 十 里 ”应 为 “一 万 二 千 七 百 七 十 八 
里 "之 论 。 据 《 魏 书 ， 肃 宗 纪 》, 延 昌 四 年 (515 ) EA B BA MRE A E 
献 "。“ 伽 拔 但 "应 即 《 魏 书 .西域 传 》 所 载 伽 不 单 。 
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七 


(8-8 - 异域 下 》 也 有 关于 票 特 国 的 记载 :“ 票 特 国 在 葱 岭 之 西 , 盖 古 之 错 
花 , 一 名 温 那 沙 。 治 于 大 泽 ,在 康 居 西 北 。 保 定 四 年 ,其 王 遗 使 献 方 物 。 对 此 ， 
有 以 下 两 点 应 该 指出 : 

(一 )《 周 书 * 异域 下 》 所 传 西域 诸 国 均 系 朝贡 北周 者 ,有 时 并 无 不 同 于 前 史 
的 内 容 可 记 , 又 不 能 不 为 之 立 传 , 便 只 能 抄袭 前 史 ,《 票 特 国 传 ) 的 情况 正 是 这 样 
( “在 惹 岭 之 西 "之 类 ,不 过 想当然 耳 )。《 魏 书 ， 西域 传 ) 所 谓 栗 特 国 位 于 锡 尔 
河 与 阿 姆 河 之 间 泽 拉夫 善 河流 域 亦 即 Sogdiana, fX R" ERI ZT” (0 38 
国 位 置 与 4 魏 书 》 所 载 相同 。 

(二 ) 传 文 所 载 朝贡 事 , 亦 见 《 周 书 . 武帝 上 》( 卷 五 ) :保定 四 年 (564 ) H 
成 午 ,“ 票 特 遗 使 献 方 物 。” 今 按 :在 朝贡 记录 中 重新 出 现 票 特 这 一 名 称 ,应 是 北 
周 政府 笼统 地 把 来 自 Sogdiana 地 区 的 使 者 归属 于 粟 特 名 义 之 下 了 。 须 知 票 特 朝 
北周 见于 记载 的 只 有 保定 四 年 这 惟一 的 一 次 。《 周 书 ， 异域 传 ? 对 于 悉 万 斤 H 
密 和 迷 密 这 些 Sogdiana 具体 都 市 国家 一 概 没有 提 及 ,朝贡 记录 不 确切 也 就 不 足 
为 怪 了 。 如 果 说 《 周 书 ， 异域 传 》 的 粟 特 是 指 克 里 米 亚 半岛 的 Sughdak 的 话 , 那 
末代 表 Sogdiana 的 悉 万 斤 等 又 为 何不 见 记载 ,难道 都 已 消亡 。 事 实 恰恰 相反 , 隋 
唐 以 降 , 昭 武之 姓 大 盛 ， 况 穆 建 " 即 悉 万 斤 几 乎 成 了 Sogdiana 的 代名词 。 

另外 ,《 周 书 异域 下 突厥 ) 载 :“ 大 统 十 一 年 , 太 祖 遗 酒泉 胡 安 诺 保 陀 使 
36," “RIRE” 可 能 是 一 个 来 华 的 票 特 人 , 附 记 于 此 。 


Gt RJ 

1 作者 任职 于 中 国 社会 科学 院 历史 研究 所 。 

2 关于 康 居 的 位 置 , 见 白 鸟 库 吉 ，《 西 域 史上 0 新 研究 》《 白 乌 库 吉 全 集 ， 西域 史 研 究 》 
上 ,东京 , 岩 波 书店 ,1970, H 57 一 227 ,尤其 是 页 58—96; (RRA), (HSEEE 
集 ' 西域 史 研 究 》 下 ,东京 , 岩 波 书店 ,1971, 页 43 一 123 ,尤其 是 页 48 一 55; 以 及 余 太 
山 《 塞 种 中 研究 ,北京 ,中 国 社会 科学 出 版 社 ,1992, 页 96 一 98。 
关于 大 宛 都 城 的 地 望 , 详 见 余 太 山 注 2 所 引 书 ,页 72 一 76。 
参见 孙 毓 棠 《安息 与 乌 飞 山 离 》《 文 史 》,5, 页 7 一 21。 又 《 隋 书 .西域 传 》: “安国 ， 
汉 时 安息 国 也 。 似乎 安息 曾 一 度 占 领 阿 姆 河 右岸 的 Bukhara 地 区 。 然 而 这 很 可 能 是 
隋 人 称 该 地 为 “安国 "而 产生 的 误解 。 又 《 册 府 元 龟 》, 卷 五 六 〇 载 ,页 元 十 七 年 
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票 特 人 在 中 国 


(801) , 贾 耽 上 《海内 华 夷 图 及 古今 郡 国 县 道 四 夷 述 表 ) 日 :“ 前 《西戎 志 ) 以 安国 为 安 
息 , 今 则 改 入 康 居 。 凡 诸 外 库 , 悉 从 厘 正 ”。 则 唐人 已 知 其 误 。 

5 见 桑 原 隆 藏 《 张 赛 0) 远 征 》《 东 西 交通 史 论 从 》, 东 京 , 弘 文 堂 ,1934, 页 1 一 117。 

6 淮 仲 勉 ,《 汉 书 西域 传 地 里 校 释 》 下 ,北京 ,中 华 书局 ,1981, 页 237—265. 4 pU Gb 
记 大 序列 传 ) 称 康 居 " 国 小 ” ,是 因为 张 蹇 未 能 深 悉 当时 康 居 领 域 已 经 包括 索 格 底 
亚 那 在 内 。 今 按 :其 说 未 安 , 张 赛 固 未 能 深 悉 康 居 领土 广 狭 , 然 亦 未 必 能 深 悉 其 余 各 
国 版 图 大 小 ,可 见 他 判断 国之 大 小 不 以 领土 广 狭 为 标准 。 又 ,两 汉 县 乡 设 置 不 以 地 域 
广 狭 而 以 人 口 多 寒 为 标准 ,官吏 名 号 秩 别 也 因 人 户 多 赛 而 不 同 。 各 郡 国之 下 具 列 户 
口 细 数 而 无 明 田 细 数 ,可 知 古代 国家 反映 当时 政治 制度 的 文献 重视 人 户 的 程度 亦 过 
THE. LESE CRT 与 汉代 封建 政权 》《 中 国史 研究 》,1979 年 第 3 期 ,页 
61 一 80。 

7 和 桑 原 障 藏 《再 丰 大 宛 国 ) 贵 山城 人 就 ,\ 蕊 》, 载 注 5 所 引 书 ,页 143 一 274。 

8 参见 内 田 吟 风 ，《 月 民力 下 攻 了 迁移 公关 广 罗 地理 的 年 代 的 考证 》 下 《东洋 史 研 
究 》,3 一 5,1938 ,页 29 一 51。 

9 RARER SI 所 引文 。 

10 见 余 太 山 注 2 所 引 书 ,页 72 一 76。 

11 参见 白 鸟 库 吉 《大 宛 国 考 》《 白 鸟 库 吉 全 集 ' 西域 史 研究 ) 上 ,页 229 一 294 ,尤其 是 

页 238—240 和 《 票 特 国 考 》, 页 105 一 107; 内 田 吟 风 注 8 所 引文 。 

12 BERKE 4 所 引文 ,以 及 余 太 山 注 2 所 引 书 ,页 174 一 181。 

13 见 白 鸟 库 吉 《 塞 民族 考 》《 白 乌 库 吉 全 集 ， 西城 史 研究 》 上 ,页 361 一 480, 尤 其 是 页 
411。 另 请 参看 ] Markwart, Die Chronologie der alttürkischen Inschriften, Tübingen, 
Dieterich, 1898, p. 62; Érániahr, Berlin, 1901, p. 155, 

14 HDI ,GSICK UU OD de CREAR I ESE) ,旱稻 田 大 学 出 版 部 ,1970, 页 71 一 72， 
校正 《 汉 书 .西域 传 ) 所 载 五 小 王 里 数 如 下 : 


去 乌 健 里 数 去 阳 关 里 数 

D T1 5266 7525 

[171 5766 8025 

D: 71 5776 8035 

RRR 6096 8355 

Ho 6296 8555 
Ah BUR S] ( 出 处 同 注 6) MEDICO HE Rd: G 4 (B 4 5766 里 ,去 阳 关 里 数 不 变 。 
今 按 :两 说 均 可 通 。 


15 ABERE 2 所 引文 以 为 《史记 * 大 宛 列 传 ? 并 举 骏 潜 、 康 居 , 可 知 前 者 不 属 后 者 。 
今 按 : 其 说 未 安 。 参 见 余 太 山 《路 吐 史 研究 》, 济 南 , 齐 鲁 书社 ,1986 ,页 129 一 142。 
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16 


17 


25 


26 


27 


28 


白 岛 库 吉 注 13 所 引文 ,尤其 是 页 411—413, DL Jg dz B. Ed " i k” — AR Kh- 
warizmia 在 安息 国 版 图 之 内 ; 似 未 安 。 参 见 注 4 Bros PRECOR 

例如 白 鸟 库 吉 注 2 所 引文 ,内田 吟 风 注 8 所 引文 。 又 , 崔 仲 勉 ( 出 处 同 注 6) 主张 应 
求 康 居 五 小 王 治 地 于 康 居 属 土 索 格 底 亚 那 ; 甚 是 。 但 鹤 氏 指 苏 郁 为 Samarkand 、 附 黑 
为 Bukhàra , t EE y Chinaz ,局 为 Kiath、 奥 荨 为 Khwarizmia; 则 未 安 。 盖 自 都 护 西 至 Sa- 
markand 和 Bukhara 两 地 距离 不 应 相等 , 自 Samarkand 去 Kath 和 Khwarizmia 亦 不 止 
300—500 里 ,Chinaz 这 一 地 名 也 无 法 落实 。 又 ,E.G. Pulleyblank, "The Consonantal 
System of Old Chinese" , Asia Major, 9, 1962, p. 219 亦 指 周 为 Kath。 

J. Markwart, Érünahr, pp. 302 - 304; E. Chavannes, Documents sur les Tou-kiue 
(Tures) Occidentaux, St. Petersbourg, 1903, p. 146, iE 3; E. G. Pulleyblank ik: 17 
所 引文 ,p. 219 PEDE REEL 

“局 "最 初 应 为 kath ZEE UARU KER EA ROC — m. BRAVO 
处 同 注 6) 。 

白 鸟 库 吉 注 2 所 引文 。 

岑 仲 勉 说 (出 处 同 注 6)。 

王国 维 ,《 西 域 杂 考 》, 载 ( 观 堂 集 林 ， 别 集 一 》。 

参见 季羡林 等 (大 唐 西 域 记 校 注 》, 北 京 ,中 华 书局 ,1985 年 ,页 996。 
描述 时 代 和 《后 汉 书 * 西域 传 ) 相 差 不 远 的 《 魏 略 ， 西戎 传 ) 则 载 :流沙 西 有 大 夏 
周 , 坚 沙 国 \ 属 嗓 国 \ 月 氏 国 -“ 属 踊 "[ zjiook-jio] ,一 说 可 视 作 Sugda 之 对 译 。 同 传 
又 称 :北新 道 “ 转 西北 则 乌 孙 、 康 居 , 本 国 无 增 损 也 ”, 也 许 表 明 直 至 该 传 描述 的 时 
fÈ Sogdiana 役 属 康 居 的 情势 尚 无 改变 。 换 言 之 ,与 (后 汉 书 》 的 记述 并 无 矛盾 之 处 。 
杜 笃 所 赋 “ 傲 假 " 有 可 能 便 是 《 汉 书 * 卫青 替 去 病 传 》 所 载 武 帝 诏 :“ 票 骑 将 军 涉 钓 
者 , 济 居 延 , 遂 至 小 月 氏 , 攻 祁连山 , 扬 武 卑 负 得 ,得 单 于 单 西 、 酋 涂 王 ……" 一 段 中 
的 “ 鳞 得 "。 果 然 , 则 村 笃 不 过 说 汉 军 于 该 处 虏 获 特 多 而 已 。 

马 效 《古代 部 善于 阅 地 区 佳 卢 文字 资料 综 考 》, 载 (西域 史 地 文物 从 考 》, 北 京 , 文 
物 出 版 社 ,1990 ,页 60—88. 

伊 濑 仙 太 郎 ,《 中 国 西 域 经 营 史 研究 》 ,东京 , 涯 南堂 ,1968, 页 98; 醒 一 梭 《 小 月 氏 上 
尉迟 氏 》, 载 末 松 保 和 搜 士 古称 纪念 会 编 《 古 代 东 了 学 了 史 论 集 》 下 卷 ,东京 ,吉川 
弘文 馆 ,1978 ,页 389—418, 

《三 国志 ' b - 明帝 纪 》: 太 和 二 年 春 正月 “ 蜀 大 将 诸葛 亮 完 边 ,天 水 南安、 安定 
三 郡 吏 民 叛 应 亮 。 遗 大 将 军 曹 真 都 督 关 右 ,并 进兵 。 右 将 军 张 合击 亮 于 街 享 ,大破 
之 。 亮 败 走 ,三 郡 平 。 同 书 《 曹 真传 ? 则 载 :诸葛 亮 围 祁山 ,南安 天水、 安定 三 郡 反 
应 亮 。 帝 遗 真 督 诸 军 军 有 那 , 遗 张 合击 亮 将 马 误 , 大 破 之 。 安 定 民 杨 条 等 略 束 民 保 月 
支 城 , 真 进军 围 之 ” 据 此 可 知 诸葛 亮 首 次 北伐 时 , 凉 州 地 区 (南安 、 天 水 、 安 定 三 郡 
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之 地 东汉 时 属 凉 州 ) 确 有 叛 瑶 势力 ,其 地 又 有 “月 支 城 ”, 似 乎 支 富 等 遗 自 凉 州 亦 有 
可 能 。 但 是 ,三 郡 叛 魏 应 亮 吏 民 并 未 自立 为 王 ,“ 凉 州 诸 国王 "不 可 能 在 三 郡 之 地 。 
余 太 山 ,《 两 汉 魏 晋 南北 朝 与 西域 关系 史 研 究 》, 北 京 ,中 国 社会 科学 出 版 社 ,1995， 
页 104 一 110。 

见 内 田 吟 风 ,《 匈 奴 西 移 考 》,《 北 了 沪 了 史 研 究 * 匈奴 篇 》, 京 都 , 同 朋 合 ,1975, 页 
115 一 141。 

见 内 田 吟 风 注 30 所 引文 。 参 见 余 太 山 注 15 所 引 书 , 页 4 一 45。 

白 鸟 库 吉 注 2 所 引文 。 

参见 岭 仲 勉 说 ( 出 处 同 注 6) 。 

岑 仲 勉 说 (出 处 同 注 6) o 

《 通 典 ， 边 防 九 ， 西戎 五 ) :“ 康 居 国 …… 王 理 乐 越 匿 地 、 插 阅 城 , 亦 居 苏 苗 城 不 过 
是 对 《 汉 书 》《 晋 书 》 记 载 的 机 械 堆砌 ,不 足 为 据 。 

“高 宗 (文成 帝 ) 初 得 使 朝贡 其 " 诸 字 据 《 通 典 边防 九 . 西戎 五 》 补 。 这 就 是 说 ,高 
宗 初 朝 魏 的 “匈奴 " 王 已 经 是 第 三 代 了 。 由 此 可 见 , “匈奴” 统治“ 票 特 "“ 已 三 世 
疾 ”, 应 自 忽 倪 朝 针 的 年 代 上 漳 。 换 言 之 “匈奴 " 即 唉 畦 征服 索 格 底 亚 那 的 时 间 可 
自 高 宗 即 位 之 初 (452) 亦 即 忽 倪 首次 朝 魏 之 年 上 漳 “ 三 世 "(80 一 90 年 ) ,得 公元 362 
年 至 公元 372 年 。 又 , 既 据 ( 通 典 ) 补 字 ,“ 票 特 王 "前 “高 宗 初 "三 字 似 乎 可 删 。 殊 收 
原文 已 不 可 知 ,只 能 据 文理 推测 之 。 

F. Hirth, “Uber Wolga-Hunnen und Hiung-nu" , Sitzungsberichte der Preussischen Akade- 
mie der Missenschaften, Phil. -hist. Klasse, II, 1899, pp. 245 ~ 278. 

ELSE, GERHRAE) ,页 61 一 68。 

白 鸟 库 吉 对 吴 咪 说 未 有 充分 论证 ,后 又 放弃 此 说 ,认为 人 侵 索 格 底 亚 那 的 “匈奴 "应 
JEBUR UCM S LU EBCOGE MO (CESARE 2 塞外 民族 史 研究 》 上 ,页 
541—547, 

内 田 吟 风 注 30 所 引文 。 

江上 波 夫 ,《 匈 奴 ， 了 二 同族 论 ?)《 工 安 忆 学 了 古代 北方 文化 》, 东 京 , 卫 川 出 版 社 ， 
1954, ji 319—402, 

说 本 J. Markwart, "Die Nichtslavischen (altbulgarischen) Ausdrücke in der Bulgari- 
schen Furstenliste" , T'oung Pao, 1910, pp. 660 - 661. 

模 一 雄 ,《 瑶 书 票 特 国 传 上 匈奴 .了 7 > 同族 问题 》《 东 洋 学 报 》,37 一 4,1955 ,页 1 一 
48i 1 了 二 上 多 奴 )1 一 3,《 史 学 杂志 》64 一 6,1955, 页 1 一 28;64 一 7,1955, 页 
31 一 49;64 一 8,1955, 页 31—54, 

模 一 雄 有 关 《 瑶 书 西域 传 》 结 构 之 研究 并 未 中 的 ;参看 余 太 山 董 斑 、 高 明 西 使 考 》 
一 文 , 载 注 15 所 引 书 ,页 217 一 244。 
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见 松田 寿 男 注 14 所 引 书 ,页 178—186. 

同 注 42。 

参看 余 太 山 注 44 所 引文 。 

The Geography of Strabo, with an English Translation by Horace Leonard Jones, vol. V, 
London, 1917, p. 243. 

fik 47, 

模 一 梭 说 , 见 注 43 所 引文 。 

REUN EAB) EL, KETTES 八 月 丙戌 \ 太 延 三 年 三 月 颖 已, 太 延 五 年 
十 一 月 (以 上 (世祖 纪 》 上 ) EU EAE (A) +A CORB 2) TF) \ 太 安 三 年 
(457) E H RJ CC c $2) ) 、 皇 兴 元 年 (467) 九 月 壬 子 (《 显 祖 纪 》) 、 延 兴 四 年 
(474) 正 月 辛 已 \ 太 和 三 年 (479) 十 二 月 (以 上 《高 祖 纪 》 上 ) 各 一 次 。 传 文 “ 自 后 无 
使 朝 献 "与 事实 不 符 RR" 自 后 每 使 朝 献 "之 论 。 

余 太 山 注 2 所 引 书 ,页 118 一 130。 

见 松田 寿 男 注 14 所 引 书 ,页 178—204, 

见 余 太 山 注 15 所 引 书 ,页 66 一 75。 

同 注 530。 

内 茧 力 上 六 关于 余 太 山 注 15 所 引 书 的 评论 , 载 (东洋 学 报 》,70 一 3 .4,1989 ,页 
167 一 176, 对 此 表示 怀疑 , 似 未 安 。 

余 太 山 《 啤 咕 史 若干 问题 的 再 研究 》,《 中 国 社会 科学 院 历史 研究 所 学 刊 》, 第 1 集 ， 
2001 ,页 180 一 210。 

EEX XlKotetizov C), ORIESHB) 40—3,1958, 301-52, 
《史记 ' 夏 本 纪 》:“ 来 始 滑 ”, 集 解 :“《 尚 书 》' 滑 ' 字 作 ' 色 ' , 音 ' 忽 '”。“ 忽 ”“ 滑 ” 
客观 上 都 是 “ 胡 ' 的 异 译 ,参见 前 章 。 

G. Bühler, "The New Inscription of Toramana Shaha” , Epigraphia India, I, Calcutta, 
1894, pp. 238 -241. : 

关于 Chionitae , 见 Ammianus Macellinus , with an English Translation by J. C. Rolfe, I, 
London, 1956, pp. 241 - 243, 333, 447 - 449, 471 - 475, 

The History of Menander the Guardsman , Introductory Essay, Text, Translation, and His- 
toriographical Notes, Liverpool, F. Caims, 1985, p. 111. 

马 小 鹤 《 米 国 钵 息 德 城 考 》《 中 亚 学 刊 》, 第 2 8,1987 ,页 65 一 75。 

详 见 马 小 鹤 注 63 所 引文 。 另 请 参看 许 序 雅 《 唐 代 丝 绸 之 路 与 中 亚 历 史 地 理 研 
究 } ,西安 ,西北 大 学 出 版 社 ,2000, 页 112 一 115。 

关于 《 魏 书 "西域 传 ? 里 数 的 考证 ,参看 余 太 山 《 两 汉 魏 晋 南北 朝 正史 西域 传 研 
究 》, 北 京 , 中 华 书局 ,2003 ,页 168 一 177。 
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66 白 鸟 库 吉 注 38 所 引文 ,尤其 是 页 77; 以 及 内 田 吟 风 《 魏 书 西域 传 原文 考释 (中 )》， 
《东洋 史 研 究 》,30 一 2,1971 ,页 82 一 101。 

67 和 白 鸟 库 吉 注 38 所 引文 ,万 其 是 页 80。 

68 白 鸟 库 吉 注 38 所 引文 ,尤其 是 页 98。 

6569” 韧 谦 德 ,《 解 说 西域 记 》, 东京, 国 书刊 行 会 ,1972, 页 70; 水 谷 真 成 《大 唐 西 域 记 》， 
《中 国 古 典 文学 大 系 》22, 东京, 平凡 社 ,1971 ,页 30 一 31。 

70 ”内田 吟 风 ,《 魏 书 西域 传 原文 考释 )( 下) 《东洋 史 研究 》,31 一 3,1972, 页 58 一 72。 


人 入 华 票 特 人 的 宗教 与 艺术 


票 特 人 的 自画像 


葛 乐 而 (Frantz GRENET)' # 
£R Gd 


不 同文 字 的 史料 表明 ( 主要 是 票 特 文 、 汉 文 、 阿 拉 伯 文 ) , 早 在 公元 2 世纪 或 
3 世纪 , 票 特地 区 和 村 特 人 就 已 在 中 亚 、 中 国 的 商业 活动 中 之 间 占 有 中 心地 位 ， 
在 印度 和 东南 亚 地 区 则 稍微 名 色 一 些 ,他 们 将 此 优势 一 直 保持 到 8 世纪 *。 票 特 
商人 、 文 官 和 武将 在 突厥 汗 国 和 隋唐 帝国 中 也 颇具 影响 力 。 他 们 引导 使 团 去 往 
拜 占 廷 ,并 试图 前 往 萨 珊 波斯 帝国 ,但 未 成 功 。 有 证 据 表 明 , 有 好 几 次 他 们 的 积 
极 主动 都 表明 他 们 很 清楚 地 意识 到 亚洲 市 场 是 一 个 整体 ,最 明显 的 例子 是 公元 
567 年 粟 特 人 前 往 拜 占 廷 的 商务 访问 ,他 们 假扮 成 一 个 受 突厥 可 汗 委 托 的 使 团 ， 
真实 目的 却 是 向 最 有 潜力 的 拜 占 廷 买主 忽 售 数量 空前 的 中 国 丝绸 ,它们 是 北齐 
和 北周 向 突厥 汗 国 进贡 的 。 这 种 政治 与 商业 结合 的 网 络 ,先是 于 712 年 被 阿拉 
伯 人 人 侵 撤 马 尔 干 的 铁 蹄 破坏 ;并 最 终 受 唐 帝 国 (755 年 安史之乱 后 ) 的 影响 而 
JUR ,但 在 此 后 的 两 个 世纪 仍 有 部 分 的 残存 。 

与 此 同时 , 票 特 人 留 下 了 丰富 的 文字 记录 和 大 量 精美 的 图 像 材 料 : 票 特 本 土 
的 壁画 ( 主要 是 撤 马 尔 干 的 阿 弗 拉 西 阿 卜 遗址 和 片 吉 肯 特 遗 址 ) ,一 些 装饰 于 中 
国 北方 地 区 票 特首 领 墓葬 中 的 浮雕 (有 时 也 会 有 彩绘 )。 这 些 医 芋 的 年 代 是 在 6 
世纪 下 半 叶 左右 ,而 壁画 则 主要 集中 于 600 至 750 年 这 一 时 期 。 因 此 ,这 些 艺术 
作品 基本 上 是 与 票 特 人 在 贸易 和 国际 影响 力 方面 吗 于 全 盛 是 同期 的 。 

这 样 一 来 ,自然 就 产生 了 一 系列 问题 : 票 特 人 所 具有 的 独特 地 位 是 在 多 大 程 
度 上 反映 在 这 些 艺术 作品 中 的 ? 票 特 人 试图 表现 怎样 一 种 自我 形象 ? 他 们 如 何 
表现 他 们 的 商业 活动 ? 他 们 在 表达 时 是 否 具 有 “ 票 特 中 心 主义 "情结 ? 
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一 、 票 特 语言 中 的 自我 中 心 语词 


从 票 特 非 文学 性 记载 所 用 词汇 来 看 ,中 心 的 和 边缘 的 是 一 对 反义词 ,但 这 常 
常 视 说 话 人 的 具体 语 境 而 定 。 在 写 于 甘肃 的 票 特 文 古 信 杞 中 ,“( 中 原 ) 内地” 
(entr) 意 味 着 黄河 那 一 边 的 中 国 ;“ 外 面 "(Byk) 意 味 着 在 此 以 西 的 广大 区 域 (这 
一 对 反义词 在 寄 往 撤 马尔 干 的 二 号 古 信 杞 时 也 出 现 过 ) ,在 穆 格 山 (Mugh ) 文书 
B16 号 中 , 寄 往 内 地 (cyrts7) 的 “内 地 ”( < cntrs7) 大 概 指 的 是 片 吉 肯 特 '。“ 上 ” 
(词根 及 其 衍生 词 ) 指 的 是 东 或 东北 方 ,“ 下 ”( 词根 cBr 及 其 衍生 词 ) 指 的 是 
西 或 西南 方 ,类 似 的 反义词 反映 了 与 伊朗 相同 的 概念 ,如 4barshahr 的 * 上 国 "与 
Erak 的 “下 土 " 相 对 。 


二 ,村 特地 区 的 地 理 一 政治 宣传 


在 票 特 本 土 有 两 处 由 当地 首领 兴建 的 历史 遗迹 ,它们 展现 了 清晰 的 空间 象 
征 主义 观念 (其 他 类 似 的 遗迹 也 可 能 存在 )*。 我 们 知道 ,最 早 的 一 处 位 于 届 箱 
你 迦 国 ( 即 照 武 九 姓 中 的 何 国 ,位 于 撒 《马尔 干 和 布 哈 拉 之 间 ) , 现 已 不 存 ,但 在 
《新 唐 书 》 中 有 记载 ,资料 可 能 来 源 于 7 世纪 初 来 访 此 地 的 中 国 使 团 ,其 文 如 下 : 
“ 城 东 有 双 层 亭子 , 北 壁 绘 有 古代 的 中 国 皇帝 , 东 壁 绘 有 突厥 、 印 度 的 国王 和 王 
子 们 , 西 面 是 波斯 和 拜 占 廷 的 王 , 每 天 早晨 何 国王 子 都 要 来 此 跪拜 ”( 原文， 
“REOR ARR, LA ERE, RERED] TEN RERE, REE 
WFB” —— RH) 

3B — ibi UE BI 8 EA ERA "I h 08" AOA D A TRE TRI , SERIY F 
壁画 出 土 的 阿 弗 拉 西 阿 卜 遗址 旁 的 博物 馆 内 ,该 遗址 即 蒙 古人 侵 之 前 的 古都 旧 
址 。 该 壁画 不 是 灸 左 在 一 个 直立 式 楼 阁 内 ,而 是 绘制 在 一 座 大 型 贵族 府邸 的 客 
厅 里 。 虽 然 它 并 非 撒 马 尔 干 国王 ( 当地 称 为 iishids ) 的 宫 式 , 却 很 可 能 与 国王 拂 
WFR ( Varkhuman) 有 某 种 关系 。 据 汉文 史料 记载 ,658 年 拂 呼 强 被 唐高宗 正式 册 
封 为 当地 的 统治 者 ( 即 康 居 都 督 府 都 督 一 编者 ) 。 大 厅 西 墙 的 题记 中 有 拂 呼 
继 的 名 字 , 画 面 则 是 他 在 接见 来 访 使 者 ,而 四 铺 壁 画 整体 上 看 来 直接 反映 了 这 位 
国王 的 政治 宣传 。 对 于 这 四 铺 壁 画 的 解读 有 着 多 种 多 样 甚至 相互 冲突 的 观点 4。 
我 这 里 试图 复原 其 中 保存 得 最 好 的 三 面壁 画 (图 1、2、3) ,每 一 面 的 上 半 部 分 是 
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原 有 的 ,下 半 部 分 则 是 由 Francois Ory 和 我 复原 的 ,一 方面 我 们 根据 Al'baum 以 
前 的 记录 ,当然 在 此 基础 上 就 现 有 的 认识 有 所 修改 , 另 一 方面 在 具体 细节 的 处 理 
上 我 们 主要 是 对 比 了 粟 特地 区 的 其 他 绘画 。 

南 墙 所 绘画 面 (图 1 ) 清楚 地 发 生 在 撒 马 尔 干 ,这 正 像 中 国史 书 里 描绘 的 石 
国 ( 今 塔什干 ) 国 王 的 新 年 庆典 ,当然 粟 特 的 其 他 地 方 也 有 同样 的 庆典 。 大 队 人 
马 前 往 国 王 父母 的 陵 究 ,由 画 在 队伍 后 面 的 比例 夺 大 了 的 国王 率领 ;在 他 和 骑 行 
在 前 的 王后 们 之 间 , 画 的 是 用 作 御 牲 的 动物 ,这 是 典型 的 票 特 “ 国 " 教 的 做 法 ,这 
种 宗教 是 琐 罗 亚 斯 德 教 (汉文 材料 用 * 认 教 "一 词 来 称呼 这 种 特殊 的 混合 式 宗 
教 ) 的 一 种 特殊 形式 , 它 拥有 借 自 于 印度 宗教 的 丰富 的 图 像 系 统 。 画 面 里 有 些 
随从 戴 着 举行 仪式 用 的 口 办 (padam) , 另 一 些 则 手持 用 以 宰杀 牺牲 的 权 杖 。 还 
有 一 匹 马 ,很 可 能 是 准备 祭 献 给 日 神 密斯 拉 ( Mithra ) 的 ( 在 伊朗 也 如 此 ) ;四 只 
鹅 ,通常 是 大 梵天 (Brahma) 的 动物 坐骑 ,在 这 里 可 能 是 献 给 伊朗 的 时 间 之 神 祖 
尔 万 (Zurvan) 的 ,根据 两 件 票 特 文书 的 记录 , 祖 尔 万 相当 于 印度 的 大 栖 天 。 在 
此 ,空间 的 方位 布局 是 被 严格 遵循 的 :在 石 国 ,王家 陵 窗 位 于 城 外 东 郊 ,这 与 我 们 
看 到 的 阿 弗 拉 西 阿 仆 壁画 所 绘 情形 恰 相 呼应 ,这 队 人 马 从 西 墙 即 撒 马 尔 干 城 
(关于 此 点 请 看 下 文 ) 出 发 , 往 东 而 行 。 

北 墙 (图 2) 所 绘 完全 是 中 国人 物 ,画面 平分 为 两 个 场景 。 右 面 是 一 些 骑士 
在 射 猎 花 豹 。 这 群 骑 士 由 一 个 比例 夸大 的 人 物 率 领 ,其 尺寸 只 有 南 墙 的 撤 马 尔 
干 国王 可 与 之 相 比 , 所 以 他 无 疑 是 当时 的 大 唐 皇 帝 高 宗 。 左 面 绘 有 两 条 游船 ,其 
中 一 条 载 着 一 群 唐 代 仕女 ,包括 几 个 乐 伎 和 一 个 比例 稍 大 一 些 的 人 物 ,很 有 可 能 
就 是 皇后 ,她 似乎 正在 两 个 妃子 间 做 调解 。 这 里 拂 呼 线 的 意图 是 ,展示 他 的 唐 朝 
盟友 (名 义 上 的 宗主 ) 既 是 勇敢 的 民族 ,因此 是 值得 信赖 的 ,同时 又 会 享受 慨 意 
的 生活 ,这 一 特点 是 为 票 特 人 所 欣赏 的 "。 

东 墙 的 画面 曾 被 Albaum 解说 为 与 印度 有 关 , 他 是 第 一 个 全 面 撰文 阐述 阿 
弗 拉 西 阿 仆 壁画 的 人 ,而 他 的 观点 随后 遭 到 了 质疑 "。 但 最 近 我 找到 的 一 些 新 材 
料 可 以 使 我 们 回 到 这 一 观点 上 来 "。Albaum 的 主张 建立 于 一 些 画面 人 物 无 可 置 
疑 的 印度 式 服装 和 发 型 上 。 需 要 补充 的 是 ,在 画面 的 最 左 端 绘 有 来 源 于 罗马 图 
像 的 乌拉 尼 亚 (Urania) ,她 是 掌管 天 文学 的 缪 斯 女神 ,正在 给 诗人 Aratus 传授 技 
艺 ;这 里 人 物 的 服饰 有 些 变化 ,为 的 是 表现 一 个 希腊 人 在 教 一 个 印度 人 天 文学 ， 
历史 上 印度 人 就 是 从 希腊 和 人 那里 获得 天 文 知识 的 。 剩 下 的 部 分 表现 了 常见 的 沼 
泽 地 景色 。 我 曾 在 其 他 的 文章 里 尝试 着 将 此 比 定 为 有 关 克 里 希 那 (Krishna) 青 
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年 时 期 传说 的 几 则 故事 。( 图 4: 先 是 机 儿 时 的 克 里 希 那 在 被 仙 瞧 状 怪 物 袭 击 之 
前 被 他 养母 Yashoda 抱 在 怀 中 ,参看 Harivamsa ,第 50 章 ;然后 是 少年 克 里 希 那 
与 化 身 为 马 的 魔鬼 Keshin 搏斗 。 图 5: 此 处 胖 嘟 嘟 的 裸体 童 于 形象 是 从 希腊 罗 
马 艺术 中 的 小 爱 神 厄 罗斯 [ Erotes] 那 里 模仿 来 的 ,有 时 候 在 印度 艺术 里 被 重新 
塑造 为 爱 神 Kama; 这 也 在 暗示 着 克 里 希 那 后 来 与 牧牛 女 发 生 的 爱情 故事 "。) 

到 了 这 一 步 可 以 看 出 ,在 撤 马尔 于 壁画 上 ,似乎 至 少 有 两 壁 可 被 视 作 面向 远 
方 国家 的 窗口 ,这些 国家 在 壁画 上 的 方位 基本 上 与 粟 特 人 从 自身 的 角度 所 看 的 
方向 一 致 :中 国 被 画 在 北方 ,因为 通 往 中 国 的 丝 路 首先 要 往 东北 方向 去 ;印度 占 
据 了 东 墙 ,因为 当时 必须 要 通过 印度 河上 游 (位 于 票 特 东 南方 ) 前 往 印 度 。 以 上 
方位 与 届 霜 你 迎 国 的 楼 阁 所 绘 诸 国 方位 一 致 。 为 了 要 理解 为 什么 在 撤 马 尔 干 
(或 者 说 在 届 钉 你 如) , 票 特 本 土 的 王 总 是 被 画 在 南面 ,并 进一步 去 理解 到 底 阿 
弗 拉 西 阿 上 壁画 的 西 墙 要 表现 的 是 什么 场面 (现在 我 们 只 能 看 到 西 墙 的 下 半 
部 , 绘 有 各 国 来 朝贡 的 使 者 们 聚集 在 一 起 ) ,我 们 需要 对 图 像 进行 整体 上 的 
理解 。 

这 类 图 像 很 明显 源 于 萨 珊 波斯 ( 见 下 表 ) 。 最 早 的 已 知 资料 是 12 世纪 的 波 
斯 政论 书 ( 法 斯 纳 玛 》( Farsnama) ,其 中 有 关于 萨 珊 国 王 库 思 老 ， 阿 努 希 尔 宛 
(Khosrow Anoshiravan ,531 一 579 年 在 位 ) 的 记载 。 据 称 , 萨 珊 国王 在 一 定 的 公 
众 场合 ,会 陈设 几 个 宝座 ,在 他 左边 的 那个 宝座 是 留 给 中 国 皇帝 的 ,他 身后 的 那 
个 给 路 黑 国 王 (在 其 他 时 代 就 换 作 可 萨 /Khazars 国王 ) ;第 三 个 在 他 的 右边 , 属 
于 罗马 的 恺 撤 ( 即 拜 占 廷 皇帝 )。 从 以 上 三 个 位 置 我 们 可 以 推断 出 , 票 特 王 自 己 
坐 在 南面 ,对 着 群 臣 。 跃 黑 位 于 萨 珊 波 斯 的 北 邻 ,这 反映 的 是 库 思 老 (Khosrow ) 
统治 前 期 的 情形 。 
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第 二 条 文献 是 卡 纳 玛 吉 * 阿达 希 尔 (Karnamag i Ardashir) 的 最 后 部 分 (第 
14 章 第 19 节 ) ,用 婆罗 钵 文字 记载 的 第 一 位 萨 珊 国 王 的 英雄 事迹 ”。 各 国 的 方 
位 没有 明确 记载 , 但 是 记 下 了 三 个 外 国 国王 来 到 萨 珊 官 廷 朝见 阿达 希 尔 的 第 二 
个 继承 者 荷 米 兹 德 ( Hormizd ) : 一 个 是 罗马 恺 撤 , 一 个 是 来 自 喀 布尔 的 特勤 , 即 
当地 印度 人 的 国王 ,一 个 是 突厥 可 汗 。 可 以 确定 这 一 场面 与 4 法 斯 纳 玛 》 里 的 记 
载 相 呼应 ,但 因为 反映 的 是 后 萨 融 王 朝 时 期 的 政治 情况 ,具体 国家 就 略 有 变动 。 

第 三 条 文献 是 票 特 文 的 靡 尼 教 残片 (Leningrad 3549 号 )” 。 这 里 各 国 的 方 
位 也 没有 明确 记载 ,但 各 国 国王 顺序 按 逆 时 针 方 向 排列 :第 一 个 是 印度 天 王 ( de- 
varaja) ,第 二 个 国王 的 名 号 因为 残片 的 裂 姻 而 不 可 见 ,第 三 个 是 shanshai( Sha- 
hanshah) ,最 后 一 个 是 粟 特 国王 (zhshid) 。 这 一 排序 对 我 们 非常 有 用 , 它 表 明 撒 
马尔 干 的 国王 们 沿袭 了 萨 珊 原 有 的 排列 方法 。 至 于 那个 缺失 了 名 称 的 北方 国 
王 ,如 果 根 据 萨 珊 的 模式 ,我 们 可 以 把 他 补 作 突厥 可 汗 ; 如 果 根 据 届 霜 你 迦 和 阿 
弗 拉 西 阿 卜 的 壁画 ,也 可 能 是 中 国 皇帝 。 不 管 是 上 述 哪 一 种 情况 , 绘 于 阿 弗 拉 西 
阿 卜 壁画 南 墙 的 撤 马尔 干 王 家 场面 ,看 来 是 完全 遵循 着 既 有 传统 的 。 

现在 让 我 们 转向 西 墙 , 即 大 打 的 后 墙 (图 3)。 另 两 个 已 知 的 聚 特例 子 , 即 届 
霜 你 迦 的 楼 阁 绘 画 和 摩 尼 教 残片 上 的 名 单 ,会 引导 我 们 去 猜想 这 面 墙 应 该 是 留 
给 波斯 国王, 或 他 和 拜 占 廷 国王 共享 的 。 但 是 就 在 那些 文本 时 代 和 阿 弗 拉 西 阿 
卜 壁画 完成 时 代 之 际 , 萨 珊 王 朝 已 灭亡 , 拜 占 廷 王国 则 在 艰难 地 抵抗 阿拉 伯 人 的 
进攻 。 那 时 的 阿拉 伯 尚 不 能 被 视 为 一 个 帝国 。 六 十 年 后 , 撒 马 尔 干 国王 致 信 唐 
朝 和 皇帝 , 讲 到 当地 暂时 受 阿拉 伯 人 的 袭击 。 填 补 这 一 地 理 政治 真空 的 答案 是 ,在 
西 墙 画 满 了 听政 的 场面 。 撒 马尔 干 的 画家 们 在 作画 之 时 ,可 能 还 保留 了 一 些 前 
人 的 模式 ,类 似 于 之 前 描述 萨 融 王 听政 场面 的 表现 手法 。 我 想 西 墙 的 上 半 部 最 
有 可 能 的 是 ,如 南 墙 一 样 画 着 巨大 的 国王 形象 , 即 拂 呼 线 本 人 。 这 一 猜想 与 同一 
墙 面 上 的 题记 相 呼 应 ,题记 上 很 清楚 地 提 到 了 撒 马 尔 干 和 国王 ( ikhshid) 拂 呼 强 
的 名 字 。 当 然 ,题记 中 还 记 有 “ 撤 马 尔 干 诸 神 ”, 这 里 我 们 可 以 根据 马尔 沙 克 (B. 
L Marshak ) 先 生 的 建议 ,想象 国王 和 神 只 形象 画 在 一 起 ,或 者 正在 接受 神 论 ( 与 
此 相似 的 画面 可 见于 撒 马 尔 干 附近 Dzhartepa 遗址 5 世纪 的 寺庙 壁画 , 面 着 几 
个 国王 与 神 只 在 一 起 ”) 。 

这 面 墙 上 还 画 有 许多 不 同 身份 地 位 的 突 友 人 ,一 些 是 突 胎 卫士 , 正 走向 他 
们 指定 的 位 置 ; 另 一 些 则 是 服饰 华丽 的 突厥 贵族 ,陪伴 着 外 国 使 节 , 但 手中 并 无 
贡品 。 其 中 右手 边 的 两 名 贵族 正面 向 一 个 衣着 普通 的 人 ,此 人 已 被 马尔 沙 克 有 
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说 服 力 地 比 定 为 译 语 人 。 这 位 译 语 人 正在 介绍 两 名 拿 着 毛皮 的 来 自 山区 的 人 
(吐谷浑 人 ,或 是 来 自 天 山地 区 的 人 ?) ,他 们 身后 跟着 两 个 高 丽人 。 根 据 画 面 上 
突厥 人 显著 的 地 位 ,结合 他 们 从 来 没有 以 使 者 身份 出 现 过 的 事实 , 莫 德 ( Markus 
Mode) 便 认为 ,在 票 特地 区 ,除了 撤 马 尔 干 王 自 己 主持 的 朝见 外 ,也 有 突厥 可 汗 
在 他 的 属地 撤 马 尔 干 进行 暂时 性 的 听政 活动 。 

这 个 解说 引发 另外 一 些 难点 。 首 先 , 它 与 题记 相 矛 盾 , 因 为 题记 中 仅 提 到 了 
拂 呼 绳 , 并 没有 突厥 可 汗 。 其 次 ,根据 我 们 对 图 像 和 文本 材料 的 分 析 , 突 厄 人 的 
方位 要 么 在 北方 ,要 人 么 在 东方 ,从 没有 在 西方 的 例子 ,因为 这 不 符合 以 撤 马 尔 干 
为 中 心 的 空间 观 。 第 三 ,我 们 试图 找 出 那个 时 期 与 撤 马 尔 干 王 和 唐 朝 皇 帝 时 代 
正 相 对 应 的 突厥 可 汗 , 然 而 事实 上 当时 西 突厥 汗 国 完全 处 于 四 分 五 裂 的 状态 ,最 
终于 658 年 被 唐 朝 军队 击溃 “。 已 知 的 最 后 一 位 对 撤 马 尔 干 地 区 有 着 直接 控制 
Aut je WERT VF IUBE TE 642 年 用 武力 占领 了 当地 的 城市 ,但 随即 就 被 唐 朝 夺 去 ， 
他 本 人 也 被 副 到 吐 火 罗斯 坦 。 此 外 , 吊 陆 的 两 位 竞争 者 之 一 的 射 芥 , 因 受到 唐 朝 
的 招抚 ,649 年 后 就 不 再 干涉 当地 事务 了 。 这 种 错综复杂 的 政治 形势 恰好 为 654 
年 阿拉 伯 侵 袭 撒 马 尔 干 附近 地 区 提供 了 合适 的 时 机 ,因而 , 拂 呼 强 地 位 的 提高 和 
他 的 亲 唐 外 交 在 阿 弗 拉 西 阿 人 壁画 上 得 到 充分 的 展示 。 因 此 ,壁画 上 突厥 不 在 
使 者 行列 可 以 简单 地 解释 为 :当时 突厥 已 失去 了 独立 的 国家 地 位 ,而 附属 于 正 值 
扩张 时 期 的 唐 朝 。 

关于 这 一 点 有 两 条 众所周知 的 史料 最 能 说 明 问题 。 一 是 657 年 唐高宗 发 布 
的 一 条 启 令 ,下 令 那 些 突厥 贵族 :“…… 婴 等 才 至 即 降 , 亦 是 赤 心 向 国 。 卿 宜 与 
卢 承 庆 等 准 其 部 落 大 小 ,位 望 高 下 , 节 级 授 刺 史 以 下 官 。”“ 事 实 上 ,这 些 语 令 是 
专门 用 于 重组 突厥 部 落 的 。 不 过 ,就 在 这 些 部 落 整合 以 后 ,《 新 唐 书 ) 中 提 到 了 : 
“其 所 属 诸 国 篆 置 州 , 西 尽 波 斯 。”" 另 一 个 相关 材料 是 突厥 可 汗 站 特勤 的 墓碑 ， 
马尔 沙 克 早 就 提醒 我 们 注意 它 和 阿 弗 拉 西 阿 下 壁画 的 联系 ,里 面 提 到 :“(630 
年 东突 厥 汗 国 崩溃 后 ) 五 十 年 间 , 突 克 贵 族 的 工作 和 军力 都 效忠 于 唐 朝 皇帝 ,向 
东方 日 出 之 处 他 们 征战 到 高 句 丽 ,向 西 则 一 直 征战 到 铁 门 关 。” 

让 我 们 再 回 到 西 墙壁 画 里 的 人 物 上 来 。 最 右边 是 两 个 高 丽人 的 形象 "”。 影 
山 悦 子 指出 ,在 撤 马尔 干 的 宫廷 壁画 中 ,这 种 形象 是 一 种 模式 化 的 套用 ,并 不 表 
明 高 丽人 确 曾 出 现 于 撤 马 尔 干 王 廷 ,它们 只 不 过 表示 其 中 有 必要 包括 高 丽人 。 
最 左边 有 石 汗 那 ( Chaganian ) 使 者 的 题记 ,正好 写 在 突厥 护卫 白色 外 衣 的 背面 。 
根据 其 自身 的 题记 ,我 们 已 经 可 以 确切 的 比 定 出 石 国 的 大 臣 ,而 石 汗 那 使 者 必 是 
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他 下 面 的 两 位 使 者 之 一 。 同 时 ,根据 最 近 的 考古 发 掘 ,我 们 发 现 当时 在 Derbent 
铁 门 关 的 防御 工事 仍 在 发 挥 作用 ,但 并 不 是 帮助 票 特 人 抵挡 吐 火 罗 的 进攻 ,恰好 
相反 ,是 石 汗 那 王国 建造 来 帮助 吐 火 罗 人 抵抗 票 特 人 的 ”。 那 么 ,在 西 墙 上 各 国 
朝贡 使 团 的 范围 就 和 突厥 自己 认定 的 唐 朝 与 突 原 联 盟 的 地 理 空间 相 吻 合 , 即 东 
起 高 丽 , 西 至 铁 门 。 由 此 , 阿 弗 拉 西 阿 卜 壁画 中 的 突厥 人 并 非 代表 已 不 复 存在 的 
突厥 汗 国 ,或 者 更 准确 地 说 ,此 时 的 突厥 已 完全 处 于 唐 朝 的 势力 范围 之 内 。 他 们 
作为 中 间 人 ,被 唐 朝 皇 帝 派 往 西方 ,为 唐 朝 的 盟国 提供 军事 援助 一 -就 是 壁画 上 
半 部 分 看 到 的 突厥 护卫 ,并 且 随 同 各 国 使 者 走访 那些 直到 最 近 才 被 可 汗 控制 的 
地 区 。 

由 于 我 们 重新 考察 了 一 条 题记 ,使 我 们 可 以 比 定 出 其 中 一 块 领土 。 这 条 题 
记 非 常 清楚 地 写 在 一 个 突厥 贵族 ( 石 汗 那 到 石 国 使 者 右边 三 人 的 中 间 那 个 人 ) 
WO BERI BEME“ Ark" (rk) ,我 将 它 比 定 为 我 们 已 知 的 票 特 文 Argi, 也 就 是 今天 位 
于 库 车 和 吐鲁番 之 间 的 看 弟 ( Qarashahr) 。 该 地 区 原 属 射 匮 可 汗 所 有 ,648 年 为 
供职 唐 朝 的 突 郁 将 领 占领 ,但 名 义 上 仍旧 保留 着 本 来 的 王国 名 号 。 据 硕 尔 楚 克 
(Shorchuq) 壁画 可 知 , 在 秀 着 地 区 贵族 服饰 更 接近 于 中 国 而 不 是 突厥 式 ,这 样 就 
非常 有 助 于 我 们 比 定 上 述 那 个 从 正 弟 来 的 人 物 或 许 是 突厥 长 官 ,或 许 是 鼠 尼 施 
的 部 落 商 长 。 其 时 , 鼠 尼 施 部 控制 着 通 往 焉 囊 北 部 的 关口 ,657 年 归附 唐 朝 ? 。 

为 了 更 好 的 理解 壁画 的 整体 含义 ,我 们 需要 了 解 658 年 之 后 几 年 间 的 政局 ， 
当时 唐 朝 打 败 了 西 突厥 计 国 ,并 利用 当地 的 突厥 首领 来 建立 自己 在 西方 的 政治 
军事 统治 。 西 墙 在 很 大 程度 上 实际 是 在 为 新 大 唐 帝 国 竖 起 一 道 丰碑 ,并 由 其 两 
种 主要 的 “所 有 "加 以 展示 :中 国 丝绸 和 突厥 武士 。 在 这 种 新 的 政治 格局 下 EC 


马尔 干 国王 拂 呼 强 表 现 出 忠实 盟友 的 姿态 。 不 过 ,在 他 自己 的 臣民 面前 , 拂 呼 强 - 


还 是 要 展示 他 的 朝廷 济济 一 堂 ,这 样 做 可 能 会 稍微 冒犯 大 唐 的 体面 , 唐 帝 国 要 求 
这 个 小 国 著 邦 的 君 长 态度 谦 乎 。 拂 呼 绷 的 自我 形象 ,根据 既 有 传统 被 画 在 南 墙 ， 
实际 比 对 面 墙 上 的 上 国之 君 唐 朝 皇帝 还 要 大 些 。 根 据 我 的 理解 ,如 果 他 是 西 墙 
庆典 的 主角 ,那么 他 正直 接 从 唐 朝 使 团 那里 接受 丝绸 ,这 是 北朝 到 隋 代 一 直 作为 
朝贡 突 瑟 可 汗 的 无 上 外 交 礼物 。 西 墙 的 画面 还 附带 地 表明 ,那些 预备 给 Shahan- 
shahs 的 礼物 , 撒 马 尔 干 国王 在 此 正 以 其 自然 继承 人 的 身份 完全 接收 过 来 。 

综 上 所 述 ,根据 届 霜 你 迎 和 撤 马尔 干 的 壁画 (还 有 摩 尼 教 文书 残片 ) ,证 明 
了 以 票 特 自我 为 中 心 的 世界 观 的 存在 ,但 这 一 中 心 是 票 特 国 王 ,而 非 杜 特 地 区 。 
这 种 中 心 观 的 模式 是 直接 从 从 萨 珊 波斯 的 皇家 宣传 那里 借用 来 的 。 总 之 ,有 关 
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外 国 的 画面 因素 很 少 是 源 出 于 桶 特 人 的 亲身 经 历 。 然 而 除了 一 些 细节 的 处 理 
外 , 唐 朝 人 物 的 形象 是 基本 可 信 的 ,但 那些 形象 也 极 有 可 能 是 模仿 唐 朝 卷 轴 夯 ， 
并 非 粟 特 画家 们 的 亲眼 所 见 ”。 除 了 服饰 之 外 ,印度 的 画面 则 整个 是 虚构 的 ; 它 
是 各 种 图 像 杂 标的 拼 贴 画 一 一 有 些 形象 源 自 西方 ,这 样 做 的 目的 是 为 了 表现 那 
个 语言 中 的 国度 有 着 很 多 的 河流 、 天 文学 家 和 田园 牧歌 式 的 传奇 一 一 这 是 阿拉 
伯 文 学 和 中 世纪 欧洲 文学 中 典型 的 印度 形象 。 票 特 商 人 对 于 真实 的 印度 是 不 熟 
悉 的 ,那个 拥有 诸多 城镇 和 港口 的 印度 ,在 新 疆 的 佛寺 壁画 里 可 以 看 到 ,而 在 票 
特 壁 画 中 却 没有 。 


三 、 商 贸 : 票 特 艺 术 中 最 缺失 的 部 分 


撒 马 尔 干 壁画 的 所 谓 “ 异 国 风情 ”特征 中 ,明显 缺少 了 贸易 和 长 途 商旅 的 信 
息 ,大 量 不 同形 式 的 票 特 壁 夯 都 是 如 此 。 在 这 些 壁 画 中 ,英雄 主题 占有 绝对 优 
势 。 宝 石 总 是 出 现在 精心 雕琢 之 后 (如 首饰 \ 刺 绣 ) ,精美 的 丝绸 总 是 以 贵族 们 
身上 的 锦衣 华 服 出 现 ,惟一 的 特例 就 是 在 阿 弗 拉 西 阿 卜 壁画 上 ,是 以 外 国 使 下 手 
里 所 持 的 盘 茧 ,生丝 和 丝 护 形式 出 现 。 此 外 ,被 表现 在 壁画 上 、 由 票 特 商 人 贩卖 
的 惟一 一 种 物品 就 是 檀 香 木 , 而 且 只 出 现 过 一 次 ,是 在 一 幅 有 关 印 度 传说 的 画面 
上 ”。 还 有 一 场 关于 南亚 海上 贸易 的 追忆 ,故事 叫做 (精灵 和 商人 》, 但 画面 已 经 
删 减 得 仅 存 一 些 最 基本 的 形象 了 :商人 及 他 的 女儿 ,海中 的 精灵 是 两 只 海豚 , 余 
下 就 没有 什么 了 ,甚至 连 票 特 文 故 事 中 明明 提 到 的 商人 的 “财宝 ”都 没有 夯 出 
来 “( 图 6) 。 整 个 票 特 本 土 艺术 甚至 没有 一 个 表现 商旅 驼 队 的 场景 ,也 没有 一 
条 商船 ,只 有 一 般 唐 朝 皇后 乘坐 的 游船 。 为 数 不 多 的 表现 粟 特 商人 的 画面 展示 
的 却 是 他 们 宴 饮 正 醋 , 贵 气 十 足 的 场景 ”。 惟 一 的 欢 庆 场面 表现 的 是 收割 谷 
物 ”。 画 面 里 虽 有 城堡 ,但 没有 城市 生活 场景 ;有 一 些 商 人 和 工匠 的 形象 , 却 没 
有 交易 市 场 。 绘 画 题材 中 缺失 商业 活动 场景 的 安排 是 如 此 的 统一 ,所 以 不 能 仅 
仪 把 它 归 答 于 材料 的 缺失 。 

对 中 国 北方 出 土 的 粟 特 墓 三 浮雕 的 考察 ”, 可 以 提供 一 个 珍贵 的 .可 资 对 比 
的 参照 。 这 些 莫 匡 即便 不 是 全 部 ,也 有 大 部 分 是 属于 萨 保 一 一 胡 人 集落 的 首领 ， 
他 们 自身 或 其 父 祖 的 职权 是 从 商业 活动 方面 的 领导 权 延 伸 而 来 的 (中 国 的 “ 獒 
保 "一 词 是 票 特 语 srtp%w“ 商 队 首 领 " 的 音译 )。 而 且 , 有 两 套 石 棺 床 (一 套现 茂 
于 日 本 Miho 美术 馆 ,归属 不 明 ; 一 套 出 土 于 萨 保安 伽 幕 ) 形 象 非常 逼真 , 棚 棚 如 
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生地 展示 了 墓 主人 的 生平 事迹 。 内 容 主要 集中 在 以 下 几 个 主题 : 

1. 反 映 了 票 特 民 族 所 信仰 的 宗教 。 这 在 Miho 石棺 床上 表现 得 最 为 充分 
(有 蕴 仪 , 见 马尔 沙 克 先 生 文 图 4; 有 出 现在 来 去 故土 旅途 中 的 娜 娜 女神 ,图 5; 男 
外 还 有 对 水 神 的 崇拜 ,图 7) 。 在 安 伽 幕 中 ,这 些 图 像 被 严格 地 限定 在 门 棚 处 (这 
是 个 位 于 中 心 , 却 与 幕 室 分 离 的 地 方 ) ,描绘 了 由 两 个 人 首 乌 身 祭司 护持 的 圣火 
坛 (人 《西安 北周 安 伽 幕 》16 页 相对 的 图 版 。 这 种 构图 在 粟 特 的 其 他 莫 草 里 也 可 
找到 ,也 有 对 称 形式 的 , 据 研 究 源 自 于 票 特 本土 ”) 。 

2. 表现 不 多 的 商贸 场面 。 在 Miho ARRE , 驮 载 物品 的 骆驼 在 13 Hon 
板 上 只 出 现 了 两 处 (4, 8C) ;在 安 仰慕 中 , 驮 载 物品 的 骆驼 和 台子 在 12 块 屏风 上 
只 出 现 了 一 次 (《 西 安 北 周 安 伽 幕 》24 页 中 间 相对 的 图 版 ,本 文 图 9) 。 即 使 在 上 
述 两 个 例子 里 ,牲口 们 驮 载 的 也 不 一 定 是 商品 ,更 有 可 能 是 帐 应 和 出 行 用品 ”。 

3. 大 量 与 世俗 生活 相关 的 场景 。 在 Miho 屏风 上 ,有 不 同 种 族人 士 相伴 墓 主 
人 狩猎 和 骑马 出 行 场景 (路 味 人 或 北 印 度 人 ,9a - bi RBA 8 a -b -e) ,还 有 夫 
JARIK AN 3a) 或 和 他 人 宴 饮 的 场景 (如 3b) 。 在 安 伽 幕 中 ,我 们 再 次 见 到 同样 
的 主题 ,而 且 宴会 的 场面 更 为 频繁 ,很 明显 是 为 了 在 所 有 可 能 的 场景 中 展现 墓 主 
人 (他 的 形象 总 是 戴 着 白 虚 帆 , 留 短 胡子 ,很 容易 被 辨认 出 来 ) :与 突 砍 人 (《 西 安 
北周 安 伽 幕 》, 页 33、34) ,与 聚 特 人 (《 西 安 北周 安 仰 幕 》, 页 22 相对 的 图 版 ,页 
37 左边 ) ,或 与 两 者 一 起 (《 西 安 北周 安 侧 幕 》, 页 35) ,由 变动 的 地 点 来 显示 场合 
的 不 同 ( 有 中 国 式 亭子 ,有 帐篷 ,还 有 安放 了 中 式 坐 栅 的 帐篷 ) 。 用 三 种 不 同 图 
景 来 打破 题材 的 单调 :一 个 模仿 自 萨 珊 波 斯 的 野餐 和 和 狩猎 场面 (( 西 安 北周 安 人 
38) 9028 ,本 文 图 7) ,其 中 出 现 了 票 特 猫 手 从 未 过 到 过 的 狮子 的 形象 ”; 一 个 宴 
会 场面 (《 西 安 北 周 安 仰 幕 》, 页 26, 本 文 图 8) , 墓 主人 以 自己 演奏 乐器 的 方式 款 
待 突 码 和 票 特 来 客 (这 是 一 种 想像 中 的 伊朗 贵族 的 做 法 )”; 还 有 一 个 幕 主人 与 
突厥 人 在 帐篷 里 的 交谈 场景 《西安 北周 安 伽 幕 》, 页 33, 本 文 图 9) ,旁边 有 三 个 
票 特 人 在 观看 , 一 同 坐 着 的 还 有 一 个 人 物 , 头 戴 一 顶 波斯 王牌 路 斯 ( Peroz) 式 的 
有 融 王 冠 , 跃 叶 人 或 后 期 的 一 些 桶 特 国王 可 能 借用 了 这 种 王冠 ?。 很 清楚 的 , 安 
伯 想 要 显示 给 世人 的 角色 是 一 个 外 交 家 ,或 至 少 是 个 被 他 的 母国 票 特 、 中 国 和 突 
厥 省 国共 同 信任 的 中 介 人 ,他 熟知 上 述 三 国 上 流 社会 的 礼仪 。 

最 后 我 们 有 必要 对 这 些 墓葬 图 像 中 的 一 个 特殊 的 现象 稍 作 和 解释 : 墓 主人 总 
是 穿着 票 特 服装 ,但 他 们 的 妻子 却 总 是 穿着 汉人 服饰 "。 然 而 ,根据 票 特 萨 保 的 
墓志 记载 , 萨 保 和 汉人 通婚 ,但 与 票 特 人 通婚 的 情况 要 多 于 与 汉人 通婚 *。 突 县 
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人 通常 会 表现 他 们 的 妻子 ,在 中 国 墓葬 艺术 中 , 宴 饮 夫妇 的 形象 是 必 不 可 少 的 ， 
但 粟 特 本 土 则 不 同 ,夫人 的 形象 只 出 现 于 家 庭 内 部 的 礼拜 仪式 场景 中 ” 。 同 时 ， 
票 特 女 子 的 胡 服 式样 与 男子 相似 ,但 在 中 国 社会 中 , 常 被 与 下 层 社会 的 胡 、 汉 和 舞 
姬 (汉人 也 效仿 这 一 时 尚 ) 联系 在 一 起 ,这 就 使 女子 胡 服 不 再 受到 人 们 的 尊敬 。 
于 是 对 于 定居 中 国 的 胡 人 显贵 来 说 ,惟一 的 方法 是 在 图 像 中 只 展现 他 们 的 汉人 
妻子 ,或 者 让 胡 族 夫人 着 以 汉服 。 

票 特 人 选择 表现 在 壁画 或 浮雕 上 的 世界 和 他 们 真实 生活 的 或 者 熟知 的 世界 
很 不 一 样 。 他 们 为 自己 的 财富 感到 骄傲 , 却 不 热衷 于 显示 它 的 来 源 ,相反 地 ,中 
国 的 画 匠 则 较真 实地 展现 了 票 特 人 正 从 事 于 各 种 商业 活动 :长 途 跋涉 , 贩 葡 萄 
酒 , 放 应 行 猎 , 马 匹 买卖 , 忽 售 猜 物 等 等 。 这 一 切 在 粟 特 本 土 图 像 中 却 被 画家 们 
有 意 地 加 以 避免 。 

当地 的 环境 为 解释 这 种 矛盾 提供 了 一 些 依据 。 大 量 的 桶 特 本 土 壁画 都 出 现 
在 片 吉 肯 特 遗 址 ,在 那里 国际 贸易 确实 很 少 ,拥有 土地 的 贵族 在 画面 上 会 过 多 地 
予以 表现 。 而 在 中 国 ,贸易 总 是 隐藏 在 朝贡 行为 的 外 衣 下 。 但 是 ,从 更 深层 来 
看 , 票 特 社会 体现 着 尚武 和 尊贵 的 价值 ,这 是 从 萨 尔 马 提 安 人 ( Samatian) 霸权 时 
代 继 承 下 来 的 观念 ,该 时 代 就 出 现在 票 特 商 贸 的 黄金 时 代 之 前 。 萨 形 伊 朗 的 首 
德 观念 , 自 5 世纪 以 来 在 票 特地 区 广泛 流行 ,并 一 直 延 续 到 萨 珊 波 斯 帝国 消亡 之 
后 ,这 也 是 原因 之 一 。 标 特地 区 虽然 主要 是 一 个 商贸 社会 ,但 它 的 艺术 从 来 不 为 
商人 喝彩 。 聚 特 艺术 的 独创 性 在 很 大 程度 上 就 存在 于 理想 和 现实 之 间 的 张力 
上 ;而 只 有 将 它 与 刍 陀 罗 佛教 艺术 ,西域 艺术 和 阿拉 伯 细 密 画 (特别 是 al-Hariri 
的 Magamat 的 插图 ) 比照 着 来 看 ,我 们 才能 更 深刻 地 理解 它 。 


(Gt RJ 

1 作者 任职 于 法 国 科研 中 心 ,法 国 高 等 实验 研究 院 。 

2 E. de La Vaissière, Histoire des marchands sogdiens, Paris, College de France, 
IHEC, 2002. 

3 这 一 阐述 被 Y，A。，Livshits 所 采用 ， 见 V. A. Livshits, Sogdüjskie dokumenty s Gory 
Mug, V, Moskva, 1962, pp. 173 ~ 175. 

4 关于 掌管 世界 的 四 个 (或 更 多 ) 国王 题材 的 描绘 ,在 片 吉 肯 特 的 一 所 宅院 里 也 有 , 详 
WB. I. Marshak, V.I. Raspopova, "Wall paintings from a house with a granary” , Silk 
Road Art and Archaeology, 1, 1990, pp. 123 176, 特别 是 pp. 156 ~ 176 and figs. 26 
-34。 
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E. Chavannes, Documents sur les Tou-kiue ( Turcs) occidentaux, Saint Pétersbourg, Pa- 
ris, Librairie d'Amérique et d'Orient, p. 145， 关 于 撒 马 尔 于 壁画 中 诸 国王 方位 的 相关 
描述 ,最 早 被 M. Mode 所 强调 ,参见 M. Mode, Sogdien und die Herrscher der Welt, 
Frankfurt am Mainz, 1993, 
L. I. Albaum, Zhivopis’ Afrasiaba , Tashkent, 1975; M. Mode, 同上 ; Ch. Silvi Antoni- 
ni, "The paintings in the palace of Afrasiab ( Samarkand)” , Rivista degli Studi Orientali , 
63, 1989, pp. 109-144; M. Mode, 同上 ;B. Marshak, ( Le programme iconographique des 
peintures de la ‘Salle des ambassadeurs’ à Afrasiab ( Samarkand) ) , Arts Asiatiques, 49, 
1994, pp. 5 -20; E. Kageyama, "A Chinese way of depicting foreign delegates discerned 
in the painting of Afrasiab", Iran; Questions et connaissances. Actes du IV congrès 
européen des études iraniennes. Paris, 6 — 10 septembre 1999 , vol. I; Etudes sur l'Iran an- 
cien, Paris, Ph. Huyse, eds. , 2002, pp. 309 —323; F. Grenet, ( L'Inde des astrologues 
sur une peinture sogdienne du VII siècle ), C. Cereti, M. Maggi, E. Provasi eds. , Reli- 
gious themes and texts in pre-Islamic Iran and Central Asia. Studies in honour of Professor. 
Gherardo Gnoli, Wiesbaden, Reichert, 2003, pp. 123 — 129, pls. 2 -3. 
有 关 北 墙 和 南 墙 的 阐述 ,是 建立 在 上 引 Marshak 文章 观点 的 基础 上 的 ,添加 了 一 些 我 
个 人 的 观察 。 
Mode 试图 想 辨认 此 图 像 为 突厥 在 额济纳 湖 (Etsin-gol) 附近 的 传说 和 起 源 ( 同 上 ,页 
97 一 104) , 却 不 太 令 人 信服 ;而 Marshak 认为 这 些 是 印度 人 形象 ,但 认为 该 图 像 所 描 
述 的 是 印度 灌输 给 票 特 人 的 天 堂 印象 , 据 他 的 说 法 ,此 图 可 能 是 东 墙 的 主题 ( 见 Mar- 
shak 上 文 ,页 16 一 18) 。 
F. Grenet, 2003. 
我 在 此 感谢 伦敦 大 学 亚 非 学 院 的 Madhuvanti Ghose 博士 向 我 提供 的 这 条 信息 ,她 提 
示 我 去 查看 Rajput 细密 夯 中 Kama Zi; Krishna 和 Radha 的 场面 (特别 是 看 到 了 藏 
于 孟买 威尔士 王子 博物 馆 的 Gita Govinda 原稿 , 约 1525—1530 年 ) 。 
G. le Strange, R. A. Nicholson eds. , The Farsnama of Inu'l-Balkhi, London, 1921, 
p. 97、 同 类 资料 见 O.. Grabar, “The painting of the six kings at Qusayr Amrah" , Ars 
Orientalis, 1, 1954, pp. 185 — 187, 
F. Grenet, La Geste d'Ardashir fils de Pábag, Die, 2003, pp. 116 ~ 117, commentary 
pp. 44 -45, 125. 
A. N. Ragoza, Sogdüskie fragmenty tsentral'no-aziatskogo sobraniia Instituta Vostokovede- 
nia, Moskva, 1980, p. 43. 在 此 感谢 吉田 丰 先 生 提醒 我 注意 这 一 记载 。 
2003 年 11 月 8 H Marshak 先生 在 牛津 的 研讨 会 上 给 予 笔者 如 上 提示 。 至 于 
Dzhartepa 壁画 ,参看 A. Berdimuradov 和 M. Samibaev, with additional notes by F. 
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Grenet and B. Marshak, (Une nouvelle peinture murale sogdienne dans le temple de 
Dzhartepa H), Studia Iranica, 30, 2001, pp. 45 - 66, 

参看 注 5 所 引 Chavannes 45, pp. 265 - 268; 译 自 《 旧 唐 书 》, 北 京 ,中 华 书 局 ,页 28 一 
40 和 《新 唐 书 》, 北 京 , 中 华 书局 ,页 56 一 67 的 相关 部 分 。 

同上 ,页 39 一 40。 

同上 ,页 67。 

参看 注 6 所 引 Marshak 文 ,页 7—8;S. C. Kliashtornyi, Dremetiurkskie runicheskie pa- 
miainiki kak istochnik po istorii Srednei Azii, Moscow, Nauka, 1964, p. 23, 

参看 注 5。 

Sh. Rakhmanov, C. Rapin, ( Les ‘Portes de Fer" prés de Derbent ( Ouzbékistan) ), 
Dossiers d'Archéologie, 243, 1999, pp. 18 19. 

参看 前 引 Chavannes 45,p. 14 注 8, 页 110—114 有 关 焉 尾部 分 。 就 在 本 文 送 交 出 版 
之 际 ,笔者 在 电子 刊物 Transoxiana, 8, June 2004 (http;//transoxiana. org) 上 看 到 了 
S. A. Yatsenko 先生 的 文章 “The costume of foreign embassies and inhabitants of Samar- 
kand on wall painting of the 7th c. in the * Hall of Ambassadors’ from Afrasiab as a histor- 
ical source” 。 该 文 没有 参考 马尔 沙 克 和 我 关于 相关 问题 的 最 新 研究 结论 ,在 一 些 人 
物 的 比 定 上 存在 严重 失误 ( 比如 : 带 有 原始 题记 的 石 国 使 节 被 作者 当 作 石 汗 那 使 
节 , 而 那 二 位 来 自 山区 的 人 则 被 当 作 石 国 使 节 )。 此 外 ,他 在 比 定 北 墙 的 一 组 中 国 
妇女 (作者 认为 是 于 并 人 ) 行 列 和 南 墙 的 队列 中 的 婚礼 随从 时 , 则 完全 接受 了 
Albaum 的 假说 。 其 实 ,至 少 是 后 者 ,马尔 沙 克 先生 将 其 解说 为 新 年 祭 祖 庆典 ,从 而 
可 以 和 其 他 一 些 细节 相合 ,这 种 看 法 要 比 Yatsenko 精心 炮制 的 观点 更 能 解释 所 有 细 
节 ( Yatsenko 将 该 幅 画 面 解释 为 呼 指 线 和 石 汗 那 公主 之 间 的 婚礼 ,是 完全 突厥 式 的 
庆典 ,由 画面 上 那个 形象 巨大 的 新 娘 的 权 权 主持 )。 这 篇 文章 的 确 是 对 服饰 做 了 仔 
细 的 观察 与 比较 ,特别 是 辩 识 出 西 墙 上 的 突厥 人 有 三 个 等 级 区 别 ,而 坐 在 画面 正中 
的 穿 蓝 色 外 衣 的 人 应 该 最 为 尊贵 ( Yatsenko 认为 他 应 该 是 可 汗 的 派出 代表 一 一 吐 
电 )。 然 而 ,我 们 应 该 十 分 关注 662 年 特殊 的 历史 背景 : 唐 朝 派 王 名 远 出 访 西域 各 
国 ,一 方面 册封 新 的 佛 偶 可 汗 步 真 ,让 他 重新 统一 西 突厥 汗 国 并 妇 顺 唐 朝 , 另 一 方面 
则 是 要 取得 对 高 句 丽 国 的 外 交 主 动 , 以 减轻 唐 朝 日 益 增长 的 外 部 压力 ( 阿 弗 拉 西 阿 
卜 壁画 中 的 高 丽 使 者 的 出 现 应 该 是 当时 现实 政治 事件 的 反映 ) 。 而 据 影山 悦 子 上 
引文 (及 其 所 提 到 的 穴 泽 呼 光 与 马 目 顺 一 合 撰文 ) ,在 此 之 前 的 658 年 ,最 早 是 以 董 
寄生 为 首 的 使 团 ,这 可 能 是 男 有 目的 的 ,与 王 名 远 相反 ,史料 中 提 到 这 个 使 团 访问 了 
呼 拂 线 (《 唐 会 要 》, 卷 九 九 ) 。 

撒 马 尔 干 壁画 西 墙 和 北 墙 的 直接 来 自 中 国 的 图 像 影 响 , 已 由 影山 悦 子 指出 ( 见 注 5 
引文 )。 
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B. Marshak, Zegends, tales, and fables in the art of Sogdiana, New York, Bibliotheca 
Persica Press, pp. 64 -65, fig. 32. 

同上 ,pp. 62 -64, fig. 31; W. B. Henning, “Sogdian tales" , BSOAS, 9, 1945, pp. 
471 -472。 

A.M. Belenitski, B.I. Marshak, ( L'art de Piandjikent à la lumiere des dernieres fouil- 
les }, Arts Asiatiques, 23, 1971, p. 18, fig. 8. 

B. I. Marshak, V. I. Raspopova, "Wall paintings from a house with a granary” , pp. 
149 - 157, fig. 22. 在 24 号 房 址 有 两 个 房间 的 壁画 描绘 了 马 夫 在 粟 特 贵 族 面前 溜 
马 ,但 并 不 能 表明 是 商贸 行为 ,更 不 要 说 国际 贸易 了 。 参 看 A，Belenitskii，B，Mar 
shak, "Stennye rospisi, obnaruzhennye v 1970 godu na gorodishche drevnego 
Pendzhikenta" , Soobsheheniia Gosudarstwennogo Ermitasha , 36, 1973, pp. 62 - 64. 
Bic T ME F0 Pb, SERE SERO PEL VOR] Á B. Marshak, ( La thématique sogdi- 
enne dans l'art de la Chine de la seconde moitié du VI" siecle ), Comptes rendus de 
l'Académie des Inscriptions & Belles-lettres , 2001 , pp. 227 -264( 此 为 迄今 为 止 最 全 面 
SERE). ZMRURE CS LR S CER E CUI Sz 00 3C) (北京 ,文物 出 版 社 ,2003 年 ) 一 
书 所 配 的 更 好 的 插图 。 

F. Grenet, ( Mithra, dieu iranien: nouvelles données) , Topoi, 11, 2004, pp. 6 - 7, 
fig. 10. 

AMINES FAH 3-09 EE UR UE ECL EEREPE 2r TET BORSE TU 
BARSSEBARU CAE, AEREA (b SUN Re EERE RHEA NRE, REEVE 
墓 主人 在 世 时 还 是 描述 其 死 后 的 愿望 ,都 更 着 力 于 表现 商业 活动 。 关 于 此 点 请 参看 
F. Grenet, P. Riboud, Yang Junkai, "Zoroastrian scenes on a newly discovered Sogdian 
tomb in Xian, Northem China" , Studia Iranica, 33, 2004, pp. 273 - 284, 

同样 的 解释 还 可 用 于 新 近 发 现 的 Vahid Kooros 收集 品 中 的 石 栅 上 ( 见 C，Delacour， 
P. Riboud, Lit de pierre, sommeil barbare, Paris, Musée Cuimet, 2004, p. 26, ill. 
23)。 这 两 处 都 受到 很 明显 的 萨 更 模式 的 影响 ,因为 其 中 一 位 猎手 ,可 能 就 是 莫 主 
人 , 戴 着 一 项 仿 自 萨 珊 波 斯 式样 的 有 绥 带 王冠 。 

安 伽 演奏 的 是 竖 便 , 另 一 个 突厥 人 演奏 笛子 , 和 Ardashir 相似 ,请 参考 Karnamag i 
Ardashir, lll.2 (Grenet, La Geste d'Ardashir, pp. 64 -65, commentary pp. 40, 122), 
关于 苏 对 沙 那 ( 昭武 九 姓 中 的 东 曹 国 ) 的 统治 者 , 见 0. 1. Smirnova, Svodnyi katalog 
sogdüskikh monet, Moskva, Nauka, 1981, pp. 324 -335 ,时 代 未 确定 ;关于 片 吉 肯 特 
的 统治 者 Dewashtich , 据 记载 是 721 年 票 特 的 国王 (ikhshid), W, A. M. Belenitskii， 
B.I. Marshak, "The Pictorial Epic in Oriental Art", in G. Azarpay, Sogdian Painting , 
Berkeley-Los Angeles-London , University of California Press, 1981, pl. 29 -30, p. 64, 
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fig. 30, pl. 24, 
具体 例子 可 参看 Miho( Marshak figs. 3a, 4, 5, 6) Xe Sz fj ( (V6 3-46 J8 Z 03:30 
31,37 页 右 侧 ) 38 8] RLT- 3e EHE IE ERO SES RC C Marshak, fig. 1 ) 。 店 弘 莫 是 
个 例外 :图 像 大 概 意 在 表现 夫妇 在 天 国 中 宴 饮 的 场面 ,他 的 妻子 穿着 胡 服 , 戴 着 宝 冠 
( Marshark , fig. 21) , 像 是 萨 珊 波斯 的 宴 饮 场面 ,而 钼 弘 摹 石 入 是 中 国 的 粟 特 草草 艺 
术 中 汉化 色彩 最 少 的 一 个 , 墓 主人 的 种 族 归属 尚 不 得 而 知 ,但 从 他 曾 出 使 波斯 的 经 
历来 看 ,似乎 来 自 受 波斯 影响 强烈 的 地 区 。 

E. de La Vaissière, E. Trombert, 《 Des Chinois et des Hu 》, Annales. ESC, 59,5— 
6, 2004. 

票 特 的 女性 伴侣 通常 只 在 仪式 中 出 现 , 除 了 一 个 例外 ,有 个 男子 与 麦子 坐 在 座 垫 上 ，、 
在 一 个 私人 住宅 的 客厅 壁画 上 , 详 见 A. M. Belenitski, B. I. Marshak, 1971, fig. 9 
( 见 注 25)。 
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图 4 阿 弗 拉 西 阿 上 壁画 , 东 墙 局 部 
(下 部 :可 能 是 Krishna 和 Yashoda 
被 起 攻击 的 场景 ; 上 面 : 可 能 是 
Krishna 和 Keshin ) 


H5 阿 弗 拉 西 阿 上 壁画 , 东 墙 局 部 (可 能 是 Kama ) 
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图 9 Rimka 


从 石 到 丝 ;: 
公元 475 一 650 年 前 后 粟 特 、 鲜 卑 、 汉 、 朝 鲜 
与 日 本 等 各 民族 间 葬 具 的 文化 转换 


Sail Angela SHENG)? 3 
张 小 贵 译 


从 公元 220 年 汉 朝 瓦解 直到 589—618 年 间 隋唐 大 一 统 , 中 国 经 历 了 剧烈 的 
政治 和 社会 经 济 变革 。 尽 管 分 裂 带 来 反复 而 严重 的 破坏 ,分 裂 时 期 艺术 观念 和 
各 种 社会 风俗 却 取得 了 长 足 的 进展 一 一 乃 源 于 不 同文 化 间 频 繁 而 深入 交往 的 结 
果 。 无 论据 于 政府 压力 或 是 出 于 求生 的 考虑 ,四 处 迁移 的 人 比 以 前 更 多 了 ,他 们 
经 常 重新 聚 族 而 居 。 除 了 在 国内 不 同 地 区 之 间 迁 移 与 杂居 外 ,他 们 也 继续 沿 着 
三 条 主要 路 线 与 外 族人 接触 ,甚至 日 益 频繁 :骑马 穿 过 草原 ,到 达 北方 牧场 ; 随 着 
骆驼 商 队 艰苦 路 涉 ,横渡 沙漠 ,到 达 西部 绿洲 ;泛舟 海上 ,去 往 极 东 之 地 。 外 交 使 
节 \ 僧 倡 \ 商 人 及 其 他 旅行 者 充当 了 变革 的 媒介 ,把 新 的 观念 与 习俗 传播 到 更 远 
的 地 方 。 然 而 ,沿路 的 文物 作为 文化 遗产 而 保存 ,其 文 脉 信息 通常 并 不 完整 ,至 
使 对 学 术 研 究 无 法 起 决定 性 作用 。 

中 国 最 近 的 考古 发 现 ,为 进一步 理解 异 质 文 化 间 的 交流 提供 了 新 的 证 据 。 
此 类 文化 交流 不 仅 包括 沿 东西 陆路 商 队 贸 易 的 路 线 , 也 包括 与 北方 游牧 民族 以 
及 海路 通 往 东部 日 本 的 文化 交流 。 本 文 讨论 的 是 ,592 年 钼 弘 的 典 堂 式 石 樟 ( 带 
有 票 特 风格 ,1999 年 出 土 于 太原 ) ,如 何 有 助 于 复原 日 本 现存 最 早 的 丝绸 刺绣 
“天 寿 国 绣 帐 "( 绣 着 “长 寿 天 国 ” 主 题 的 丝织品 ,后 来 简称 天 寿 国 绣 帐 ) 的 残片 。 
天 寿 国 绣 帐 是 多 至 波 奈 大 女郎 命令 制作 ,用 来 纪念 逝 于 622 年 的 丈夫 圣 德 太子 
CET 574 年 ) 的 。 从 此 成 为 日 本 的 国宝 而 流传 下 来 (图 1、 图 2)*。 虽 然 许 多 学 
者 已 对 绣 帐 的 原始 创作 提出 诸多 意见 ,但 是 仍 不 无 疑问 。 

这 两 件 表面 无 甚 关联 的 文物 ,存在 着 反常 的 联系 ,具有 相似 的 殿堂 式 形状 ， 
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这 一 主题 后 来 才 纳 入 学 界 的 视野 `。 钼 弘 墓 石 樟 的 这 一 特征 是 明显 的 ,而 从 天 寿 
国 绣 帐 零散 的 残片 中 则 很 难 辨 清 暴 堂 式 的 特征 。 然 而 在 大 桥 一 章 的 重建 中 , 原 
始 的 两 床 绣 帐 好 似 遮 盖 于 房屋 之 上 ; 广 而 言 之 ,就 像 一 座 柔 软 而 移动 的 房屋 (图 
3)  。 假 设 大 桥 的 重建 是 正确 的 ,那么 绣 帐 采用 殿堂 式 有 什么 意义 呢 ? Xll dt 
礼 所 用 的 中 国 石 制 磺 堂 式 石 樟 转 变 为 日 本 的 丝 制 棺 樟 ? 若 果真 如 此 , 它 是 如 何 
到 达 那 里 的 ? 广 弘 墓 石 樟 如 何 帮 助 我 们 更 好 地 理解 天 寿 国 组 帐 ? 

为 了 回答 这 些 问题 。 我 先 说 明基 于 两 种 理论 框架 上 的 两 个 假设 。 首 先 ,我 
们 如 何 看 待 文化 交流 。 按 照 传 统 观 点 , 带 有 种 族 中 心 主义 偏见 的 历史 学 家 将 两 
种 文化 人 民 之 问 的 交往 ,不 平等 地 看 作 是 统治 者 与 被 治 者 之 间 的 对 抗 。 在 后 殖 
民主 义 的 语 境 中 ,这 种 对 抗 性 观点 已 经 被 更 流行 的 解释 所 代替 '。 为 了 理解 艺术 
发 展 ,区 斯 克 巴 尔 (Ticio Escobar) 对 文化 交流 进行 讨论 , 允许 我 们 把 两 个 民族 的 
相遇 看 作 一 种 授权 ,其 中 人 们 可 根据 自身 需要 和 感觉 来 选择 文化 实践 ,吸收 那些 
异 质 文化 所 输入 的 有 益 成 分 ,从 而 达到 丰富 的 结果 ”。 

第 二 个 理论 结构 是 关于 我 们 对 待 艺 术 、 美 学 和 仪式 的 态度 。 社 会 学 家 和 艺 
术 中 家 倾向 于 把 艺术 品 仅仅 看 作 区 分 社会 等 级 的 标志 ,把 它们 看 作 图 像 学 的 对 
象 。 相 反 , 已 故人 类 学 家 阿尔 弗 里 德 ， 戈 尔 (Alfred Gell) 把 艺术 品 看 作 “ 人 类 天 
才 的 具体 体现 ” ,认为 艺术 是 技术 进步 的 结果 ,在 这 一 过 程 中 艺术 家 逐渐 消失 。 
换 句 话说 ,艺术 被 看 作 是 产生 魅力 的 一 种 工艺 ,其 本 身 是 建立 在 工艺 的 魅力 基础 
之 上 ,被 定义 为 “技术 所 拥有 的 力量 使 我 们 着 迷 , 以 致 我们 以 一 种 魅力 的 形式 看 
待 真实 的 世界 ”。 由 此 看 来 ,艺术 也 是 现状 的 传播 者 ”。 

基于 父 斯 克 巴 尔 关于 文化 交流 的 范例 与 区 尔 “魅力 的 工艺 与 工艺 的 魅力 理 
3€" ,上 述 的 两 个 假设 成 为 我 分 析 的 基础 。 由 于 一 些 非 同 寻常 的 历史 环境 ,那些 
胡 人 贵族 ,包括 鲜 持 人 和 票 特 人 ,都 选择 某 些 早期 中 国志 葬礼 俗 的 形式 去 满足 他 
们 自己 的 需要 。 通 过 这 样 做 ,他 们 改变 了 传统 葬 具 的 内 容 和 形式 ,采用 陆 堂 式 
石 樟 。 这 样 就 使 后 来 的 中 国 唐 代 皇 族 ,以 及 日 本 多 至 波 奈 大 女郎 和 她 的 祖母 扒 
古 天 皇 (592 一 628 年 在 位 ) ,能 自由 地 寻求 其 他 用 途 。 在 日 本 历史 上 的 重要 时 
期 ,这 两 位 皇族 贵 妇 用 绣 有 文字 和 图 像 的 殿堂 式 赎 帐 去 加 强 其 家 族 的 政治 权力 
和 意识 形态 。 

我 把 天 寿 国 绣 帐 作为 飞鸟 开启 时 代 (587 一 645 ) 的 历史 文献 来 解读 ,首先 讨 
论 它 的 四 百 个 题字 , 令 人 吃惊 的 是 其 中 包括 了 三 名 设计 者 和 一 位 监工 的 全 名 ;其 
次 讨论 它 的 风格 和 图 像 。 接 下 来 ,分 析 来 自 于 东亚 大 陆 的 草原 游牧 民族 和 定居 
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的 农耕 民族 如 何在 观念 和 技术 上 影响 着 早期 日 本 统治 阶级 的 形成 。 具 有 重要 意 
义 的 是 ,移民 阶层 在 参与 宫廷 权力 斗争 时 以 佛教 的 名 义 集会 ,同时 依赖 移民 而 来 
的 艺术 家 ,帮助 以 物质 的 形式 表现 他 们 的 权力 。 

在 此 ,我 将 简单 地 考察 广 弘 墓 石 樟 的 图 像 。 特 别 是 石 述 上 突出 的 宴 饮 场景 ， 
可 以 在 公元 前 168 年 的 马 王 堆 软 夫人 幕 中 找到 原型 。 东 汉 时 期 (25 一 220) , 死 
后 永久 宴 饮 成 为 慕 主 “ 坐 帐 "的 流行 主题 ,经 常 绘 于 墓 壁 上 。 下 面 我 将 分 析 分 裂 
时 期 盏 俗 如 何 发 生变 化 ,导致 歇 堂 式 石 述 和 带 围 屏 的 石棺 床 出 现 。 坟 墓 中 ,绘画 
作品 的 位 置 从 墙壁 表面 到 棺材 ,屏风 、 床 枫 和 石 述 表 面 来 回 移动 。 因 为 带 有 浓郁 
粟 特 风格 的 葛 具 都 做 于 6 世纪 后 期 ,我 也 会 概括 介绍 这 一 特殊 的 历史 环境 ,以 期 
提出 一 些 合理 的 解释 。 

总 之 ,最 终 我 将 讨论 绣 帐 的 砍 堂 式 形制 及 其 功能 ,并 为 它们 最 初 的 创作 目的 
提出 一 个 新 的 解释 。 


一 \ 天 寿 国 绣 幅 


1. 四 百 字 题 铭 

天 寿 国 绣 帐 作 于 622 年 ,是 日 本 现存 最 早 的 刺绣 。 原 作 仅 存 残 片 ,大 多 数 碎 
片 对 于 公众 来 说 无 法 辨认 "。 其 中 最 著名 的 部 分 是 六 块 内 容 不 相连 的 残片 , 颖 
合成 一 幅 将 近 90 平方 厘米 的 巨型 晶 帐 。 以 前 为 了 更 好 地 保存 , 绣 帐 曾 放 在 奈 
良 县 斑鸠 叮 的 中 宫 寺 , 但 现在 则 存放 于 奈良 国立 博物 馆 。 

这 幅 帐 幕 包括 一 些 1275 年 为 中 宫 尼 寺 扩 建 而 复制 的 碎片 "。 当 时 它 被 认 
为 是 佛教 遗物 ,并 贴 上 了 天 寿 国 神 唐 的 标签 。 这 件 文物 后 来 的 历史 , 即 它 如 何 作 
为 寺庙 所 用 ,与 本 文 无 关 , 不 予 讨论 。 然 而 ,原来 的 绣 帐 是 否 表 现 佛教 内 涵 , 从 其 
622 年 制 成 起 就 争议 不 断 ( 见 下 文 有 关 风格 与 图 像 的 部 分 ) 。 争 论 使 它 成 为 587 
年 开始 的 飞鸟 开启 时 代 重 要 的 历史 文献 ,导致 了 645 一 701 年 的 大 化 改 新 ,此 时 
日 本 官方 吸收 了 唐 代 中 国 的 政治 体制 。 

现存 的 碎片 有 25 个 字 。 从 复合 的 幅 帐 上 可 以 看 到 四 只 海 包 ,每 只 龟甲 上 有 
四 个 字 。 海 色散 布 于 没有 任何 明显 联系 的 人 物 、 花 打动 物 和 建筑 之 间 "。 首 先 
四 个 字 “ 部 间 人 公 ”, 是 圣 德 太子 母亲 名 字 “ 和 孔 部 间 人 公主 ”的 一 部 分 。 特 别 有 意 
思 的 是 单词 “部 ”, 意 为 “职业 集团 ”, 这 里 的 意思 是 外 威 集团 。 职 业 集团 的 重要 
概念 可 能 是 雄 略 天 皇 统治 时 期 (457 一 479 年 在 位 ) 从 朝鲜 引进 的 (参见 下 文 早 
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期 文化 传播 的 部 分 )"。 

原来 的 丝 幕 上 绣 有 一 百 只 海龟 , 驮 载 着 四 百 个 汉字 。 饭 田 瑞穗 主要 根据 
《上 宫 圣 德 法 王 帝 说 》( 编 于 永 承 时 代 ,1046 一 1053 年 ) 和 其 他 资料 ,复原 了 全 部 
四 百 字 的 题 铭 “。 前 半 部 详细 记载 了 圣 德 太子 的 复杂 谱系 ( Pradel 的 翻译 ) :“ 钦 
明天 皇 (539 一 571 EEN) EERIE, ETARE HAILE. tehy 
名 字 叫 苏 我 坚 堰 媛 , 钦 明 天 皇 封 之 为 后 。 她 生 了 橘 丰 日 ( 邯 用 明天 皇 ,585 一 587 
年 在 位 ) 和 丰 御 食 炊 屋 姬 尊 ( 即 推 古 天 皇 ,592 一 628 年 在 位 )。 他 也 娶 了 苏 我 坚 
者 媛 的 妹妹 ,名 叫 苏 我 小 妃 君 , 生 下 孔 部 间 人 。 砚 城 岛 金 刺 官 执政 钦 明 的 一 个 儿 
子 名 叫 淳 中 仓 太 玉 数 ( 即 敏 达 天 皇 ,572 一 585 年 在 位 ) ,机 了 妹妹 丰 御 食 炊 屋 姬 
尊 , 封 她 为 后 。 她 住 在 丰 浦 宫 , 生 了 人 竹田 王子 。 橘 丰 日 则 要 了 同 父 异 母 的 妹妹 孔 
部 间 人 , 封 其 为 后 ,她 住 在 池 边 宫 , 生 下 厥 户 丰 联 耳 皇子 ( 圣 德 太子 ) ,他 娶 了 竹 
田 的 女儿 多 至 波 奈 大 女郎 。 

谱系 强调 了 苏 我 家 族 作为 钦 明 、 用 明和 推 古 天 皇 外 戚 的 显赫 地 位 ,我 将 在 早 
期 文化 传播 的 部 分 对 之 详细 讨论 。 谱 系 也 强调 了 刺绣 的 发 起 人 多 至 波 奈 大 女郎 
CU,PRTR IE) 与 她 的 祖母 推 古 天 皇 (592 一 628 年 执政 ,622 年 公主 的 丈夫 圣 德 太 
子 逝 世 时 ,她 正式 执政 ) 领 导 的 统治 阶级 之 间 的 亲密 关系 "。 虽 然 多 至 波 奈 大 女 
郎 只 是 圣 德 太子 的 四 个 妻子 之 一 ,谱系 中 并 无 提 及 其 他 三 位 " 。 题 铭 的 前 半 部 
实际 上 以 她 的 名 字 结 束 o 

题 铭 的 第 二 部 分 记录 了 刺绣 的 运作 过 程 。 虽 然 它 强调 圣 德 太子 是 佛教 的 保 
护 者 ,法 律 上 的 含糊 记载 则 可 能 暗示 了 他 对 中 国 国家 管理 体制 的 钟爱 。 简 而 言 
之 , 题 铭 指出 圣 德 太子 的 母亲 在 621 年 12 月 去 世 , 而 他 本 人 则 逝 于 来 年 二 月 中 
名 。 因 为 他 们 在 如 此 短 时 间 内 相继 去 世 , 多 至 波 奈 大 女郎 向 她 的 祖母 执政 的 推 
古 天 皇 表达 了 她 的 悲痛 之 心 。 公 主 记得 亡 夫 的 话 * 文 字 是 空洞 的 ,惟一 真实 的 
是 佛 "。 回 忆 起 他 对 法 律 异常 重视 ,公主 确信 他 将 在 长 寿 天 国 重生 ,但 是 她 对 此 
天 国 的 境 象 一 无 所 知 。 公 主 希 望 表 到 信奉 全 (斜体 字 是 作者 所 加 )”。 推 古 天 皇 
深 为 感动 ,命令 宣 中 采 女 们 绣 一 对 帘 幕 。 由 三 名 男子 草拟 设计 方案 :东汉 末 贤 、 
高 丽 加 西游 \ 汉 奴 加 己 利 。 第 四 名 男子 停 部 秦 久 麻 负 责 监 督 整个 制造 过 程 。 
百 个 字 的 题 铭 以 这 四 个 人 名 结尾 ,就 像 绣 帐 的 签名 ”。 

非 同 寻常 的 是 ,在 题 铭 中 设计 者 与 监督 者 的 名 字 和 王室 成 员 的 名 字 一 样 被 
完整 引用 。 这 些 艺术 家 突出 的 社会 地 位 及 其 与 王室 的 亲密 关系 ,只 能 在 东亚 大 
陆 传 来 的 文化 如 何 逐 渐 改 变 日 本 统治 阶级 的 语 境 下 来 理解 。 然而 , 接 下 来 我 们 
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将 分 析 现 存 的 帘 幕 图 像 , 他 们 灵感 的 来 源 也 将 渐 趋 明朗 。 

2. 风格 与 图 像 

天 寿 国 绣 帐 的 原始 构成 是 模糊 的 。 因 为 格式 化 的 莲花 明显 与 佛教 有 关 , 其 
在 残片 上 反复 出 现 已 诱导 某 些 学 者 单方 面 把 整个 作品 完全 看 作 本 质 上 是 佛教 
的 。 尤 其 , 带 有 初生 者 的 大 莲花 被 看 作 是 死 后 灵魂 重生 (“ 花生" 等 同 于 化 生 )。 
如 是 很 容易 导致 这 样 的 假设 :天 寿 国 绣 帐 原本 的 中 心 主题 是 圣 德 太子 重生 到 大 
乘 天堂 ,这 是 阿弥陀 佛 或 是 无 量 光 佛 的 净土 ”。 

尽管 理由 不 足 , 大 桥 一 章 还 是 同意 这 一 观点 。 不 计 这 一 偏见 ,他 的 著作 力 基 
于 30 年 研究 写 就 , 仍 具 重 要 参考 价值 。 按 照 他 的 命名 ,这 六 幅 全 异 的 残片 从 右 
到 左 依次 标记 为 :顶部 的 A 和 B,C 和 D 在 中 间 ,E 和 了 F 在 底部 (图 2)”。 像 莲花 
一 样 ,所 有 其 他 现存 的 图 像 或 异 于 622 年 帘 幕 绣 成 时 日 本 的 风格 ,或 深 受 早 期 东 
亚 大 陆 流行 的 文化 风俗 影响 。 

3. RFE 

载 字 的 海龟 是 最 重要 的 图 像 , 清晰 可 见 :两 只 在 B,C、D 各 有 一 只 。 古 代 中 
国人 认为 神 龟 的 背 上 驮 载 着 长 寿 岛 。 东 汉 时 期 ,这 种 岛 被 认为 是 东海 中 的 蓬莱 
岛 。 然 而 同时 代 的 墓 刻 也 表明 , 神 龟 驮 载 着 西 王 母 所 居住 的 天 国 昆 仑 山 ”。 神 
怨 通过 在 背部 驮 载 信息 来 充当 神 和 人 的 媒介 ,这 一 古代 中 国 的 信仰 也 使 神 龟 代 
表 道 教 长 寿 的 观念 更 为 普遍 。 因 此 , 龟 与 文字 相 结合 ,在 诸如 汉代 的 封印 .六朝 
的 墨水 池 以 及 唐 代 的 碑 等 类 文物 中 非常 明显 ”。 

石碑 这 种 类 型 的 文物 ,通常 刻 有 题字 ,有 时 还 饰 有 图 像 ,可 能 启发 了 天 寿 国 
绣 帐 的 设计 者 。 南 粱 都 城南 京 及 其 周围 留存 有 一 些 622 年 之 前 的 实例 ,日 本 自 
522 年 开始 就 与 其 交往 (参见 下 一 节 有 关 早 期 文化 交往 的 部 分 ) 。 每 套 石碑 包括 
两 块 对 称 的 石板 ,每 块 石板 形似 圭 (扁平 的 委 板 ) ,由 一 只 海龟 驮 载 , 立 于 通 往 南 
梁 王 墓 的 道路 两 侧 ”。 

南 梁 安 城 康王 萧 秀 ( 逝 于 519 年 ) 的 摹 道 两 侧 , 存 有 四 只 海龟 驮 载 的 两 套 石 
T8 ,对称 的 神道 柱 , 对 称 的 有 痪 雄 狮 圆雕 , 都 是 石 制 的 ”。 虽 然 石 碑 上 的 幕 志 模 
糊 ,《 梁 书 ) 的 记载 则 表明 他 是 著名 佛教 护法 王 南 梁 武帝 萧 入 (502 一 548 年 在 
位 ) 的 一 个 兄弟 ”。 

同样 , 萧 衍 另 一 个 兄弟 南 梁 临 川 靖 莫 王 萧 宏 ( 逝 于 526 年 ) 的 墓道 两 侧 ,也 
有 两 座 石 狮 、 两 根 神道 柱 及 两 只 海鱼 驮 载 的 两 块 石碑 ”。 而 且 , 碑 铭 受 到 破坏 ， 
难以 卒 读 。 然 而 ,西边 石碑 顶部 的 两 条 盘 龙 仍然 可 见 , 石 碑 北 面 有 八 个 天 神怪 
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Je ELRIEAERTWEE (ECT DUBIE IL BE. RETO) ,各 刻 在 一 个 方 格 内 ”。 

由 龟 驮 载 的 石碑 , 刻 有 文字 ,成 为 南 梁 王室 地 上 墓葬 设计 的 关键 因素 。 虽 然 
武帝 的 石碑 没有 留存 下 来 ,但 一 只 现存 的 天 禄 石雕 表明 它们 的 存在 ;这 是 像 鹿 一 
样 的 有 贾 瑞 兽 , 也 是 雄性 , 立 于 他 的 摹 前 "。 受 汉 式 地 上 摹 葛 礼仪 的 启发 , 帘 幕 
的 表面 刺 有 载 字 的 海龟 ,覆盖 着 另 一 幅 连 贯 的 图 像 (在 最 后 一 节 我 将 讨论 天 寿 
国 绣 帐 上 百 龟 的 意义 与 排放 ) o 

4. 其 他 图 像 主 题 

现存 天 寿 国 绣 帐 残片 的 一 些 图 像 明 显 起 源 于 西亚 与 南亚 。 它 们 首先 经 过 中 
亚 , 然 后 经 中 国 到 达 日 本 。 例 如 ,在 A dts E 幅 边 缘 装 饰 有 印度 佛教 的 铲 形 “ 宝 
珠 纹 ” ,在 E 幅 和 F 幅 上 则 装饰 着 萨 珊 风 格 的 “ 联 珠 纹 "。D 幅 上 的 坐像 也 是 来 
自 外 国 的 混合 品 :他 头颅 巨大 ,长 着 两 只 天 神 的 翅膀 ,躯体 裸露 且 肌 肉 发 达 , 穿 有 
像 印度 夜叉 六 腰带 一 样 的 裙子 ,他 的 右手 持 有 一 根 棒 , 可 能 表明 他 是 6 世纪 中 国 
的 雷神 ”。 

这 些 非 同 寻常 的 图 像 如 何 到 达 日 本 ,可 以 从 刺绣 的 颖 幼 和 建筑 风格 推测 而 
出 , 即 通过 朝鲜 半岛 。 例 如 ,C 幅 和 了 幅 上 妇女 所 穿 的 福 裙 ,与 绘 在 奈良 附近 飞 
乌 村 高 松 家 墙壁 上 的 妇女 所 穿 的 形似 ,其 时 间 在 7 世纪 末 或 8 世纪 初 ”。 这 些 
衣装 使 人 想起 5 世纪 时 朝鲜 半岛 中 部 南平 安 省 修 山里 的 高 句 丽 墓 所 绘 妇 女 穿着 
的 衣服 ”。 

同样 的 ,E 幅 上 所 画 的 两 名 男子 穿着 裤子 时 膝盖 缚 有 绑 腿 ,以 防 走路 呐 倒 。 
此 处 绑 腿 的 使 用 ,如 同 只 本 古 坟 时 代 (300 一 600) 琦 玉 道 所 出 直 轮 像 穿着 的 一 
样 。 这 是 北魏 (386 一 535) 和 北周 (557 一 581) 鲜卑 武士 的 习俗 ”。 这 种 服饰 的 传 
播 ,是 和 日 本 甲 府 其 他 文物 的 传播 相 一 致 的 ,比如 骑士 射手 所 穿 的 带 有 镀 铜 或 青 
铜 的 服饰 。 后 者 与 同时 代 西 南 半 岛 新 罗 文 化 很 相似 ,风格 与 中 亚 游 牧民 族 的 艺 
Aux, 

关于 建筑 风格 E 幅 上 钟 襄 的 软 山 顶 像 650 年 左右 的 一 座 神 祠 玉 虫 厨子 ”。 
宿 白 把 钟 亭 和 玉 虫 厨子 歇 山 顶 的 原型 ,追溯 到 东汉 墓葬 出 土 的 陶 缸 和 画像 砖 所 
见 的 汉 式 类 型 。 北 周 时 期 敦煌 莫 高 富 的 佛教 壁画 出 现 了 许多 类 似 的 屋顶 ,例如 
296 E". 7 世纪 时 朝鲜 百 济 王朝 (前 18 一 663) 的 一 块 画像 砖 也 可 见 这 种 
类 型 ”。 

除了 以 上 图 像 ,也 有 其 他 几 种 来 自 中 国 ,经 由 朝鲜 传人 。B 号 残片 的 月 盘 ， 
内 有 一 只 野兔 ,站 在 桂 树 旁边 ,正在 高 瓶 里 捣 长 寿 药 。 这 一 场景 常 与 日 盘 相 对 ， 
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日 盘 中 通常 有 只 鸟 , 悬 于 高 句 丽 墓 莫 顶部 ,比如 5 世纪 的 双 盈 家 和 6 世纪 真 坡 里 
以 及 一 些 百 济 幕 ”。 

B 残片 里 也 有 红色 的 鸟 , 被 定 为 南方 的 朱雀 。 它 是 四 只 代表 方向 的 动物 (四 
神 ) 之 一 ,其 他 三 种 包括 :东方 的 青龙 、 西 方 的 白虎 以 及 北方 的 玄武 。 它 们 在 5.6 
世纪 的 高 句 丽 墓 萝 及 6 世纪 晚期 的 百 济 幕 项 的 壁画 装饰 中 越 来 越 重 要 "。B 片 
的 朱雀 类 型 ,也 与 南 梁 临 川 靖 莫 王 萧 宏 墓 碑 北面 所 刻 的 朱 省 有 关 。 这 毫 不 奇怪 ， 
因为 5 6 世纪 时 南 梁 朝廷 曾 派遣 艺术 家 到 百 济 。 

如 同 象征 宇宙 的 日 盘 和 月 盘 、 四 神兽 以 及 东汉 以 来 流行 的 其 他 装饰 物 一 样 ， 
格式 化 的 莲花 也 广泛 地 用 来 装饰 中 国 墓室 的 墙壁 。 这 一 丧葬 风俗 于 6 世纪 早期 
传人 高 句 丽 ”。 不 必 特 指 佛教 天 堂 ,A、B、CD 残片 中 的 莲花 蓓 蕾 和 花 打 很 容易 
与 佛教 扯 上 关系 。 

受 研究 日 本 丧 苗 礼仪 的 其 他 学 者 启发 *, Maria del Rosario Pradel 提出 天 寿 
国 绣 帐 不 仅 是 圣 德 太子 的 随身 葬 具 ,也 是 圣 德 太子 及 其 母亲 孔 部 间 人 皇后 死 后 
举行 非礼 的 文献 与 图 像 实录 ”。 她 的 第 一 个 观点 是 有 道理 的 ,第 二 个 观点 则 不 
合 逻辑 。 在 帘 幕 上 刺绣 非 佛 教 的 丧 羔 礼仪 作为 整个 仪式 的 一 部 分 ,似乎 是 多 余 
的 。 如 果 是 佛教 仪式 , 至少 重复 可 被 理解 为 积 福 的 一 种 方式 ”。 

通过 对 天 寿 国 绣 帐 四 百 字 题 铭 及 其 风格 和 图 像 的 考察 ,所 有 证 据 都 表明 绣 
帐 主要 依据 中 国 模型 而 设计 。 题 铭 ( 内 容 ) 的 套 语 和 图 像 的 素材 (形式 ) 或 是 通 
过 朝鲜 半岛 ,或 是 直接 来 到 日 本 ,或 者 两 者 兼 而 有 之 。 他 们 不 知 为 何 被 三 名 设计 
者 和 一 名 监工 采用 :东汉 末 贤 高 丽 加 西 溢 、 汉 奴 加 已 利和 售 部 秦 久 麻 。 他 们 的 
名 字 表 明 ,都 是 朝鲜 一 汉 移民 的 后 裔 “。 然 而 ,有 关 此 四 人 ,我 们 所 知 甚 少 。 他 
们 的 一 般 背 景 ,无疑 表明 其 应 对 天 寿 国 绣 帐 负 技术 上 的 责任 ,接着 才 是 发 起 人 多 
至 波 奈 大 女郎 ,但 是 这 一 切 是 如 何 发 生 的 呢 ? 为 了 回答 这 个 问题 , 接 下 来 我 们 要 
考察 一 下 早期 东亚 大 陆 的 文化 对 日 本 统治 阶级 的 形成 有 何 影 响 。 


二 \ 从 中 国 经 朝鲜 到 日 本 的 早期 文化 交流 “ 


早期 东亚 大 陆 的 文化 对 日 本 产生 影响 主要 是 通过 朝鲜 半岛 的 三 个 王国 完成 
的 :北部 的 高 句 丽 (前 37 一 668 年 ) ,西南 部 的 百 济 ,以 及 东南 部 的 新 罗 ( 前 57 一 
668 ) 。 百 济 和 新 罗 之 间 是 加 耶 联盟 (42 一 562) ,加 上 朝鲜 海峡 的 南海 岸 , 毫 不 费 
力 就 被 日 本 占领 ,直到 562 年 新 罗 重 又 收回 。 日 本 何 时 吸收 了 大 陆 文化 , 究 其 原 
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因 , 反 映 了 三 个 因素 之 间 的 互相 影响 : 当地 情况 .日 本 与 三 个 王国 的 关系 (包括 
加 耶 ) ,及 其 对 中 国 变革 进行 的 回应 。 至 迟到 600 年 ,日 本 与 中 国 开始 直接 
交往 。 

大 陆 的 草原 游牧 文化 和 定居 农耕 文化 对 5.6 世纪 日 本 上 层 阶 级 的 形成 产生 
了 深远 的 影响 ;这 些 上 层 阶级 包括 成 为 宫廷 派系 的 移民 阶层 ,以 及 为 他 们 服务 的 
世袭 匠人。 第 一 次 文化 交流 的 浪潮 开始 于 公元 前 57 年 中 国 汉王 朝 殖民 统治 东 
北部 朝鲜 半岛 ,输入 的 文化 习俗 来 源 于 定居 农耕 的 政治 经 济 体制 ,它们 包括 汉代 
中 国 的 冶 铁 和 青铜 技术 灌溉 系统 ,以 及 主要 基于 儒家 的 中 央 集权 政治 体制 。 高 
句 丽 的 莫大 发 现 表明 了 文化 影响 的 程度 ”。 

220 年 汉代 灭亡 时 ,政权 变更 在 两 个 重要 方面 影响 了 半岛 。 首 先 ,就 像 北方 
的 游牧 民族 匈奴 和 鲜卑 向 南 迁徙 到 中 国 北部 一 样 , 他 们 也 侵入 高 句 丽 和 新 罗 , 甚 
至 月 本 “。 他 们 也 带 来 了 自己 的 文化 实践 。 除 了 武士 的 装束 以 外 (上 文 所 论 )， 
他 们 还 带 来 了 习 自 遥远 的 中 亚 工匠 的 金属 制造 技术 。 属 于 新 罗 文 化 的 庆 州 出 土 
的 一 些 王冠 ,时 代 在 5.6 世纪 ,由 薄 薄 的 金 片 制 成 ,其 制造 技术 早 在 公元 1 世纪 
就 用 于 迪 利雅 特 佩 (Tilya Tepe, 今 天 阿富汗 北部 的 Shibarghan ) 的 巴克 特 里 亚 
(Bactria)”。 高 灵 附近 一 座 幕 划 出 土 的 马鞍 也 装饰 有 同样 的 镀 铜 饰品 ”。 正 如 
我 们 下 文 所 将 看 到 的 ,这 些 文物 说 明 ,为 什么 朝鲜 国王 和 日 本 统治 者 在 5,6 世纪 
时 优待 那些 精 于 制造 骑士 装备 的 工匠 。 

汉 朝 灭亡 的 第 二 个 影响 是 中 国 农耕 文化 在 朝鲜 半岛 上 的 南 传 。313 年 ,高 
句 丽 军队 最 终 瓦 解 了 中 国 在 乐 浪 (平壤 附近 ) 的 最 后 一 块 殖 民 地 。 许 多 汉人 的 
后 毅 向 南 逃 到 百 济 。 而 且 , 为 了 对 抗 高 句 丽 和 新 罗 , 百 济 直 接 向 中 国 东南 的 东晋 
王朝 (317 一 420 ) 请 援 " 。 同 时 , 百 济 也 请 求 日 本 帮助 ,从 而 加 强 了 和 日 本 的 联 
系 。 百 济 在 大 陆 文化 ,包括 农耕 技艺 \ 制 陶 和 纺织 技术 、 汉 语 .儒学 以 及 佛教 等 方 
面 ,传人 日 本 的 过 程 中 扮演 了 重要 的 角色 。 

1. 知识 先进 的 移民 

4 世纪 时 ,日 本 统治 者 仍然 宣扬 君权 神 授 ,民众 必须 向 神灵 祈求 丰收 。 然 
而 , 当 第 16 代 君 主 仁 德 (313 一 399 年 在 位 ) 力 图 修建 灌溉 工程 来 提高 农业 产量 
时 ,逐渐 动摇 了 王权 的 基础 *。 发 达 的 灌溉 系统 所 需 的 技术 来 自 百 济 的 移民 ,他 
们 的 知识 滋养 了 日 本 的 上 层 分 子 。 新 财富 也 导致 出 现 了 新 的 强权 家 族 :其 中 一 
些 是 移民 的 后 裔 ,例如 苏 我 (Soga) 家 族 (上 引 四 百 字 题 铭 述 及 )”。 在 移民 家 族 
中 ,丰收 更 多 地 依赖 于 发 达 的 技术 ,而 非 神道 崇拜 。 毫 不 奇怪 ,6 世纪 佛教 传人 
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后 ,他 们 很 容易 版 依 。 

现实 中 日 本 的 宗教 实践 是 融合 的 ,因此 传统 而 单一 的 神道 教 与 佛教 划分 ,在 
这 里 作为 区 别 政治 权力 集团 的 标志 , 比 清楚 地 区 分 信仰 体系 来 得 更 有 用 。 正 如 
我 们 下 文 将 看 到 的 ,大 化 改 新 (645 一 701 ) 之 前 ,为 谋 夺 世俗 权力 而 爆发 了 激烈 
的 政治 斗争 ,利益 双方 各 自 利用 自己 的 神 ,作为 在 世间 的 支持 者 ” 5 世纪 初期 ， 
百 济 国王 派 遗 了 两 名 学 者 阿 直 歧 ( Achiki ) 和 土 仁 ( Wani, 乐 浪 一 名 中 国 汉人 的 
后 代 ) ,去 辅导 日 本 皇储 。 王 仁 带 来 了 颂 家 经 典 《论语 》”。 这 一 先进 的 新 思想 与 
传统 的 神道 信仰 并 不 矛盾 ,因此 并 未 遭 到 反对 。 到 7 世纪 初期 , 圣 德 太子 想 用 依 
家 忠 君 思想 来 统治 自己 的 大 臣 时 ,儒学 对 神道 崇拜 者 的 威胁 不 如 佛教 。 

回 到 5 世纪 ,第 21 世 天 皇 雄 略 (457 一 479 年 在 位 ) ,极力 推行 指定 姓氏 的 
使 用 *。 这 些 世 袭 的 头衔 ,伴随 着 相应 的 品位 ,标志 着 持 有 者 的 地 位 及 其 与 统治 
者 的 亲政 关系 。 被 任命 者 成 为 某 一 集团 的 领导 者 ,比如 统治 着 整个 区 域 的 土地 
和 人 民 的 表示 家 族 的 “ 氏 ”; 而 职业 的 集团 “部 " 则 包括 外 戚 及 负责 为 统治 阶级 绘 
画 、 纺 织 及 准备 马 具 的 人 ”。 

后 一 种 职业 集团 大 多 起 源 于 移民 阶层 ,比如 雄 略 天 皇 请 到 日 本 的 中 国 和 朝 
鲜 的 陶 工 .建筑 工 以 及 织 工 ” 。 他 们 之 中 有 负责 纺织 的 “ 秦 "( Hata) ,负责 在 合成 
纺织 机 上 织 出 精美 的 中 国 丝 ”。 天 寿 国 绣 帐 的 督 工 售 部 秦 久 麻 ( Kurahitobe no 
Hata no Kuma) ,名 字 里 就 带 有 “ 秦 ” 字 。 他 可 能 是 负责 为 统治 阶级 纺织 华丽 丝绸 
的 织 工 的 后 代 。 他 的 名 字 也 包括 了 一 个 不 同 的 字 , 属 于 制造 马鞍 的 职业 集团 的 
A SE" WEE" (Kuratsukuribe) ,他 可 能 与 之 有 关 ”。 

这 些 指定 反映 了 不 同 阶层 对 权力 的 要 求 日 益 强烈 。 随 着 时 间 的 推移 ,他 们 
的 权力 斗争 表现 为 本 土 神道 教 与 外 来 佛教 之 间 的 宗教 分歧 ,而 日 趋 剧烈 ,主要 是 
6.7 世纪 时 亲 神 道教 的 物 部 家 族 反 对 亲 佛 教 的 苏 我 家 族 之 间 的 斗争 。 那 些 为 他 
们 服务 的 人 ,包括 艺术 家 和 工匠 ,也 不 知 不 觉 地 被 着 入 斗争 的 旋涡 。 最 著名 的 是 
制造 马 具 的 职业 集团 司马 家 ,支持 亲 佛教 的 苏 我 家 族 。 

2. 宫廷 派系 斗争 与 制造 马 具 的 职业 集团 

6 世纪 时 ,中 国 佛教 首先 到 达 日 本 民间 。522 年 ,来 自 南 梁 的 一 名 中 国人 司 
马达 等 (又 称 司 马达 止 ,日 语 Shiba Tatto 或 Tachito) 在 奈良 建造 了 一 座 佛寺 。 尽 
管 他 未 能 及 时 传播 佛教 ,但 却 从 第 26 代 天 皇 继 体 (507 一 531 年 在 位 ) 那 里 接受 
了 制造 马 具 的 职业 集团 “ 鞍 部 "的 称呼 " 。 汉 语 姓 氏 * 司 马 " 意 为 “ 喂 马 ”, 而 他 的 
新 的 职业 姓氏 鞍 部 , 则 强调 制造 马 具 , 经 常用 青铜 制品 装饰 。 后 者 所 需要 的 技术 
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在 制造 青铜 佛像 和 装 身 器 具 时 则 样 是 有 用 的 8。 随 着 时 间 的 推移 ,司马 达 止 的 
后 代 在 支持 亲 佛教 的 苏 我 家 族 和 圣 德 太子 时 扮演 了 重要 的 角色 。 

中 国 南 梁 武帝 萧 衍 (南京 武帝 陵 的 墓道 上 仍然 立 着 像 谭 一 样 的 带 翼 神兽 石 
XO ,极力 扶持 从 印度 经 由 中 亚 传人 的 佛教 。 值 得 注意 的 是 ,他 在 倒 佛 之 时 从 
未 排斥 中 国 本 土 的 道教 。 大 约 541 年 ,应 圣明 王 之 请 ,他 派遣 中 国 僧侣 、\ 画 家 
和 工匠 ,携带 着 佛经 .技术 和 装 身 器 具 到 达 百 济 ”。 

稍 后 的 552 年 ,圣明 王 为 报答 先前 日 本 帮助 抵御 高 句 丽 和 新 罗 的 威胁 , 送 给 
第 29 世 天 皇 钦 明 (540 一 571 年 在 位 ) 一 些 佛经 . 旗 幅 和 一 尊 镀 铜 佛像 5 。 这 些 礼 
物 标志 着 佛教 正式 传 到 日 本 。 它 们 也 表明 到 达 日 本 的 佛教 派别 起 初 来 自 于 中 国 
的 南 染 朝 。 天 寿 国 绣 帐 上 的 四 百 字 题 铭 以 有 关 钦 明天 皇 的 记载 开头 ,被 认为 表 
明了 绣 帐 的 佛教 内 涵 “。 

佛教 传 到 日 本 ,在 宫廷 引起 激烈 争论 。 钦 明天 皇 支持 保守 的 旧 势 力 ,由 大 祭 
司 物 部 尾 与 领导 的 亲 神 道 派 ,反对 新 兴 势 力 一 一 大 臣 苏 我 舟 目 领导 的 外 来 的 亲 
佛教 派 ”。 根 据 记载 , 苏 我 稻 目 暂时 获得 拜佛 的 权力 ”。 稻 目 也 把 自己 的 两 个 女 
儿 嫁 给 了 钦 明 天 皇 , 以 便 可 以 作为 外 不 来 控制 宫廷 。 然 而 ,569 年 由 于 灭 佛 运 
动 , 稻 目 被 杀 。 

钦 明 的 继任 者 ,第 30 代 天 皇 敏 达 (572 一 584 年 在 位 ) 支 持 神道 教 ”。576 年 
他 的 一 位 皇后 ( 非 苏 我 家 族 ) 去 世 , 遂 续 朗 了 同 父 异 母 的 妹妹 ,其 母 为 苏 我 氏 。 
新 皇后 于 593 年 称 帝 ,成 为 推 古 天 皇 ,她 于 622 年 批准 了 天 寿 国 绣 帐 的 制作 。 

敏 达 的 第 二 次 婚姻 后 , 苏 我 家 族 一 度 重 又 取得 优势 。 当 时 物 部 守 屋 继承 父 
职 ,成 为 大 祭司 ,就 像 苏 我 马子 继承 父 位 ,成 为 大 臣 一 样 。 随 着 苏 我 家 族 控制 宫 
廷 ,对 佛教 的 兴趣 也 与 日 俱 增 。577 年 ,一 个 僧侣 使 团 从 百 济 而 来 ,其 中 有 位 尼 
姑 及 一 名 制作 佛像 的 匠人 "”。 

585 年 敏 达 去 世 , 在 出 殡 礼 上 , 物 部 和 苏 我 两 个 家 族 互 相 侮辱 。 仇 恨 逐 步 加 
剧 , 导 致 双方 诉 诸 武力 。 在 继 起 的 一 场 小 冲突 中 , 物 部 守 屋 死去 。 苏 我 马子 获胜 
后 ,支持 孔 部 王子 成 为 第 31 世 天 皇 用 明 (586 一 587 年 在 位 ) " 。 他 是 钦 明 的 第 
四 子 , 乃 苏 我 稻 目的 一 个 女儿 所 生 。 接 着 ,用 明 又 公 了 苏 我 稻 目 的 一 个 女儿 孔 部 
间 人 ,她 生 有 四 子 , 长 子 即 为 圣 德 太子 ( 见 四 百 字 题 铭 ) 。 

用 明天 皇 很 快 患 病 。 他 请 求 自己 的 妹妹 ( 即 后 来 即位 的 推 古 天 皇 ) 及 儿子 
圣 德 太 子 ,为 康复 佛 药师 如 来 捐 建 寺 让 和 佛像 ,以 帮助 自己 痊愈 。 但 是 587 年 他 
去 世 , 此 项 工作 有 所 搁置 ,此 后 这 项 工作 被 委任 给 司马 达 止 的 儿子 司马 多 须 奈 
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(或 司马 多 须 那 ) 607 年 这 一 工作 完成 了 ,在 法 隆 寺 的 金堂 建 了 一 尊 青 铜 像 ”。 

用 明天 皇 的 去 世 重 又 燃 起 过 去 的 家 族 争 斗 , 但 又 是 苏 我 马子 获胜 。 苏 我 家 
族 这 一 重要 的 胜利 标志 着 飞鸟 开启 时 代 的 开始 。 重 要 的 是 ,马子 本 人 并 未 亲自 
加 园 。 相 反 ,他 扶助 自己 的 外 篮 , 钦 明 与 男 一 位 苏 我 氏 所 生 的 第 十 二 子 , 为 第 32 
代 天 皇 崇 峻 (588 一 592 年 在 位 ) ”。 马 子 的 决定 表明 他 清楚 需要 遵守 神 赋予 王 
权 的 单一 谱系 。 他 继续 作为 外 戚 控制 朝廷 ?。 

为 制造 佛教 器 具 及 建筑 寺庙 ,588 年 ,马子 从 百 济 请 来 画工 、 寺 工 和 瓦 博士 。 
他 也 派遣 使 团 去 百 济 正式 学 习 佛学 。 这 个 使 团 包括 司马 达 止 的 女儿 善信 尼 , 以 
及 另 一 位 移民 来 的 职业 集团 家 族 的 少女 5 。590 EIERE EER EREN 
寺 , 传 布 佛教 ”。 司 马 或 鞍 部 (制造 马 具 的 职业 集团 ) 的 这 名 女子 显然 学 问 高 深 ， 
精 于 佛经 仪 轨 , 并 与 宫廷 关系 密切 。 后 来 多 至 波 奈 大 女郎 撰写 天 寿 国 绣 帐 的 四 
百 字 题 铬 时 ,难道 她 没有 给 予 指导 蚂 ? 

马子 由 于 如 此 明显 地 崇拜 佛教 ,激怒 了 崇 峻 天 皇 ,天 皇 计划 驱逐 他 。 然 而 马 
子 听闻 这 个 计划 , 派 人 暗杀 了 崇 峻 。 随 后 马子 拥 立 自己 的 外 蝎 女 . 崇 峻 之 妹 为 第 
33 代 推 古 女皇 (593 一 628 年 在 位 ) ,十 九 岁 的 圣 德 太子 为 摄政 。 

圣 德 太子 对 中 国文 化 极 感 兴趣 。600 年 推 古 天 皇 派 遗 使 团 直 接 到 达 重新 统 
一 定 都 长 安 的 隋 朝 之 后 ,他 获得 了 比 前 代 更 多 的 关于 中 国 的 知识 "。 圣 德 太子 
从 中 国 的 行政 体制 中 获得 灵感 ,也 草拟 了 两 项 改革 。 一 是 603 年 制定 的 《 冠 位 
十 二 阶 》, 一 是 604 年 的 (宪法 十 七 条 》。 后 者 的 第 一 条 即 以 备 家 的 忠 君 思想 来 
规定 大 臣 的 行为 ”。 第 二 条 规定 则 要 求 臣 属 笃 敬 佛陀 为 最 高 神 ; 第 三 条 规定 建 
立 在 前 两 条 基础 之 上 ,将 传统 的 皇权 置 于 顶端 , 紧 靠 天 堂 ”。 圣 德 太子 的 这 些 观 
念 可 能 就 是 四 百 字 题 铭 所 要 集中 阐述 的 一 个 字 一 一 “法 ”的 内 容 。 

这 两 项 改革 对 日 本 宫廷 和 政府 影响 深远 。 很 明显 , 圣 德 太子 试图 使 皇权 脱 
离 氏 神 崇拜 的 亲 神道 教 家 族 , 从 而 让 他 们 按照 儒家 的 鼓吹 绝对 服从 。 在 他 看 来 ， 
佛陀 的 角色 可 能 比 地 方 氏 神 更 有 普遍 性 ,佛教 成 为 包容 各 种 意识 形态 的 一 种 方 
式 。 无 论 如 何 , 圣 德 太子 笃信 佛教 乃 不 争 的 事实 。 当 时 ,他 可 能 从 中 国 取得 三 部 
流行 的 佛经 一 一 《( 维 摩 经 )《 胜 坚 经 ) 和 《法 华 经 )}。 他 又 撰写 三 经 《 义 政 》 ,并 亲 
自在 宫 中 讲解 "。 绣 帐 上 的 四 百 字 题 铭 直接 证 明 他 了 解 佛教 教义 。 

圣 德 太子 对 佛教 的 兴趣 导致 国内 弘扬 佛法 , 竞 造 佛寺 的 局 面 。606 年 元 兴 
寺 建 了 一 尊 大 佛 。 这 苯 青 铜 佛 和 一 件 仅见 诸 文献 的 刺绣 都 是 在 乌 佛 师 的 指导 下 
完成 的 。 两 件 作 品 令 推 古 天 皇 极为 满意 ,以 致 授予 他 五 等 功 的 殊荣 ,并 享有 领 
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地 。622 年 圣 德 太子 去 世 ,623 年 鸟 佛 师 为 纪念 他 而 雕刻 了 青铜 的 释 迦 三 尊 
像 ”。 它 放置 在 法 降 寺 的 金堂 ,是 日 本 最 著名 的 早期 佛教 雕塑 。 其 原型 可 追溯 
到 南京 栖霞 村 石窟 发 现 的 5 世纪 晚期 的 一 尊 石 佛像 ,确证 鸟 佛 师 的 技艺 乃 继承 
自 其 祖父 司马 达 止 ”。 

司马 达 止 于 522 年 自 南 梁 来 日 本 传 布 佛教 ,并 接受 了 “ 鞍 部 "这 一 职业 集团 
的 姓氏 ”。 他 的 儿子 多 须 奈 为 用 明天 皇 建造 了 药师 如 来 的 青铜 像 。 他 的 女儿 司 
马 岛 17 岁 时 开始 研究 佛学 ,被 命 为 善信 尼 。 他 的 孙子 鸟 佛 师 , 也 称 为 鞍 部 的 鸟 
佛 师 ,已 经 设计 过 一 幕 丝绸 绰 帐 。 在 天 寿 国 绣 帐 的 设计 中 , 鸟 佛 师 难 道 没 有 指导 
过 监工 售 部 秦 久 麻 吗 ?他们 两 人 可 能 都 从 另 一 位 鞍 部 家 族 的 成 员 鞍 部 福利 那里 
听闻 了 隋 都 有 关 拜 仪 和 葬 具 的 最 新 式样 的 信息 。 鞍 部 福利 曾 于 607 和 608 年 跟 
随 大 使 小 野 妹子 率领 的 使 团 访问 中 国 ”。 

3. 天 寿 国 绣 帐 的 监工 和 设计 者 

简 而 言 之 ,我 们 缺乏 有 关 天 寿 国 绣 帐 监工 停 部 秦 久 麻 的 详细 记录 ,间接 证 据 
表明 他 属于 一 个 制造 马 具 的 著名 家 族 , 其 中 最 著名 的 就 是 雕刻 家 和 刺绣 设计 者 
鸟 佛 师 。 我 们 也 能 够 猜测 到 天 寿 国 绣 帐 监工 或 是 本 人 熟悉 佛教 实践 和 中 国 旨 
仪 ,或 是 与 熟悉 者 有 过 密切 接触 。 三 名 设计 者 东汉 林 贤 ,高 丽 加 西 溢 和 汉 奴 加 已 
利 都 来 自 移民 阶层 ,可 能 是 乐 浪 中 国 汉人 的 后 裔 。 考 察 这 些 职业 集团 的 历史 ,他 
们 要 么 熟悉 百 济 的 丧 莫 艺术 和 风俗 ,要 么 熟知 中 国 的 风俗 。 

他 们 为 天 寿 国 绣 帐 设计 了 什么 图 像 呢 ? 四 百 字 题 铭 表明 多 至 波 奈 大 女郎 希 
图 看 到 圣 德 太子 再 生 。 若 然 ,原因 何在 呢 ? 部 分 原因 力 依赖 于 绣 帐 的 功能 。 为 
阅读 全 部 文字 和 图 像 , 帘 幕 必须 闭合 ;如 果 用 于 死者 出 殡 时 的 礼堂 或 棺 蓬 , 也 要 
如 此 。 因 为 587 年 敏 达 天 皇 出 殡 时 , 亲 神 道教 和 亲 佛教 的 家 族 起 了 争斗 , 圣 德 太 
子 的 出 殡 礼 上 可 能 也 出 现 了 类 似 冲 突 。 考 虑 到 后 者 试图 改变 皇权 的 基础 , 绣 帐 
的 图 像 可 能 传达 了 什么 信息 呢 ? 

在 回答 这 些 问 题 之 前 ,让 我 们 先 来 考察 一 下 广 弘 石 樟 的 图 像 。 


ZALAI 
自 1999 年 在 山西 太原 附近 出 土 后 , 广 弘 夫妇 的 汉 式 典 堂 式 石 简 所 刻 的 胡 族 


图 像 已 经 吸引 了 众多 学 者 的 关注 “。 广 弘 的 汉文 莫 志 表明 他 出 身 于 胡 人 贵族 ， 
功绩 卓著 。 其 祖 妃 游牧 部 落 “ 鱼 " 族 的 首领 。 他 们 是 大 月 氏 的 一 支 ,公元 前 130 
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年 左右 从 东方 迁移 到 阿 姆 河 谷 , 这 里 后 来 被 票 特 人 占领 *%。534 年 处 弘 出 生 时 ， 
力 父 已 是 鲜 摆 拓 跨 氏 统 治 的 北魏 朝 的 大 使 。13 岁 时 , 广 弘 开始 了 自己 的 外 交 生 
涯 ,担任 东魏 派 往 波斯 的 使 团 的 副官 。 然 后 他 先后 为 北齐 、 北 周 和 隋 的 统治 者 效 
命 。 到 592 年 去 世 时 , 共 获 得 14 个 官衔 。 他 不 是 粟 特 人 , 却 在 晚年 作为 检 校 萨 
保 府 官员 管理 粟 特 聚 落 ”。 

他 的 祖先 在 故土 与 票 特 人 联系 密切 ,他 本 人 在 中 国 负责 管理 彬 特 人 ,成 为 栗 
特 图 像 内 容 与 中 国 建筑 风格 相 结合 的 基础 。 石 樟 形似 木 结构 的 宫 典 , 呈 歇 山顶 
式 一 一 天 寿 国 绣 帐 上 钟 享 所 模仿 的 设计 风格 。 由 于 墓葬 可 能 在 晚 唐 被 盗 , 发 气 
时 没有 发 现 门 " 。 石 樟 共 九 块 精 雕 大 石板 , 立 于 一 块 矩 形 基 座 上 。 基 座 外 表 也 
雕 有 画面 ,底下 是 八 苯 石 狮 头 座 垫 , 四周 各 有 两 尊 , 好 似 两 只 脚 。 整 座 石 柠 高 
217 厘米 ,长 295 厘米 , 宽 137 厘米 ”。 

姜 伯 勤 认为 九 块 浮雕 遵循 着 连续 的 图 像 程序 ,反映 了 死者 最 终 复 活 的 过 程 。 
简 言 之 , 它 以 浮雕 一 中 死者 骑 白 马 拜见 浮雕 九 中 密 特 拉 神 ( Mithra) 开始 ,这 是 琐 
罗 亚 斯 德 教 中 负责 末日 审判 的 神 只 。 这 两 块 外 置 的 石板 在 视觉 上 侧 护 着 内 墙 板 
浮雕 五 ,该 板 雕 有 墓 主人 夫妇 宴 饮 的 场景 ,他 们 已 经 通过 审判 ,到 达 天 堂 。 其 他 
浮雕 表现 善战 胜 恶 的 图 像 ,补充 说 明了 死者 最 终 成 功 复活 的 主题 ”。 

宴 饮 场景 

石 柠 上 最 重要 的 宴 饮 场景 ,雕刻 在 几 近 正方 形 的 石板 上 ,石板 置 于 后 方 ( 北 
面 ) 正 中 的 显著 位 置 ,向 内 朝 着 南边 的 开口 处 "(参见 本 书童 不 《中 国 北 方 的 聚 特 
遗存 一 一 山西 的 葡萄 种 植 业 》 图 2) 。 中 心 部 位 画 的 是 死者 夫妇 坐 在 升 起 的 平台 
上 ,上 盖 精 致 的 帽 帐 。 他 们 手中 持 杯 ,面前 摆 放 着 一 盘 食物 ,正在 对 饮 ; 同 时 欣赏 
乐舞 ,由 头 带 光 轮 的 乐师 和 一 名 旋转 起 舞 的 舞 者 表演 。 

四 位 琐 罗 亚 斯 德 教 神 只 站 在 死者 夫妇 的 两 边 : 妇 人 左 侧 是 保护 植物 的 长 寿 
女神 阿 梅 雷达 特 (Ameretat) 和 健康 的 保护 神 水 神 胡 尔 伐 达 特 ( Hauvatat) ;男子 右 
侧 是 天 国保 护 神 希望 之 神 赫 沙 斯 拉 ( Khshathra) 和 大 地 保护 神圣 心 斯 奔 塔 * 阿 
尔 迈 提 ( Spenta Armaiti) 。 宴 饮 场景 下 方 是 两 只 狮子 正在 吞 吃 两 名 武士 的 头颅 。 
根据 琐 罗 亚 斯 德 教 教义 只 有 恶人 在 末日 审判 时 才 会 遭 此 结局 ,所 以 这 幅 场 景 暗 
示 了 死者 经 过 审判 被 判 为 善人 , 获 许 升 人 天 国 。 他 们 正在 饮 白色 的 豪 麻 汁 ( Ha- 
oma) ,以 求 得 上 神 阿 胡 拉 “' 243 ( Ahura Mazda) 人 赏赐 永生 。 这 一 场景 清楚 的 
表明 了 死者 来 世 的 理想 生活 ”。 

葬礼 中 这 种 理想 的 物质 表现 ,对 于 定居 故土 的 票 特 人 和 中 国 北方 习惯 定居 
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生活 的 游牧 民族 来 说 都 是 相当 晚近 才 出 现 的 ”。 然 而 ,其 可 以 追溯 到 中 国 古代 。 
四 、 帘 幕 下 宴 饮 与 永生 


根据 文献 记载 ,西汉 时 (前 206 一 8 ) 的 贵族 就 渴望 来 世 宴 饮 。 而 且 ,1972 年 
发 掘 的 鸭 夫 人 墓 ,保存 完好 ,内 中 就 有 为 来 世 宴 饮 做 准备 的 丝绸 帘 幕 。 除 了 这 些 
实物 外 ,中 国 的 考古 学 家 也 在 棺材 顶部 找到 一 幅 绘 画 , 概 要 地 描绘 了 墓葬 的 观 
念 。 这 一 “蓝图 "与 实际 建筑 的 奇妙 结合 ,为 后 来 数 个 世纪 的 观念 和 风俗 提供 了 
不 可 多 得 的 证 据 ; 随 着 时 间 推 移 ,这 些 观念 和 风俗 发 生 了 有 趣 的 变化 。 

1. 软 夫人 墓 中 的 宴 饮 和 帘 幕 

公元 前 168 年 软 修 ( 利 仓 ) 妻 子 软 夫人 去 世 , 终 年 50 P ETE UPS EM 
她 的 幕 经 过 仔细 设计 ,以 确保 灵魂 能 升 人 天 堂 , 魄 随 躯体 待 在 地 下 ,从 而 获得 永 
生 ”。 最 终 , 木 档 ( 樟 ) 成 为 她 在 地 下 的 家 。 她 的 尸体 停放 在 四 重 棺 的 最 里 层 , 周 
围 环 以 四 重 间隔 间 ,表示 生前 居所 的 不 同房 间 “。 

饶 有 趣味 的 是 北边 最 大 的 隔 间 ,模仿 现实 的 寝室 ”。 这 间隔 室 的 四 面 墙 都 
悬挂 着 真实 的 帘 幕 ,由 浅 褐色 的 丝 纱 制 成 ;图 案 呈 单 色 的 三 角形 和 菱形 ,边缘 为 
纯 紫 红色 的 丝 ”。 西 墙 的 帘 幕 前 面 摆 放 一 座 低 矮 的 屏风 ,两 边 都 漆 有 图 案 ”。 面 
向 帘 幕 这 边 是 条 龙 ; 另 一 边 ,面向 旁观 者 (那些 布置 这 一 场景 的 人 ) ,装饰 着 圆 形 
的 玉 壁 ,里 面 交 叉 镶嵌 着 连锁 的 长 方形 和 菱形 图 案 。 作 为 祭 品 , 它 在 此 处 意味 着 
从 此 地 转 到 阴间 。 屏 风 前 边 南北 墙 向 铺 着 一 张 苇 席 ”。 因 为 西汉 时 人 仍 在 地 上 
的 苇 席 坐 卧 休息 , 苇 席 就 像 床 一 样 ，”。 苇 席 顶部 放 着 一 个 绣花 枕头 ,一 些 私人 用 
品 ,一 张 矮 漆 桌 和 一 件 绣花 长 袍 ”。 长 袍 代表 死者 。 

整个 屏风 一 枕头 一 革 席 一 床 这 一 场景 ( 围 屏 床 机 的 起 源 ) 前 面 , 摆 放 着 软 夫 
人 死 后 的 宴席 。 装 满 食物 的 漆器 配 有 装 在 漆 盘 里 的 竹 和 馈 ，”。 十 名 着 装 女子 充当 
私人 仆 佣 , 在 来 世 的 软 夫人 周围 站 好 ,准备 服侍 ;其 他 八 位 着 装 小 偶 则 准备 表演 : 
四 名 舞 者 和 四 名 歌 伎 ,由 五 名 着 色 小 偶 演奏 乐器 ”。 四 周 的 帘 幕 围绕 着 这 一 宴 
饮 场景 。 

同样 地 ,作为 软 夫人 名 许 的 绢 画 上 , 帘 幕 给 有 祭礼 场景 (图 片 参见 《文物 》 
1972 年 第 9 期 图 版 )。 根 据 绢 画 中 间 较 低 部 位 的 描绘 , 献 祭 在 萎 形 图 案 分 割 的 
地 上 举行 ;上 面 是 一 支 巨 大 的 玉 横 , 自 一 只 大 玉 盘 悬挂 下 来 ;整个 场景 分 布 在 整 
张 由 红 白 两 色 三 角形 装饰 的 帷 帐 上 ”。 前 景 是 盛 满 食物 的 巨型 器 血 ;家 人 和 来 
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访 者 在 中 间 的 地 上 互相 鞠躬 ;尸体 用 彩 丝 包 里 , 置 于 中 间 的 床上 ,后 面 是 摆 放 着 
供品 的 祭坛 “。 

这 副 独 特 的 绢 画 概括 了 整 座 墓 的 图 示 构 思 “。 值 得 注意 的 是 , 绢 画 中 祭祀 
所 用 的 玉 壁 盘 与 北 隔 间 丝 帘 前 边 漆 屏 上 描绘 的 一 样 ”。 绢 画 中 的 织物 也 是 彩色 
的 ,并 且 根 据 各 种 用 途 而 装饰 着 不 同 图 案 。 墓 主 的 衣服 用 彩绘 的 涡 状 形 修饰 “。 
织物 上 的 几何 图 案 用 来 划分 界限 :水 平面 置 于 献 祭 场景 之 下 ,而 分 开 的 窒 幕 在 
上 , 软 夫 人 直立 的 躯体 则 在 水 平面 之 上 。 

后 一 水 平面 巧妙 地 借用 了 囊 着 核心 棺 的 丝绸 。 这 块 丝绸 粘着 羽毛 ,非常 奇 
特 , 形 成 连锁 的 莹 形 ; 且 由 刺绣 的 边界 扩大 形成 太阳 的 标志 “日 " 字 。 突 出 的 羽 
毛 象征 着 鸟 , 将 帮助 软 夫 人 的 灵魂 飞 向 太阳 所 代表 的 天 空 。 饰 有 羽毛 的 丝绸 顶 
部 放置 着 名 後 绢 画 。 绘 画 中 , 软 夫人 直立 的 身 艇 “指明 "她 是 墓 主 ,也 表明 绢 画 
本 身 为 名 第 。 

由 此 看 来 ,绘画 的 帘 幕 和 真实 的 帘 幕 都 突出 了 宴 饮 的 场景 。 在 绘画 中 ,只 有 
宴 饮 场景 乃 基于 现实 而 作 。 对 于 西汉 时 人 来 说 , 宴 饮 对 死 后 的 生活 非常 重要 几 。 
它 象征 来 世 获得 永生 。 因 此 帘 幕 的 功能 在 此 处 也 延至 用 物质 形式 来 表示 这 一 无 
法 言喻 的 领域 。 古 代 中 国人 含蓄 地 表达 了 这 种 观念 ,因为 它 乃 由 现世 使 用 帘 莫 
发 展 而 来 。 

2. 慕 音 壁画 的 一 种 类 型 : 坐 帐 

古代 中 国 的 统治 者 在 很 多 场合 用 帘 幕 搭 造 临时 宫 暴 "。 无 论 狩 猫 或 远征 ， 
他 们 都 可 在 帐篷 里 休息 和 接受 拜见 。 一 些 考古 发 现 的 青铜 器 表明 , 帘 幕 搭 成 的 
帐篷 或 是 贺 形 或 是 长 方形 , 状 似 房屋 "。 西 汉 时 编 成 的 《 周 礼 ) ,严格 规定 了 使 
用 帘 幕 的 标准 ,指明 富 人 可 以 模仿 统治 者 的 程度 。 一 些 丝 帘 刺 绣 得 奢华 无 比 ,其 
至 引起 桓 宽 的 警戒 书 《 盐 铁 论 》 的 注意 (此 书 作 于 公元 前 80 年 ,是 关于 盐 和 铁 的 
争论 ,也 就 是 有 关 政 府 控制 工商 业 的 记录 )"”。 贵 族 也 可 以 使 用 帘 幕 搭建 的 临 
时 帐篷 进行 献 祭 ,在 户外 举行 葬礼 。 此 等 场合 下 , 帘 幕 由 紫色 或 红 黑 色 的 丝绸 制 
成 “。 与 622 年 的 天 寿 国 绣 帐 不 同 的 是 ,这 些 没 有 刺绣 装饰 。 

除了 软 夫 人 幕 这 样 举行 盛大 宴会 的 场景 外 ,一 些 东 汉 贵 族 也 开始 在 莫非 壁 
面 上 绘画 各 种 题材 ,来 炫 粹 厚 匡 ，"。 壁 画 莫 的 风俗 可 能 起 源 于 早期 宫廷 和 寺庙 
中 的 壁画 ”。 灵 事由 辟邪 的 人 和 动物 引导 飞升 天 堂 ,这 样 的 绘画 题材 最 为 普遍 。 
较 军 见 的 绘画 题材 是 表现 佛 道 善行 的 历史 人 物 故 事 ,此 类 故事 颇 值 墓 主 及 其 后 
REE. 
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JE 3E A RCRCBHPUBEBETEAA LAS THERE FOK) I. SARPE EL RO UG 
ULLA ILIDLSLIIex E EXIST tX EY 
BARS EET EAR RARR EA EST REA 3E E kE 
充 。 该 等 图 像 往 往 夸 耀 幕 主 的 身份 .财富 和 成 就 ,比如 在 附近 的 厨房 官邸 和 粮 
仓 备 餐 ,在 庄园 农耕 和 收获 ,狩猎 ,军事 巡游 和 阅兵 “。 

公元 200 年 , 汉 朝 灭亡 后 ,许多 人 逃离 战争 破坏 的 中 原 。 一 些 人 南 迁 ;一 些 
人 则 向 西北 迁徙 ,到 达 塔 克拉 玛 干 沙漠 周围 的 绿洲 甚至 更 远 ; 还 有 人 向 东北 移民 
到 达 北 方 的 朝鲜 半岛 。 伴 随 着 这 些 移民 浪潮 ,中 原 地 区 流行 的 壁画 墓 的 艺术 题 
材 也 进行 传播 ”。 例 如 , 坐 帐 的 类 型 就 传 到 高 句 丽 ”。4 世纪 时 高 句 丽 的 中 国 
聚落 也 进一步 把 这 些 图 像 向 南 传播 到 百 济 。5 .6 世纪 时 有 些 图 像 又 通过 移民 的 
职业 集团 到 达 日 本 。 例 如 天 寿 国 绣 帐 现存 残片 刺绣 的 太阳 和 四 神 中 的 朱 和 党 ( 见 
上 文 所 论 有 关 天 寿 国 绣 帐 的 其 他 图 像 ) 。 


五 、 葬 仪 的 变化 


在 中 国 北方 ,曹操 提取 战争 破坏 的 中 原 后 ,他 的 儿子 曹丕 建立 魏 国 (220 一 
265) ,自称 文帝 (220 一 226) 。 文 帝 继 承 父 业 , 积 极 提倡 薄 莫 ”。 这 大 都 是 针对 
魏 时 遵守 新 政策 的 贵族 。 但 是 在 随后 的 西晋 时 期 (265 一 316) , fib] 06 3638 XR 
发 生 改变 。 例 如 , 魏 禁 止 立 碑 导致 贵族 家 庭 把 家 谱 刻 成 小 得 多 的 石碑 , 埋 于 地 
下 ”。 这 说 明了 上 钼 弘 幕 中 墓志 铭 的 起 源 ( 然而 , 南 中 国 未 受 影响 。 关 于 大 约 520 
年 代 南京 附近 南 梁 皇 陵 的 石碑 , 见 上 文 有 关 天 寿 国 绣 帐 图 像 的 部 分 ) 。 

甚至 更 富 戏剧 性 的 是 , 魏 禁 止 人 们 建立 宗祠 的 政策 ,进一步 导致 贵族 们 夸大 
墓穴 内 部 的 规模 ”。 西 晋 时 期 ,贵族 家 庭 重 又 实行 厚 葬 。 在 接 下 来 的 北魏 时 期 ， 
来 昔 仪 式 发 生 了 两 个 重要 变化 : 围 屏 石榴 出 现 ;5 世纪 出 现 了 汉 式 典 堂 式 石 樟 。 

1. MRAR 

西汉 的 苇 床 到 东汉 时 已 发 展 成 矮 想 。 到 西晋 时 , 单 面 屏 风 也 完全 发 展 成 多 
重 屏风 , 常 置 于 当时 较 高 的 枫 上 。1965 年 大 同 附近 发 据 出 被 盗 的 司马 金龙 夫妇 
墓 , 内 有 两 张 屏风 围 成 的 一 块 精美 石 枫 。 自 398 年 起 ,大 同 就 作为 北魏 的 都 城 平 
城 。 这 张 石 机 由 六 条 腿 支 撑 的 平台 组 成 。 三 条 前 腿 刻 有 浮 中 ,好 似 支撑 床 的 发 
达 的 四 条 腿 ; 中 间 的 两 条 腿 刻 有 普 面 。 上 面 沿 着 杨 的 前 沿 雕 刻 着 一 名 舞 者 , 立 于 
中 央 , 周 围 有 十 二 名 乐 人 演奏 着 各 种 乐器 ;整个 场面 之 中 散布 着 龙 和 乌 *。 
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摹 建 于 司马 金龙 被 葬 的 484 年 , 比 其 妻 过 世 晚 了 十 年 。 然 而 ,根据 墓 内 分 散 
的 证 据 , 他 们 夫妇 的 尸体 起 初 都 冒 于 石 杨 之 上 。 因 此 , 石 机 本 身 可 能 造 得 更 早 ， 
在 474 年 或 之 前 。 

尸体 上 方 单 着 一 把 伞 ( 代替 巨型 晶 帐 ) ,旁边 是 一 张 漆 屏 ,牢固 地 立 在 石 基 
上 。 只 有 几 枚 伞 柄 ,四 块 这 样 雕刻 的 石 基 , 及 五 块 漆 屏 板 留存 。 后 者 绘 有 名 铬 、 
忠臣 ,孝子 和 节 妇 的 著名 故事 ,所 有 这 些 侨 家 美德 都 是 对 死者 的 追赠 ，”。 这 幅 图 
像 的 内 容 暗合 司马 金龙 显赫 的 汉人 背景 ,因为 他 是 被 征服 的 晋 代 皇族 的 后 疹 “。 

简 而 言 之 , 围 屏 石 栅 在 早期 中 国 的 汉人 节 礼 中 得 以 延续 ( 即 软 夫人 的 墓 
弗 ) 。 可 能 由 于 屏风 精细 的 图 示 , 不 必 在 司马 金龙 夫妇 的 墓 壁 上 绘画 了 。 此 处 ， 
漆 屏 所 副 的 艺术 内 涵 要 比 石榴 丰富 。 相 反 , 大同 附 近 出 土 了 另 一 座 幕 药 ,时 为 
474 年 ,内 中 发 现 更 为 简单 的 石 桶 。 这 块 石 机 虽 然 也 有 浮 岁 ,但 是 还 不 足以 与 包 
会 它 的 典 堂 式 石 樟 相 提 并 论 。 

2. RARA 

这 座 壮观 的 殿堂 式 石 述 2000 年 出 土 于 大 同 附近 ” 。 石 樟 有 十 六 平方 米 ,好 
似 传统 的 中 国 礼堂 。 前 面 是 四 根 圆柱 ,支撑 着 柱廊 上 面 的 屋 棍 ( 图 4) 。 很 明显 ， 
石 樟 比 真实 的 礼堂 小 得 多 。 石 樟 采 用 全 部 中 国 化 的 建筑 风格 ,比如 木 梁 和 托 架 、 
瓷砖 。 正 面 和 外 墙 饰 有 22 张 铺 首 及 100 枚 均匀 分 布 的 泡 钉 。100 枚 泡 钉 为 现 
今 出 土 的 所 有 九 座 592 年 之 前 的 典 堂 式 石 樟 所 仅见 裤 。 它 们 预示 了 622 年 天 寿 
国 绣 帐 上 百 龟 的 摆 放 ,结论 时 我 将 进行 讨论 。 

这 座 奇 特 的 石 樟 属 于 北魏 官员 宋 绍 祖 ,他 卒 于 474 年 。 他 的 家 族 祖居 敦煌 ， 
可 能 于 439 年 左右 北魏 征服 甘肃 的 北 凉 (398 一 439) 后 , 迁 到 平城 了”。 当 时 ,他 封 
敦煌 公 , 被 任命 为 幽 州 监察 使 (辖区 在 今天 北京 附近 的 大 同 西南 ) 。 

与 司马 金龙 的 汉族 背景 相反 , 宋 绍 祖 来 自 敦煌 ,当然 与 中 亚 人 来 往 密切 ,这 
可 能 意味 着 他 没有 意向 采用 汉族 地 上 神 祠 的 典 堂 式 结构 作为 棺 樟 形制 。 东 汉 早 
期 ,太医 附近 往往 建 有 这 类 小 型 房屋 用 来 拜 夭 祖先 ”。5 世纪 时 ,有 些 神 祠 仍然 
存在 。 郑 岩 认为 北魏 时 期 的 鲜卑 人 受 这 些 早期 的 神 祠 启 发 ,建造 了 典 堂 式 石 
樟 ”。 虽 然 我 们 不 知道 宋 绍 祖 的 族 源 ,但 墓 中 的 许多 人 俑 穿着 鲜 乍 风格 的 军服 ， 
暗示 他 熟知 鲜卑 风俗 。 

宋 绍 祖 殿堂 式 石 樟 内 摆 放 着 一 张 矮 杨 。 棉 为 石 制 , 浮雕 有 波浪 形 的 花纹 。 
它 的 支架 都 肉 有 铺 首 。 床 的 顶部 残留 有 两 个 石灰 枕 。 由 于 水 蚀 , 除 了 内 墙 所 给 
的 两 名 乐师 外 ,大 多 数 辟 画 都 无 法 辨认 。 可 能 墓 主人 被 画 成 坐 于 帐 下 ,享受 
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1997 年 大 同 南部 智 家 堡 出 土 了 一 座 无 名 幕 , 墓 中 石 术 的 北部 内 墙 绘 有 同样 
主题 ”( 图 5) 。 一 对 男女 身 着 鲜卑 服饰 , 共 坐 在 帘 帐 下 的 石 栅 上 一 一 这 并 非 早 
期 汉人 的 惯例 ,两 名 男子 站 在 幕 主 身后 服侍 。 女 子 可 能 是 他 的 妻子 ,右边 是 两 名 
女仆 , 正 手持 托盘 带 来 食物 。 东 西 两 墙 也 各 绘 有 四 名 男女 仆人 ,站 在 有 翼 兽 下 
方 。 南 墙 则 绘 有 一 群 女 子 站 在 中 间 的 树 下 ,后 面 一 边 是 牛 车 和 仆人 , 另 一 边 是 一 
匹 马 和 一 名 马 夫 。 这 一 简单 的 画面 描述 了 经 典 的 宴会 场面 , 马 和 牛 车 则 暗示 了 
由 上 边 的 有 避 兽 引导 着 去 天 国旅 行 。 

基于 壁画 风格 , 宿 白 把 石 榨 定 为 5 世纪 80 年 代 中 期 ”。 为 数 甚 少 的 随 非 品 
包括 几 件 陶器 ,一 只 青色 的 玻璃 杯 和 几 枚 钱币 。 没 有 家 具 ,似乎 所 有 的 图 像 完全 
RETEN 

宴 饮 场景 的 表达 和 绘画 作品 之 间 的 关系 又 如 何 呢 ? 

3. 莫 辟 .屏风 和 石 述 上 的 绘画 作品 

从 西汉 到 北魏 的 磊 俗 变化 改变 着 幕 中 绘画 作品 的 位 置 。 起 初 ,绘画 位 置 在 
棺材 和 屏风 表面 ,就 如 公元 前 168 年 的 软 夫 人 幕 中 所 示 。 但 是 莫 壁 没有 绘画 。 
东汉 时 期 ,除了 乐舞 表演 , 墓 壁 上 也 流行 描绘 宴 饮 场景 本 身 , 形 成 “ 坐 帐 " 的 类 
型 。 作 为 焦点 , 它 定 于 更 大 的 场面 之 中 ,以 彰显 幕 主 的 身份 \. 财 富 和 成 就 。 其 他 
绘画 主题 包括 宇宙 世界 ,辟邪 物 ,最 低 限度 要 包括 名 人 的 故事 。 

由 于 魏 代 的 薄 葬 政策 ,没有 发 现 同时 代 的 壁画 墓 ”。 同 样 地 , 接 下 来 的 西晋 
和 十 六 国 时 期 (304 一 438) 也 很 少 留存 。 司 马 金龙 幕 石 床 (474 或 484 年 ) 上 的 
漆 屏 所 描绘 的 儒家 伦理 故事 与 通行 的 幕 主 坐 帐 和 宴 饮 的 主题 不 同 。 但 是 约 474 
年 的 宋 绍 祖 莫 和 5 世纪 80 年 代 中 期 智 家 堡 墓葬 ,其 中 的 暴 堂 式 石村 的 内 墙 绘 有 
这 些 主题 。 

493 年 北魏 从 大 同 迁 都 洛阳 之 后 ,当地 居民 重 又 开始 在 墓 辟 绘画。 特别 是 
出 现 了 一 个 戏剧 性 的 变化 。532 年 的 王 温 将 军 单 室 墓 , 中 间 的 东 墙 给 有 一 对 夫 
妇 坐 帐 ,后 面 是 多 重 屏 风 ,但 是 却 在 一 间 有 窗 的 房子 里 (图 6) 。 此 处 ,绘画 代替 
了 石 枫 和 石 樟 。 似 乎 ,一 件 实物 或 者 其 图 像 就 足够 了 , 显然 不 必要 两 者 同时 
出 现 。 

郑 岩 也 注意 到 后 来 的 北齐 募 中 也 有 这 种 现象 : 幕 主 人 被 画 成 坐 在 围 屏 的 棺 
床上 ,不 仅 彩绘 的 棺 床 与 别处 出 土 的 很 相似 ,而 且 莫 中 壁画 并 无 真实 的 石 床 相 
伴 。 确 实 ,在 571 年 的 北齐 徐 显 秀 幕 和 2000 年 太原 出 土 的 墓葬 中 , 承 托 木 棺 的 
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床 栅 缺 少 屏风 ,由 砖 制 成 ,与 造 幕 所 用 材料 相同 。 北 墙 的 一 幅 壁 画 极为 壮丽 ,所 
绘 的 石榴 也 盖 着 一 席 地 毯 ; 它 看 起 来 不 是 由 石 制 成 ”。 相 反 地 , 郑 岩 认为 ,在 流 
行 典 堂 式 石 樟 的 唐 代 辟 画 幕 中 ,那些 正面 的 幕 主 画 像 又 销 声 医 迹 了 ”。 

理解 了 为 何 用 某 种 媒介 来 作 代替 品 , 对 研究 一 组 非 同 寻常 的 更 具 是 有 用 的 。 

4. 带 有 中 亚 图 像 主 题 的 石 匡 具 

司马 金龙 (474 或 484) 和 宋 绍 祖 (474) 的 浮雕 石 床 栅 之 后 ,至 少 有 五 组 相对 
完整 的 围 屏 石 床 ,近年 来 纳入 学 界 视野 。 它 们 的 日 期 都 是 6 世纪 下 半期 , 绘 有 一 
些 中 亚 题材 的 图 像 ,表现 了 自 西汉 以 来 流行 主题 的 变化 , 即 幕 主人 坐 帐 宴 钦 。 按 
照 大 量 出 版 物 的 编 年 顺序 ,它们 分 别 为 分 散 各 地 的 安 阴 五 棺 床 ”;1982 年 出 土 
的 天 水 石棺 一 一 绘 有 大 量 汉人 图 像 ”;1992 年 公布 的 残缺 的 Miho AR”; 
2000 年 西安 出 土 的 安 伤 石棺 ,入 葬 时 间 为 579 年 一 一 这 组 石棺 中 年 代 最 早 
的 ”;2003 年 归还 的 吉美 博物 馆 ( Muske Guimet) ifa" o 

同样 的 , 带 有 明显 票 特 图 像 的 两 座 石 柠 , 也 造 于 6 世纪 后 期 :一 座 属于 1999 
年 太原 出 土 的 谨 弘 石 述 , 入 芋 时 间 日 期 为 592 年 一 有 关 石 棺 床 和 石 樟 的 最 新 
的 可 靠 日 期 ; 另 一 座 属 于 史 君 ,2003 年 出 土 于 西安 (580 年 ) 。 

受 琐 罗 亚 斯 德 教 影响 , 马 兹 达 教规 定 葬 礼 禁止 埋葬 ” ,这 些 出 土 的 石 物 反映 
了 中 亚 人 已 适应 长 期 流行 的 汉 地 风俗 。 但 是 为 什么 它们 都 建 于 6 世纪 末 ,579 
至 592 年 间 ,而 不 是 更 早 或 更 晚 呢 ? 

让 我 们 考察 一 下 当时 的 历史 环境 。 当 时 票 特 人 人 居中 国 者 日 益 增多 ,由 中 
亚 首领 一 一 通常 是 负责 远 途 商 队 禄 易 的 富商 一 一 代 凌 中 国政 府 管理 聚落 呈 。 韩 
国航 在 其 有 关 此 时 期 的 经 济 史 著 作 中 指出 ,北齐 和 北周 时 期 ,不 仅 统治 阶层 宠信 
来 自 中 亚 的 外 国 商人 ,而 且 许多 高 层 的 政府 官员 直接 参与 贸易 ,从 与 那些 商人 的 
合作 中 获 利 ”。 这 种 社会 认同 感 诱 使 中 亚 商 人 领袖 仿效 统治 阶层 挥霍 奢侈 的 消 
费 品 ,包括 为 来 生 所 做 的 准备 。 

更 重要 的 是 ,因为 佛教 僧侣 不 断 积 聚 越 来 越 多 的 土地 和 劳动 力 ,在 “ 均 田 
法 "的 税收 体制 下 ,使 政府 丧失 了 税收 和 劳役 ” ,北周 武帝 (561 一 579 ) 一 一 鲜 息 
人 字 文 肖 一 一 于 569 年 开始 迫害 佛教 寺庙 ,并 诏 辩 三 教 ( 颂 家 \ 道 教 和 佛教 ) 。 
灭 佛 运 动 在 574 年 与 579 年 间 瑟 于 顶峰 “。574 年 ,有 20 多 万 僧尼 被 迫 离开 寺 
庙 , 返 回民 籍 ”。 这 与 宇文 区 于 573 年 积极 推行 的 府 兵制 相 一 致 。 靠 着 府 兵制 ， 
他 于 577 年 征服 了 中 国 东部 北齐 的 大 部 分 地 区 。 韩 国策 把 宇文 蔓 灭 佛 归 因 于 其 
极力 推行 均 田 法 "和 府 兵制 ”。 
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刻 家 可 以 自由 地 创造 非 佛 教 作品 。 富 有 的 票 特 人 可 以 很 容易 委托 他 们 在 纪念 性 
的 石 栅 和 石 述 上 进行 精 雕 细 刻 。 

5. 为 什么 是 石 制 呢 ? 

为 什么 这 些 围 屏 床 机 或 典 堂 式 石 樟 由 石头 制 成 ? 根据 阿尔 弗 里 德 ， 戈 尔 
(Alfred Gell) 关 于 “工艺 的 魅力 "的 论说 ” ,石雕 比 在 壁画 幕 上 绘画 要 求 的 工作 
量 更 大 ,这 种 形式 也 更 具 “魅力 ”。 这 种 魅力 能 够 帮助 死者 逝 后 到 达 永 生 的 天 
堂 。 而 且 , 石 头 是 过 去 游牧 的 鲜 持 人 常用 的 材料 ”。 他 们 有 建造 石室 的 传统 *”。 
鲜卑 人 努力 模仿 汉人 ,选择 建造 汉族 典 堂 式 的 石 樟 , 即 朱 绍 祖 的 石 述 仿 造 汉 族 祝 
堂 的 形式 。 

建造 石屋 的 观念 似乎 对 6 世纪 后 期 中 国 北方 的 票 特 人 也 产生 了 特殊 的 吸引 
力 。 史 君 (580 ) 的 基 志 铭 有 一 个 有 趣 的 词 “BYkek"”, 专 指 坟墓 。 根 据 吉田 丰 的 意 
见 , 它 是 一 个 复合 词 ,由 “ 神 ”(BY) 和 “房屋 "(ktk) 两 部 分 组 成 ”。 吉 田 丰 指出 
这 一 术语 只 用 于 此 时 此 处 。 而 且 , 在 史 君 的 墓志 铭 中 ,用 来 表示 “去 死 ”的 表达 
法 ,吉田 丰 意 译 为 " 变 成 神魂 ”, 或 者 换 句 话说 ,获得 永生 。 


六 ` 结 论 


简要 而 言 , 宋 绍 祖 壮观 的 典 堂 式 石 樟 (公元 474 年 ,出土 于 大 同 ) ,模仿 汉 式 
祠堂 ,表明 鲜卑 人 采用 了 汉族 地 上 宗祠 的 形式 ,只 是 用 途 稍微 不 同 。 史 君 石 樟 
(580 年 ,出 土 于 西安 ) 和 广 弘 石 樟 (592 年 ,出 土 于 太原 ) 也 表明 中 亚 人 (多 为 村 
特 人 ) 同 样 认 为 与 (西部 的 北周 和 东部 的 北齐 ) SUPE I — SECUS RESCUE EE, È 
表达 其 在 中 国 北方 取得 社会 成 功 的 适当 方式 。 

当 这 些 胡 人 贵族 发 展 了 殿堂 式 石 述 之 后 , 唐 朝 皇族 也 跟着 做 ,只 是 采用 了 适 
合 自己 的 图 像 内 容 。 有 两 个 例子 足 资 证 明 :1962 年 西安 附近 出 土 的 李 小 孩 的 歇 
堂 式 石 樟 , 时 间 在 608 年 ;1972 年 出 土 于 西安 北部 三 原 县 的 李 寿 的 典 堂 式 石 樟 ， 
时 间 在 630 年 ，”。 在 建筑 形式 和 雕刻 图 像 上 ,两 者 都 表现 了 汉人 的 民族 风格 。 
特别 与 设计 天 寿 国 绣 帐 的 灵感 来 源 可 能 有 关 的 是 , 李 寿 的 墓志 铭 由 巨型 石 龟 驮 
载 (图 7)。 

如 果 唐 代 中 国 的 统治 者 是 从 这 些 磺 堂 式 石 棕 中 获取 灵感 的 话 ,那么 日 本 也 
可 能 如 此 。 为 什么 多 至 波 奈 大 女郎 选择 在 帘 幕 上 刺绣 文字 和 图 像 呢 ? 帘 幕 是 设 
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计 用 来 遮 责 的 临时 性 丧 屋 ,而 不 是 用 于 地 下 埋葬 ”。 用 现代 的 人 类 学 方法 来 分 
析 传 统 的 葬礼 ” ,我 们 很 容易 想像 到 , 朝 中 众人 在 包 纳 尸体 的 关闭 的 帘 幕 前 聚 
集 ; 两 个 对 立 的 派系 ,一 边 表达 敬意 ,一 边 商议 遗产 :继承 权 。 

考虑 到 圣 德 太 子 (574 一 622) 正 试图 转移 皇权 的 基础 ,多 至 波 奈 大 女郎 想 要 
他 再 生 , 即 她 认同 了 他 的 想法 ,因此 天 寿 国 绣 帐 的 设计 必须 表达 圣 德 太子 的 背景 
和 计划 。 据 我 推测 , 帘 幕 起 初 表现 了 圣 德 太子 死 后 还 在 宫廷 宣讲 三 部 佛经 , 即 他 
永恒 存在 。 如 此 解读 , 则 瑶 伏 僧侣 的 人 正在 鸣 钟 ,召集 听众 。 讲 演 代替 宴 饮 成 为 
焦点 。 附 加 的 宇宙 的 符号 只 是 用 来 修饰 “天 国 "。 获 得 不 朽 是 他 的 愿望 ,这 一 点 
随 着 645 年 开始 701 年 结束 的 大 化 改 新 而 实现 了 。 

设计 者 所 面临 的 问题 是 如 何 把 这 样 的 图 像 与 重要 的 四 百 字 文 书 结合 起 来 ? 
因为 题字 包含 有 编辑 过 的 太子 谱系 ,因此 它 也 是 多 至 波 奈 大 女郎 确保 其 家 族 继 
续 执 政 的 大 胆 尝试 。 司 马达 止 的 孙女 , 造 马 具 职 业 集团 的 善信 尼 , 可 能 指导 了 公 
主 起 草 这 份 文书 。 

四 百 字 的 摆 放 也 曾 使 三 名 设计 者 和 监工 颇 费心 力 。 因 为 有 移民 背景 ,他 们 
无 疑 熟 知 南 梁 皇族 石碑 的 情况 ,这 些 石碑 建 于 大 约 520 年 , 立 于 通 往 陵墓 的 路 
旁 。 然 而 在 制 于 622 年 的 丝 幕 上 ,文字 四 个 一 组 , 绣 在 一 百 只 龟 的 背 上 ,散落 在 
生动 的 图 像 之 间 , 用 图 像 分 布 的 形式 描述 了 它们 的 真实 意思 。 因 为 制造 马 具 的 
家 族 成 员 鞍 部 福利 曾 于 607 年 和 608 年 两 次 随 小 野 妹 子 率领 的 外 交 使 团 到 达 中 
国 国都 长 安 ,难道 福利 没有 带 回 最 流行 的 风格 ,包括 匡 具 吗 ? 

三 名 设计 者 和 监工 可 能 受 设计 过 另 一 刺绣 的 鸟 佛 师 指导 ,得 益 于 两 种 资源 。 
第 一 , 李 寿 石 樟 驮 着 墓志 铭 的 巨 龟 ,可 能 为 帘 幕 上 四 字 一 组 的 摆设 提供 了 模型 。 
第 二 , 泉 绍 祖 石 樟 一 百 个 泡 钉 的 摆 放 可 能 非常 出 名 ,足以 为 天 寿 国 绣 帐 百 多 的 摆 
放 提供 借鉴 。 

我 们 不 敢 确定 是 否 各 种 石 樟 启 发 了 天 寿 国 绣 帐 的 制作 。 然 而 通过 在 丧 大 习 
俗 发 生变 革 的 语 境 下 考察 石 樟 与 组 帐 之 间 的 异同 ,并 考虑 到 不 同文 化 传播 的 历 
史 环 境 ,我 们 能 够 推测 出 两 者 有 关 问 题 的 可 能 性 答案 。 

总 之 ,我 们 应 该 相信 ,多 至 波 奈 大 女郎 发 起 制造 了 华丽 的 绣 帐 ,表面 上 看 来 
是 悼念 自己 的 丈夫 及 其 母亲 ,而 下 意识 里 则 是 支持 他 们 所 从 属 的 亲 佛教 的 苏 我 
家 族 ,包括 推 古 天 皇 。 通 过 县 请 推 古 天 皇 允许 宫 中 采 女 来 刺绣 带 有 题字 和 图 案 
的 丝 帐 ,以 象征 圣 德 太子 的 愿望 ,公主 也 提出 自己 在 男 权 统 治 的 宫廷 中 发 表意 见 
的 权利 ”。 因 为 她 的 目的 从 来 不 是 为 死去 的 丈夫 建造 一 座 奢华 的 地 下 家 园 ,她 
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轻易 用 于 此 途 。 

用 木头 来 建造 一 座 临 时 性 的 丧 屋 ,然后 在 它 的 外 表 绘画 和 刻字 也 是 不 可 能 
的 。 当 时 妇女 无 法 建造 木 结构 房屋 ,更 不 可 能 存 其 外 表 绘 画 和 刻字 了 ,因为 木匠 
和 画师 的 技艺 是 受到 控制 的 ,只 能 在 职业 的 家 族 内 部 流传 ”。 而 且 , 上 层 妇女 不 
可 能 轻易 守卫 或 参观 一 所 木屋 。 毫 无 疑问 ,多 至 波 奈 大 女 刍 深 知 皇 族 妇 女 喜爱 
中 国 的 佛教 艺术 品 ,包括 石雕 和 丝绸 刺绣 ”。 妇 女 不 能 进行 石刻 ,可 是 她 们 当然 
能 够 刺绣 。 她 们 的 作品 甚至 能 够 为 其 博得 荣誉 ”。 而 且 , 这 一 性 别 上 的 分 工 , 保 
证 了 含有 纪念 和 愿望 双重 意义 的 产品 最 终 形成 。 

与 佛教 用 来 礼拜 的 绣 品 可 以 重复 使 用 所 不 同 的 是 ,这 些 丝 帐 只 在 萝 礼 中 才 
最 强烈 地 传达 它们 的 有 效 信息 。 然 而 ,仪式 之 后 , 它 浸透 着 死者 的 祝福 ,能 够 充 
当 有 辟邪 物 来 阻挡 恶 灵 , 并 保护 人 们 的 现状 。 在 这 点 上 ,由 丝 制 成 的 天 寿 国 绣 帐 虽 
然 不 如 石 耐 入, 而且 迄今 为 止 不 断 遭 到 曲解 ,但 却 让 今 人 永远 牢记 过 去 的 意识 
形态 。 


参考 文献 


原始 文献 

《新 校 后 汉 书 》,6 卷 , 台 北 , 世 界 书局 ,1973。 

《新 校本 梁 书 附 索引 》, 杨 家 骆 编 , 台 北 ,电文 书局 ,1999。 
《 魏 书 》, 北 京 , 中 华 书 局 ,1974。 


今 人 著作 

BAILEY, Lisa K. ,“Crowning Glory; Headdresses of the Three Kingdoms period" , 
Papers of the British Association for Korean Studies, 5, 1994, pp. 83 — 104. 

BARGEN, Doris G., A Woman's Weapon, Spirit Possession in the Tale of Genji, 
Honolulu, University of Hawai'i Press, 1997. 

BLOCH, Maurice. , "Symbols, Song, Dance, and Features of Articulation; Reli- 
gion, an Extreme Form of Traditional Authority" , Archives Européennes de So- 
ciologie, 15, 1, 1974, pp. 55 - 81. 

BRADFORD, Rosalind. , "The Guyuan Sarcophagus: Motifs from All Asia, A Study 


346 票 特 人 在 中 国 


in Progress", Toronto Studies in Central and Inner Asia 5, 2002, pp. 177 
-199. 

BROWN, Delmer M. ed. , The Cambridge History of Japan, vol. 1, Ancient Japan, 
New York, Cambridge University Press, 1993. 

———, "Introduction" and "The Yamato Kingdom" , BROWN, Delmer M. ed. , The 
Cambridge History of Japan, vol. 1, Ancient Japan, pp. 1 —47, pp. 108 - 
162, New York, Cambridge University Press, 1993. 

BUSH, Susan, "Thunder monsters, Auspicious Animals and Floral Ornament in Ear- 
ly Sixth Century China" , Ars Orientalis, 10, 1975, pp. 19 -33. 

曹 砚 农 《 中 国 古代 坐 法 考 论 )》 《中 国文 物 报 》,1997 年 5 月 18 日 。 

TRU (7—14 世纪 中 日 文化 交流 的 考古 学 研究 》, 北 京 ,中 国 社会 科学 出 版 社 ， 
2001 年 。 

成 建 正 等 编 《 西 安 碑林 博物 馆 》, 西 安 , 陕 西 人 民 出 版 社 ,2000 年 。 

朱 光 宪 ，《 高 句 丽 古 坟 壁 画 》, 东 京 , 朝 鲜 画 报社 ,1985 年 。 

DI COSMO, Nicola, Ancient China and Its Enemies; The Rise of Nomadic Power in 
East Asian. History, Cambridge, New York, Port Melbourne, Madrid and Cape 
Town, Cambridge University Press, 2002. 

EBREY, Patricia Buckley, The Cambridge Illustrated. History of China, Cambridge 
and New York, Cambridge University Press, reprint of 1996 edition, 1997. 

江上 波 夫 ,人 《骑马 民族 国家 》, 东 京 ,中 央 公论 社 ,1967 年 。 

ESCOBAR, Ticio, “Thoughts about Hybrid or Intercultural Art", statement pro- 
duced for the Roundtable Discussion, "Toward a Methodology for Intercultural 
Art" , organized by OREN, Michel ( Laguna College of Art and Design, Califor- 
nia) and The College Art Association Diversity Committee held at the annual 
CAA meeting in New York, 2003. 

方 步 和 编 《 张 掖 史 略 》, 兰 州 ,甘肃 文化 出 版 社 ,2002 年 。 

FOLTZ, Richard C. , Religions of the Silk Road: Overland Trade and Cultural Ex- 
change from Antiquity to the Fifteenth Century, New York, St. Martin's Griffin, 
1999. 

EHF, ORBVO CHE Se) , RK, TFH 1986 年 。 

GELL, Alfred, "The Technology of Enchantment and the Enchantment of Technolo- 


从 石 到 丝 347 


gy”, COOTE, Jeremy, SHELDON, Anthony eds. Anthropology, Art, and 
Aesthetics, Oxford, Clarendon Press, 1992, pp. 40 —63. 

GELL, Alfred, Art and Agency, an Anthropological Theory, Oxford, Clarendon 
Press, 1998. 

GERNET, Jacques, transl. by Franciscus Verellen, Buddhism in Chinese Society, an 
Economic History from the Fifth to the Tenth Centuries, New York, Columbia 
University Press, 1995. 

GRENET, Frantz, Les pratiques funéraires dans l'Asie centrale sédentaire de la 
conquête grecque à l'Islamisation, Paris, Editions du CNRS, 1984. 

LIU ACA LIS Ma Mu JUD ML 

一 一 ,《 南 北朝 经 济 史 略 》, 厦 门 ,厦门 大 学 出 版 社 ,1990 年 。 

韩 伟 ,《 北 周 安 人 徊 董 围 屏 石 栅 之 相关 问题 浅见 》,《 文 物 》,1,2001 ,页 90 一 101。 

贺 西林 ,人 《 古 幕 丹 青 一 一 汉代 墓室 壁画 的 发 现 与 研究 》, 西 安 ,陕西 人 民 美 术 出 版 
社 ,2001 年 。 

一 一 《从 长 沙 楚 医 号 画 到 马 王 堆 一 号 汉 幕 漆 棺 画 与 让 画 一 一 早期 中 国 幕 蕴 给 
画 的 图 像 理 路 》,《 艺 术 史 研究 》 ,5 ,2003 ,页 143 一 168。 

洪 晴 玉 ,《 关 于 冬 寿 墓 的 发 现 与 研究 ) 《考古 》,1,1959, 页 27 一 35。 

湖南 省 博物 馆 、 中 国 科学 院 考古 研究 所 《长 沙 马 王 堆 一 号 汉 墓 》, 北 京 ,文物 出 
版 社 ,1973 年 。 

HUNTINGTON, John C. , “The Iconography and Iconology of the ‘Tan Yao Caves 
at Yungang” , Oiental Art, N.S. , 1986, pp. 142 — 160. 

AR FE XRR CX ES ES UICE OO MEI IZ O C) Cr] eK SEXCERE ADEL), 
11,1966, 71 23— 43, 

ISHIWATA , Mie, “Genealogy and Significance of the Crown with Tree-shaped Orna- 
ment" , Bulletin of the Ancient Orient Museum, 9, 1987, pp. 45 69. 

3E BD CHHIS EE EE RRA A BIB RA DEL IEEE CERE , 巫 鸿 主编 ,《 汉 唐 之 间 
文化 艺术 的 互动 与 交融 》, 北 京 ,文物 出 版 社 ,2001 年 。 

一 一 ,中 国 只 教 艺术 史 研 究 》, 北 京 , 三 联 书 店 ,2004 年 。 

JULIANO, Annette L. , LERNER, Judith A. , "Cultural Crossroads: Central Asian 
and Chinese Entertainers on the Miho Funerary Couch" , Orientations, 28, 9, 
1997, pp. 72 -78. 


348 票 特 人 在 中 国 


一 一 “The Miho Couch Revisited in Light of Recent Discoveries” , Orientations , 
32, 8, 2001, pp. 54 -61. 

———, "Stone Mortuary Furnishings of Northern China", Gisele Croós ed. , Ritual 
Objects and Early Buddhist Art, 14 — 23, Bruxelles, Gisele Croós S. A, 2004. 

KIM, Lena, "Tradition and Transformation in Korean Buddhist Sculpture" , SMITH, 
Judith G. (coordinating Editor), Arts of Korea, New York, The Metropolitan 
Museum of Art, 1998, pp. 250 -293. 

Kim, Wong-Yong, 1986. Art and Archaeology of Ancient Korea, Seoul, The Taek- 
wang Publishing Company. 

LIU, Junxi 和 LI Li, “The Recent Discovery of a Group of Northern Wei Tombs in 
Datong” , Orientations 34, 5, 2002, pp. 42 — 47. 

楼 宇 烈 ,张志刚 编 《 中 外 宗教 交流 史 》, 长 沙 ,湖南 教育 出 版 社 ,1998 年 。 

罗 丰 ,《 一 件 关于 厂 然 民族 的 重要 史料 一 一 隋 ( 钳 弘 墓志 ) 考 ) 《文物 》,6,2002， 
页 78 一 83,93。 

洛阳 博物 馆 ,《 洛 阳 汉 莫 壁画 》, 洛 阳 , 河 南美 术 出 版 社 ,1986 年 。 

洛阳 市 第 二 工作 队 ,《 洛 阳 纱 厂 西 路 北魏 HM555 发 抉 简报》,《 文 物 》,9 ,2002, 页 
9 一 20。 

卢 兆 萌 ,《 略 论 两 汉 魏 晋 的 帷 帐 )》 《考古 》,5,1984 年 ,页 454 一 467。 

松本 包 夫 ,《 正 仓 院 裂 上 飞鸟 天 平 D 染 织 ) ,京都 ,紫红 社 ,1984 年 。 

MCCUNE, Evelyn, The Arts of Korea, an Illustrated History, Rutland, Vermont and 
Tokyo, Charles E. Tuttle Company Publishers, 1967. 

米 文平 《鲜卑 石室 的 发 现 与 研究 》《 文 物 》 ,2,1981 ,页 1 一 7。 

水 野 相 ,高 句 丽 壁画 古 坟 上 归 化 人 》, 东 京 , 雄 山 阁 ,1972 年 。 

Musée Guimet, Lit de pierre, sommeil barbare; Présentation , aprés restauration et re- 
montage , d'une banquette funéraire ayant appartenu à un aristocrate d'Asie cen- 
trale venu s'établir en Chine au V siècle, Paris, Musée Guimet, 2004. 

NOMA Seiroku, translated from Japanese by ROSENFEIL, John, The Arts of Ja- 
pan, vol. 1, Ancient and Medieval, Tokyo, New York, San Francisco, Kodan- 
sha International Lid, 1978. 

大 桥 一 章 必 天 寿 国 绣 帐 马 研究 》, 东 京 ,吉川 弘文 馆 ,1995 年 。 

O'RILEY, Michael Kampen, Art Beyond the West; The Arts of Africa, India and 


从 石 到 丝 349 


Southeast Asia, China, Japan and Korea, The Pacific, and the Americas, New 
York, Harry N. Abrams Inc. Publishers, 2001. 

KARR, CX I] 6 2 9 0 98 t E SERERE O CC) GRE E XR) 188, 
1948 ,页 161—176, 

PAINE, Robert Treat and SOPER, Alexander, The Art and Architecture of Japan, 
New York, Penguin Books Ltd. , 1981. 

PAK, Youngsook, “The Origins of Silla Metal work. " , Orientations 19, 9, 1988, 
pp. 44 - 53. 

PAPINOT, E. , Historical and Geographic Dictionary of Japan, 2 vols, New York, 
Frederick Ungar Publishing Co. , 1964. 

KER, OPERARE) Eth ,湖南 教育 出 版 社 ,1998 年 。 

PORTAL, Jane, Korea, Art and Archaeology, London, British Museum, 2000. 

PRADEL, Maria del Rosario, “The Fragments of the Tenjukoku Shach5 Mandara: 
Reconstruction of the Iconography and the Historical Contexts” , Ph. D. disser- 
tation, University of California, Los Angeles, 1997. 

齐 东方 《鲜卑 金 银 器 研究 》, 巫 鸿 主编 ,( 汉 唐 之 间 文 化 艺术 的 互动 与 交融 》, 北 
京 ,文物 出 版 社 ,2001 年 。 

一 一 ,《 输 入 模仿. 改造 创新 一 一 粟 特 器 物 与 中 国文 化 》, 荣 新 江 \ 张 志清 主 
编 《 从 撤 马 尔 干 到 长 安 : 票 特 人 在 中 国 的 文化 遗迹 》 ,北京 ,北京 图 书馆 出 
版 社 ,2004 ,页 27 一 33。 

RAWSON, Jessica, “Creating Universes: Cultural Exchange as Seen in Tombs in 
Northern China between the Han and Tang Periods" , 3k 9$ 3: 4& , (1.8 27 [8] 3c 
化 艺术 的 互动 与 交融 》, 北 京 ,文物 出 版 社 ,2001 ,页 113—152, 

荣 新 江 ,《 中 古 中 国 与 外 来 文明 》, 北 京 , 三 联 书 店 ,2001 年 。 

———, “The Illustrative Sequence on An Jia's Screen: A Depiction of the Daily Life 
of a Sabao" , Orientations 34, 2, 2003, pp. 32 -35. 

— (ARBER FAKE — PRERA GU XE E SS AJ) RRL t 
主编 《从 撤 马 尔 干 到 长 安 : 粟 特 人 在 中 国 的 文化 遗迹 》, 北 京 ,北京 图 书馆 
出 版 社 ,2004 ,页 3 一 8。 

RUCH, Barbara, "Coping with Death; Paradigms of Heaven and Hell and the Six 
Realms in Early Literature and Painting" , SANFORD, James H. , LAFLEUR, 


350 票 特 人 在 中 国 


William R. , NAGATOMI, Masatoshi eds. , Flowering Traces: Buddhism in the 
Literary and Visual Arts of Japan , Princeton, Princeton University Press, 1992, 
pp. 93 - 130. 

SAID, Edward. W. , Orientalism, New York, Random House, 1978. 

一 一 Culture and Imperialism, New York, Random House, 1994. 

RRE (Rh C53) ,CBGSO BESE) ,东京 ,第 一 书房 ,1987 年 。 

SANSOM, G. B., Japan, a Short Cultural History, London, The Cressett 
Press, 1962. 

SCAGLIA, Gustina, “Central Asian on a Northern Ch'I Gate Shrine" , Artibus Asiae , 
21, 1, 1958, pp. 9 -28. 

山西 省 大 同市 博物 馆 、 山 西 省 文物 工作 委员 会 ,《 山 西 大 同 石 家 寨 北魏 司马 金龙 
墓 》《 文 物 》,3,1972, 页 20—29, 64。 

山西 省 考古 研究 所 \ 太 原 考古 研究 所 ,太原 市 晋 源 区 文物 旅游 局 《太原 隋 代 钼 
弘 墓 清 理 简报 》《 文 物 》,1,2001 ,页 27 一 52。 

山西 省 考古 研究 所 \ 大 同市 考古 研究 所 《大 同市 北魏 宋 绍 祖 墓 发 所 简报 》《 文 
物 》,7 ,2001 ,页 19—39, 

山西 省 考古 研究 所 、 太 原市 文物 考古 研究 所 ,《 太原 北齐 徐 显 秀 墓 发 气 简 报 》， 
《文物 》,10 ,2003 ,页 4 一 40。 

陕西 省 考古 研究 所 《西安 北周 安 伽 幕 》, 北 京 ,文物 出 版 社 ,2003 年 。 

一 一 必 西 安 北 郊 北周 安 爷 幕 发 掘 简报 》《 考 古 与 文物 》,6,2000 ,页 28 一 35。 

SHENG, Angela, "The Disappearance of Silk Weaves with Weft-effects in Early Chi- 
na", Chinese Science, 12, 1994— 1995, pp. 39 -74. 

———, "Indexing Textile Art and Society in Ancient China; A (Re) viewing of the 
Mawangdui Textiles" , paper presented at the annual meeting of the College of 
Art Association, Philadelphia, February 2002. 

一 《纺织 艺术 技术 与 佛教 积 福 》, 胡 素 声 主编 (寺院 财富 与 世俗 供养 》, 上 海 ， 
上 海 书画 出 版 社 ,2003a ,页 64—80. 

—, “Of Tools and Access; Intercultural Transmission of Art and Technology along 
the Silk Road" , paper presented to Crossing the Borders of China; A Conference 
on Cross-Cutlrual Interactions in Honour of Professor Victor H. Mair, December 
5 —7, Unniversity of Pennsylvania, 2003b. 


从 石 到 丝 351 


SKAFF, Jonathan Karam, “ Survival in the Frontier Zone: A comparative Perspec- 
tives on Identity and Political Allegiance in China's Inner Asian Borderlands 
during the Sui-Tang Dynastic Transition (617 —630)" , Journal of World Histo- 
ry, 15, 2, 2004, pp. 117 - 153. 

SONODA, Koyü, “Early Buddha Worship" ( with BROWN, Delmer M.), 
BROWN, Delmer M. ed. , The Cambridge History of Japan, vol. 1, Ancient 
Japan. New York, Cambridge University Press, 1993, pp. 359 -414. 

STANLEY-BAKER, Joan, Japanese Art, London, Thames and Hudson Ltd. , 1984. 

STEINHARDT, Nancy Shatsman, “From Koguryó to Gansu and Xinjiang: Funerary 
and Worship Space in North Asia 4th-7th Centuries” , 3k 28 3: 4g, (2 38 27 [8] 3c 
化 艺术 的 互动 与 交融 》, 北 京 ,文物 出 版 社 ,2001 , 31 153—203, 

—, “Shishi (Stone Rooms) " , paper presented to Crossing the Borders of China: 
A Conference on Cross-Cultural Interactions in Honour of Professor Victor H. 
Mair, December 5-7, Unniversity of Pennsylvania, 2003. 

宿 白 《 内 蒙古 地 区 鲜卑 遗址 》 ,文物 》,5,1977a ,页 42 一 52。 

一 一 ,人 《 盛 乐平 城 一 带 的 拓 拔 鲜卑 一 一 北魏 遗址 》 《文物 》,11,1977b, 页 8 一 46。 

一 一 《南朝 金 像 遗迹 初探 》，,《 考 古 学 报 》,4,1989 ,页 389 一 414。 

宿 白 ,transl. by FENG Jiren, "Notes on Visits to the Horyüji Temple in Nara, Ja- 
pan" , Journal of East Asian Archaeology, 3, 1 -2, 2002, pp. 333 -347. 
SWANN, Peter C. , A Concise History of Japanese Art, Tokyo, New York and San 

Francisco, Kodansha International Lid. , 1979. 

田村 贺 漆 《古代 朝鲜 佛教 日 本 佛教 ) ,东京 ,吉川 弘文 馆 ,1980 年 。 

TANABE, George J. Jr., "Religions of Japan in Practice”, LOPEZ, Donald S. 
ed. , Asian Religions in Practice, an Introduction , Princeton, Princeton Univer- 
sity Press, 1999, pp. 154 - 175. 

天 水 博物 馆 《 天 水 发 现 隋唐 屏风 石棺 床 墓 》 (068) 1,1992 ,页 46 一 54。 

和 田 茜 《日 本 古代 2 礼仪 祭礼 信仰 》,3 卷 ,东京 , 38-8 91,1995 年 。 

王 维 坤 《中 日 文化 交流 的 考古 学 研究 》, 西 安 , 陕西 人 民 出 版 社 ,2002 年 。 

王 银 田 、, 刘 俊 喜 《大 同 智 家 堡 北 魏 墓 石 樟 壁 画 》,《 文 物 》,7,2001 ,页 40 一 51。 

王 鲜 主 编 《 中 外 美术 交流 史 》, 长 沙 ,湖南 教育 出 版 社 ,1998 年 。 

WATSON, James L. and RAWSKI, Evelyn S. eds. , Death Ritual in Late Imperial 


352 XH Ade 


and Modern China, Berkeley and. Los Angeles, University of California 
Press, 1990. 

WONG, Dorothy C., "Women as Buddhist Art Patrons During the Northern and 
Southern Dynasties” , PÉ ER , (MUAZ ALERE 53 ERI) MER, 
文物 出 版 社 ,2001 ,页 535—566. 

WU, Hung, The Wu Liang Shrine, The Ideology of Early Chinese Pictorial Art, Stan- 
ford, Stanford University Press, 1989. 

———, "The Origins of Chinese Painting ( Paleolithic Period to Tang Dynasty)", 
BARNHART, Richard M. er al. eds. , Three Thousand Years of Chinese Pain- 
ting, Beijing and New Haven, Yale University and Foreign Language Press, 
1997, pp. 15 - 85. 

一 一 ,“A Case of Cultural Interaction; House-shaped sarcophagi of the Northern Dy- 
nasties. " Orientations, 34, 5, 2002, pp. 34 - 41. 

杨 泓 ,《 试 论 南北 朝 前 期 佛像 服饰 的 主要 变化 》 (考古 》,6 ,1983 ,页 330—337, 

-一 -水 谈 中 国 汉 唐 之 间 葬 俗 的 演变 》, 杨 泓 主编 《 汉 唐 美术 考古 和 佛教 艺术 》， 
北京 ,科学 出 版 社 ,2000a, 页 2 一 10。 

一 一 ,人 高句丽 壁画 石 墓 》, 同 上 ,2000b, 页 164 一 185。 

杨 军 凯 、 孙 福 喜 ,《 史 君 墓 》 , 荣 新 江 、 张 志清 主编 ,《 从 撒 马 尔 干 到 长 安 : 票 特 人 在 
中 国 的 文化 遗迹 》, 北 京 ,北京 图 书馆 出 版 社 ,2004 ,页 59 一 65。 

姚 迁 . 古 兵 《 六 朝 艺术 》, 北 京 , 文 物 出 版 社 ,1981 年 。 

易 水 《 帐 和 帐 钩 》《 文 物 》,4,1980 ,页 85—88, 

吉田 丰 , 关 于 新 出 土 票 特 文 汉文 双语 的 票 特 文部 分 ,提交 “ 票 特 人 在 中 国 " 学 术 
研讨 会 论文 ,2004 年 4 月 23 一 25 H ,北京 ,中 国 国家 图 书馆 。 

张 庆 捷 ,《 太 原 队 代 谨 弘 墓 石 榜 浮 雕 的 初步 考查 ) , 焉 鸿 主编 ,《 汉 唐 之 间 文 化 艺 
术 的 互动 与 交融 》, 北 京 , 文 物 出 版 社 ,2001a, 页 3 一 28。 

一 一 《处 弘 墓 志 中 的 几 个 问题 》,《 文 物 》,1,2001b, 页 102 一 108。 

一 一 ,《 入 乡 随 俗 与 难忘 故土 一 一 入 华 票 特 人 石 葬 具 概观 》, 荣 新 江 、 张 志清 主 
编 人 《从 撤 马尔 干 到 长 安 : 粟 特 人 在 中 国 的 文化 遗迹 》, 北 京 图 书馆 出 版 社 ， 
2004 ,页 9 一 16。 
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互动 与 交融 》, 北 京 , 文 物 出 版 社 ,2001 ,页 73 一 109。 

郑 岩 ,人 《 魏 晋 南北 朝 壁画 墓 研究 》, 北 京 ,文物 出 版 社 ,2002 年 。 

Zhongshan, Tombes des rois oubliés , exposition archéologique chinoise du Royaume de 
Zhongshan, Galeries nationales du Grand Palais, Paris, Association Française 
d'Action Artistique, 1954. 

周一 良 ,《 魏 晋 南 北朝 史 论 集 》 ,北京 大 学 出 版 社 ,1997 年 。 

周 发 祥 、 李 册 主 编 《 中 外 文学 交流 史 》, 长 沙 ,湖南 教育 出 版 社 ,1999 年 。 
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题 》, 北 京 ,科学 出 版 社 ,2004 ,页 247 一 257。 


GE #) 

1 感谢 荣 新 江 , 使 我 有 机 会 于 2002 年 10 月 首次 提出 这 一 问题 。 我 在 有 关 纺织 艺术 与 
佛教 积 福 之 关系 的 文章 中 提 到 了 “天 寿 国 绣 帐 "(Sheng, 2003a) ,为 了 修改 这 篇 文章 ， 
当时 我 正在 阅读 Maria del Rosario Pradel 1997 年 提交 的 学 位 论文 。 她 反对 把 绣 帐 解 
释 为 佛教 遗产 的 一 般 观点 激发 了 我 的 兴趣 。 同 时 , 巫 鸿 讨论 的 8 具 碟 堂 式 石 樟 , 包 括 
RILAR RTR. Wu Hung, 2002). AMM XK (Etienne de La Vaissière) 和 
HZ ( Eric Trombert) 的 邀请 ,及 法 兰 西 远东 学 院 ( Ecole Française d'Extrême-Orient ) 的 
赞助 ,我 得 以 在 2004 年 4 月 召开 的 “ 票 特 人 在 中 国 "会 议 上 提出 后 者 与 绣 帐 之 间 的 潜 
在 关系 。 同 时 也 感谢 丁 爱 博 ( Albert Dien) W fit Frantz Grenet) , 韩 森 ( Valerie Han- 
sen) , 梅 维 恒 ( Victor Mair) 、, 齐 东方 、 辛 姆 斯 威廉 姆 斯 ( Nicolas Sims-Williams ) 和 吉 
田 丰 诸位 先生 于 北京 会 后 的 有 益 指正 。 感 谢 孙 福 喜 、 杨 军 凯 和 王 维 坤 在 我 去 西安 之 
后 给 予 的 指教 。 当 然 ,一 切 错误 皆 由 笔者 本 人 负责 。 

2 ”作者 为 加 拿 大 独立 研究 者 ,感谢 华 油 先 生 、 荣 新 江 教授 及 林 世 田 先生 的 修订 。 本 文中 
“从 中 国 经 朝鲜 到 日 本 的 早期 文化 交流 "的 部 分 , 比 在 法 国 出 版 的 英文 本 有 所 缩 略 。 

3 ”最 大 的 一 组 刺绣 残片 ,缝合 作为 星 帐 ,存放 于 奈良 国立 博物 馆 (松本 包 夫 ,1984,p. 
111, 94), 

4 Wu Hung,2002 X: ,2001, RE" REA" rh XE h (Wu Hung, 2002) 。 石 樟 现 保 
存在 山西 省 考古 研究 所 ( 张 庆 捷 ,2001a) 。 关 于 彩 图 ,参看 张 庆 捷 ,2004。 

5 “大 桥 一 章 ,1995, 页 122, 图 51。 
自爱 德 华 . 赛 义 德 (Edward Said) 首 先 提出 东方 主义 问题 以 来 (1978, 1994) ,众多 历 
史学 家 就 对 此 争论 不 体 。 例 如 见 Nicola Di Cosmo 2002。 关 于 “边界 活力 " 较 新 观点 
的 概要 , 见 Jonathan Karam Skaff, 2004, p. 117 ~ 119。 他 认为 7 世纪 初期 ,中 国 一 一 
内 亚 边 界 是 一 个 “相互 作用 极为 活跃 的 地 区 一 包括 政治 、 经 济 和 文化 等 各 方 
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面 一 一 这 里 ,通常 是 个 人 之 间 的 关系 与 兴趣 ,而 不 是 效忠 意识 ,决定 了 政治 上 的 忠 
诚 ”。 他 的 理论 同样 适 于 此 处 讨论 的 更 早 的 时 期 。 我 衷心 感谢 他 送 给 我 这 份 重要 的 
文稿 ,文稿 在 这 次 会 议 之 后 才 告 出 版 。 
见 Escobar, 2003。2003 年 2 月 20 日 在 纽约 亚洲 学 会 召开 的 ”艺术 交流 "的 方法 论 ” 
贺 桌 会 议 上 ,他 提出 了 这 一 观点 。 会 议 由 Michel Oren 组 织 ,the College Art Association 
Cultural Diversity Committee 赞助 。 在 中 国 ,文化 交流 的 问题 也 引起 了 学 界 的 关注 。 齐 
东方 在 研究 拓 上 跋 鲜 和 卑 的 金 银 饰物 时 提出 一 个 有 趣 的 假设 ,认为 定居 的 农耕 社会 从 游 
， 牧 民族 那里 学 来 装饰 艺术 的 形式 和 技术 ,相反 ,后 者 从 前 者 那里 吸收 了 思想 上 的 内 容 
(2001, p. 571) 。 也 见 齐 东 方 ,2004。 
Alfred Gell, 1992, p. 40 —63. 
Maurice Bloch, 1974 as cited in Alfred Gell, 1992, p. 43. 
分 别 收 藏 于 东京 国立 博物 馆 ;奈良 中 宫 寺 ,法庭 寺 和 正 仓 院 ; 京 都 的 州 岛 织物 研究 
院 ;一 位 私人 收藏 家 。 参 见 大 桥 一 章 ,1995, 页 1 与 图 15; Pradel, 1997, pp. 46 
-48, 
松本 包 夫 ,1984,n” 94. 
只 有 回 针 倒 缝 的 紫 纱 部 分 属于 较 早 的 飞鸟 时 代 ( 552 一 645 ) ;剩余 部 分 则 属 后 来 的 
镰 仓 时 代 (1185 一 1333) 。 见 Pradel，1997，pp，29 - 40; 太田 英 藏 ,1948 , 转 引 自 
Pradel, 1997, pp. 49 - 50; 松本 包 夫 ,1984, pp. 236 -237。 
复合 的 绣 帐 上 的 其 他 十 二 个 字 是 :“ 千 时 多 至 "“ 皇 前 日 启 ",“ 佛 是 真 玩 ”, 最 后 一 
组 的 前 三 个 字 “ 佛 是 真 " 指 圣 德 太 于 信奉 佛教 。 保 存在 正 仓 院 的 其 他 一 些 残片 上 还 
有 九 个 字 可 读 :一 只 龟 驮 了 四 个 字 “ 利 令 者 售 " ;五 块 小 片 各 有 一 字 : 奈 , 甘 , 居 ， 
佛 , Æ (Pradel, 1997, p.12), 
Delmer M. Brown in Brown ed. , 1993, pp. 101,145. 
AR ERR 1966, pp. 33 — 42 as cited in Pradel, 1997, pp. 14 — 16. x XE UU EI EM, 
见 大 桥 一 章 ,1995 ,页 145。 
一 些 历 史学 家 认为 多 至 波 奈 大 女郎 嫁 给 圣 德 太子 加 强 了 后 者 与 推 古 天 皇 的 政治 联 
盟 。 见 Pradel, 1997, p. 20. 
其 他 三 位 是 欧 道 贝 峭 皇女 . 刀 自 古 郎 女 苦 野 岐 美 郎 女 , 死 于 圣 德 太 子 之 前 (Pradel， 
1997, pp. 20.192), 
Var FERIAS 11 行 , 见 大 桥 一 章 ,1995 ,页 145。 
中 文本 是 “ 欲 观 大 王 往生 之 状 ”。 如 Pradel 指出 ,在 佛教 文献 中 ,词义 模糊 的 “往生 ” 
可 被 翻译 为 去 往 重生 之 地 ”(1997, p. 17, HE 11)。 然 而 ,这 与 Pradel 将 其 译 为 
“ 死 后 之 地 ”相差 甚 远 。 
四 个 名 字 超过 了 20 行 , 见 大 桥 一 章 ,1995, 页 145;Pradel, 1997, pp. 15 - 17。 
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Pradel, 1997, pp. 73 - 75。 其 他 学 者 猜测 天 寿 居 绣 帐 代 表 了 忽 率 天 , 即 弥勒 佛 或 阿 
阅 佛 的 净土 ,或 是 十 方 净土 ,或 是 天 堂 ( 见 Pradel, 1997, pp. 76 - 105). 

大 桥 一 章 ,1995 ,页 28 ,本 3: 所 有 六 幅 残片 ;页 29 ,图 4:A; 页 35, 图 7:B; 页 40, 图 9: 
C; 页 条 ,图 14:D, 页 54, 图 19:E; 页 56, 图 20:F。 

ATHEA A, R Wu Hung, 1989, p. 120, fig. 49 as cited in Pradel, 1997, pp. 
137 - 138, 

大 桥 一 章 ,1995, 页 110. 

关于 图 像 , 见 姚 迁 、 古 兵 主编 ,1981 ,图 3。 

姚 迁 、 古 兵 主编 ,1981, 图 5 及 编号 58 .69 与 70。 石狮 长 宽 各 约 3 米 。 整 座 碑 高 约 4 
米 , 宽 约 1.5 米 。 

《 梁 书 》, 卷 二 二 ,1999 ,页 342—345, 

姚 迁 、 古 兵 主编 ,1981, 图 3 及 编号 55 一 57- 《 梁 书 》, 卷 二 二 ,1999 ,页 339。 

姚 迁 . 古 兵 主 纺 ,1981 ,编号 56。 

姚 迁 、 古 兵 主编 ,1981, 图 4 及 编号 41 一 49。 石 雕 高 长 各 约 3 米 。 

关于 中 国有 翼 神 兽 图 像 的 相关 讨论 见 Bradford, 2002, pp. 193 - 195; 与 印度 夜叉 的 
比较 见 Pradel, 1997, p. 175; 关于 雷神 见 Susan Bush on “ Thunder Monsters” refe- 
renced in Pradel, 1997, p. 176。 

大 桥 一 章 ,1995, 页 48, 图 17。 

朱 光 宪 ,1985, 页 13—15, PE 105, 107, and 108 as cited in Pradel, 1997, p. 117。 
大 桥 一 章 ,1995, 页 48 ,图 16。 也 见 2001 4E 38 Bi 4E 183 522 年 ) 出 土 的 一 个 陶 俑 
《HM555:5) , 见 洛阳 市 , 2002, 页 11, 图 4。 

Stanley-Baker, 1984, p. 24. 

由 日 本 本 十 的 樟 木 和 柏木 制 成 , 镶 幅 有 金龟 虫 的 翅膀 , 见 Stanley-Baker, 1984, p. 
34, figs. 18 and 19。Emest Fenollosa 认为 它 是 飞鸟 时 代 的 朝鲜 艺术 (Evelyn Me- 
Cune, 1967, pp. 69 -70) 。 

宿 白 ,2002, 页 338—340, 

关于 忠清 南 道夫 余 出 土 的 画像 砖 的 图 示 , 见 McCune, 1967, p. 102, fig. 21。 关于 从 
东亚 大 陆 到 朝鲜 半岛 和 日 本 的 传播 路 线 , 见 水 野 社 的 图 表 (1972, p. 160)。 

Pradel, 1997, p. 128. 4b XLEgL,2000, 3i 166 一 185。 

Pradel, 1997, pp. 132 - 133. 

贺 西林 ,2001, 页 196. 

特别 是 Ruch, 1992, Saito, 1987, Wada, 1995 as cited in Pradel, 1997, pp. 9 — 10, 
pp. 187 - 215, 

这 是 她 1997 年 提交 加 州 大 学 洛杉矶 分 校 的 博士 论文 的 中 心 议题 
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Sheng, 2003a. 
Pradel, 1997, pp. 17 - 18, 28. 

许多 学 者 用 亚洲 和 西方 语言 出 版 了 有 关 这 一 主题 的 论著 。 我 主要 得 益 于 下 列 今 人 
论著 ,特别 是 :周一 良 《 魏 晋 南北 朝 史 论 集 》,1997; 田村 圆 澄 ,《 古 代 朝鲜 佛教 上 日 
本 佛教 》,1980; The Cambridge History of Japan, vol. L, Delmer M. Brown ed. , Ancient 
Japan, 1993, and Evelyn McCune's The Arts of Korea, an Illustrated History, 1967, 
除了 讨论 天 寿 国 绣 帐 图 像 的 有 关 参 考 书 外 ,关于 中 国 对 北朝 鲜 墓 昔 建筑 的 影响 的 讨 
论 , 见 Steinhardt, 2001。 

关于 日 本 国王 来 自 大 陆游 牧民 族 的 理论 , 见 江 上 波 夫 , 1967 , 王 维 坤 所 引用 ,2002， 
页 10。 

Bailey, 1994 和 Pak, 1988 referenced in Portal, 2000, p. 62。 关 于 王冠 上 的 树 形 图 
像 , 见 Ishiwata Mie, 1987, 

关于 马鞍 的 图 像 , 见 Kim Wong-Yong, 1986, p. 358, pl. 5 - 10, 

Delmer M. Brown in Brown ed. , 1993, pp. 122 - 124. 

同上 , pp- 127 - 129, 

苏 我 部 来 自 因 早期 灌溉 工程 而 富 侥 的 河内 地 区 , 见 同上 ，1993 p. 160, 

Tanabe, 1999, pp. 154 、168. 

关于 王仁 的 血统 , 见 王 维 坤 ,2002, 页 416— 418; X: FEJ TL t, 见 MeCune, 1967, 
p. 66; 周 发 祥 . 李 山 主编 ,1999 ,页 15。 

Delmer E. Brown,in Brown ed. , 1993, pp. 136 - 137. 

这 些 占有 者 也 控制 了 电 仓 、 国 和 县 , 见 Delmer E. Brown in Brown ed. , 1993, p. 28. 
Stanley-Baker, 1984, p. 30。 

Papinot, 1964, vol. 2, p. 762. 

用 来 纺织 素 布 和 丝 的 普通 双 页 织 机 没有 织锦 和 续 所 需 的 图 模 。 因 为 奢华 的 斜纹 丝 
汉语 称 绫 ,但 是 日 语 称 加 (aya) ,大 寿 国 绣 帐 的 两 名 设计 者 名 中 都 带 “ 加 ” 字 , 他 们 可 
能 来 自 于 这 一 特殊 的 纺织 世家 。 关 于 织 工 , 见 芯 井 守 一 ,1986, 第 3 章 ,页 2。 关 于 复 
杂 的 织 机 , 见 Sheng, 1994 一 1995。 关 于 “ 秦 " 姓 与 秦 " 人 的 关系 , 见 王 维 坤 ,2002, 页 
2—3。 

Pradel, 1997, p. 17, iE 13。 

楼 宇 烈 , 张 志 刚 主编 ,1998 ,页 104。 

关于 镜 铜 马鞍 与 镜 铜 舍利 使 风格 上 的 比较 , 见 Kim Wong-Yong, 1986, p. 360, 
pl 5-13, 

周一 良 ,1997, 页 357 一 363。 可 能 武帝 影响 了 圣 德 太子 包容 佛教 和 本 土 的 神道 教 。 

《 梁 书 》 卷 五 四 ,1999 ,页 805 ;楼 宇 烈 ,张志刚 主编 ,1998 ,页 90 一 92; 周 一 良 ,1997 ,页 
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555, Stanley-Baker, 1984, p. 38. 

552 年 乃 根据 《日 本 书 纪 ) 而 定 , 但 根据 (元 兴 寺 缘起 } 却 是 538 年 , 见 Sonoda Koya 载 
Brown ed. , 1993, p. 372; 也 见 Delmer E. Brown 载 Brown ed., 1993, pp. 171 — 
172; Stanley-Baker, 1984, p. 30, 

Pradel, 1997, p. 18. 

物 部 尾 与 从 其 父 物 部 目 那里 继承 职位 , 物 部 目 曾 因 对 第 21 C MES (457—479 
年 在 位 ) 效 忠 , 并 提供 强大 的 武力 支持 ,而 于 457 年 获得 这 一 奖励 。 苏 我 稻 目 来 自 移 
民 阶 层 ,因为 支持 钦 明天 皇 反对 军事 远征 新 罗 , 于 540 年 升 为 首相 。 具 有 讽刺 意味 
的 是 , 苏 我 稻 目 取代 了 负责 朝鲜 半岛 事务 的 大 伴 金村 ,而 物 部 尾 与 曾 在 朝鲜 半岛 种 
下 深重 灾难 。 见 Delmer E. Brown 载 Brown ed. , 1993, p. 155, 

为 了 平息 两 大 派系 , 钦 明 天 皇 委 任 苏 我 稻 目 按 民众 意愿 举行 佛教 仪式 。 很 快 一 场 痛 
疫 发 生 了 。 物 部 将 之 归 因 于 本 土 氏 族 神 的 发 怒 。 钦 明帝 把 佛像 投 到 难 波 河 。 但 是 
瘟疫 并 未 平息 , 苏 我 稻 目 把 它 找 回 ,在 自家 中 供奉 。 见 Sonoda Köyü $ Brown ed. , 
1993, p. 371。 

Sonoda Köyü 载 Brown ed. , 1993, p. 375。 

Paine and Soper, 1981, p. 29. 

Delmer Brown 4 Brown ed. , 1993, pp. 30 161, 

根据 佛像 光 轮 背后 的 饮 文 , 见 Noma Seiroku, 1978, p. 40, fig. 24, 

Delmer Brown 载 Brown ed. , 1993, p. 161, Papinot, 1964, vol.2, p. 597。 

Delmer Brown 4 Brown ed. , 1993, pp. 29 -30。 

田村 圆 澄 ,1980, 页 39 一 44。 

EL FT BILE, 1980, F 44。 

田村 圆 淤 ,1980, T 98。 

Delmar Brown 载 Brown ed. , 1993, p. 180。 

Sonoda Koyü 载 Brown ed. , 1993, p. 387, 

Pradel, 1997, p. 19. Stanley-Baker, 1984, p. 31. 

见 Paine and Soper, 1981, p. 31, fig. 2。 释 如 三 尊 像 曾 与 龙门 石 帘 宾 阳 洞 中 间 的 一 
座 类 似 的 三 尊 石像 (502 一 523 ) 作 比 ( 见 Swann, 1979, pp. 41 -42, figs. 12 and 
13)。 

宿 白 ,1989 „Lena Kim 引用 (1998, p. 255, 注 5) 。 这 种 风格 产生 于 中 国 南方 ,于 5 
世纪 末 6 世纪 初 向 北 传 到 洛阳 和 龙门 (34.1983, Lena Kim 引用 ,1998, p. 256, 
注 7)。 

Paine, Soper, 1981, pp. 30 -32. 

甘 岚 ,2001 ,页 184。 田 村 图 漆 ,1980, 页 100—101. 
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河南 沁 阳 北朝 墓 石 床 考 
兼 谈 石 床 床 座 纹饰 类 比 


施 安 昌 * 


一 `\ 沁 阳 北 朝 胡 人 幕 石 床 


故宫 博物 院 收藏 一 批 河南 省 古代 石刻 的 拓片 ,其 中 有 一 套 完整 的 石 床 拓片 ， 
包括 床 的 正面 一 张 , 床 围 屏 的 背 屏 ( 含 两 块 石 ) 一 张 ,左右 屏 各 一 张 。 当 时 只 知 
此 床 在 沁 阳 市 博物 馆 这 一 点 情况 。 后 来 才 从 1983 第 1 期 《中 原文 物 》 上 读 到 邓 
宏 里 、 蔡 金 法 先生 《 沁 阳 县 西向 公社 粮 管 所 发 现 北朝 墓 及 画像 石棺 床 》 一 文 , 了 
解 到 详细 的 情况 :1972 年 12 月 2 日 沁 阳 县 西向 公社 粮 管 所 发 现 墓葬 一 座 ( 图 见 
施 安 昌 , 人 《 火 坛 与 祭司 鸟 神 》, 北 京 ,紫禁城 出 版 社 ,2004 ,页 100) ,由 于 摹 匡 早期 
被 盗 ,墓室 已 被 扰乱 ,并 积 满 淤 土 ,随葬 物品 在 积 土 中 清理 出 8 件 , 即 青 釉 鸡 首 过 
一 件 、 青 釉 瓷 碗 两 件 , 青 釉 瓷 忠 三 件 、 铁 冠 饰 两 件 。 这 些 遗物 均 为 实用 器 。 棺 森 
与 骨架 (有 盆 骨 、 股 骨 ) 已 朽 ”, 仅 在 墓室 北 壁 下 留 一 画像 石棺 床 (图 见 施 安 昌 , 前 
引 书 , 页 101 ) , 甚 精致 。 关 于 摹 葬 的 年 代 , 文 章 认 为 :这 座 古 幕 虽 没 有 发 现 明确 
的 纪年 ,但 我 们 对 幕 匡 的 平面 结构 , 墓 内 随 匡 器 物 的 特征 ,石刻 线 画 的 内 容 风格 
等 多 方面 考察 ,可 以 初步 推断 这 座 墓 莫 应 是 北朝 晚期 墓 。 文 章 陈述 详 确 ,分 析 
合理 ,断代 结论 也 是 正确 的 。 

自 此 幕 发掘 三 十 年 过 去 。 随 着 时 间 推 移 ,特别 是 粟 特 人 幕 葛 和 认 教 遗迹 的 
陆续 发 现 与 研究 , 回 过 头 来 对 此 幕 又 可 以 有 新 的 认识 。 本 文 即 在 邓 文 基础 上 ,就 
石 床 及 相关 问题 再 作 讨论 。 

这 是 一 具 围 屏 石 床 , 屏 置 床 面 之 左 \ 右 及 后 面 。 床 高 0. 51 、 宽 1. 12、 长 2.23 
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米 ,左右 两 屏 分 别 长 1. 12 米 、 高 0.43 K JE 0.09 米 ,后 面 的 两 屏 尺 寸 与 此 相同 。 
围 屏 立 在 床上 ,无 桦 卯 或 钩 钉 固定 。 ; 

床 腿 共 五 条 ,正面 三 条 ,后 面 两 条 。 床 上 有 三 块 石板 并 列 平 铺 。 

正面 床 沿线 刻 纹饰 分 为 16 个 方 框 , 上 下 有 连续 的 忍冬 纹 。 每 个 框 内 一 图 ， 
左边 八 幅 同 右边 八 幅 的 内 容 大 体 对 称 , 神 与 禽 鸟 的 姿态 都 朝向 中 间 。16 图 内 容 
自 左 至 右 如 下 :1. 花卉 ;2. 凤 鸟 ;3. 焰 肩 神 ;4. 火 坛 ;5. 凤 鸟 ;6. 仙人 持 仙 草 37. 焰 
肩 神 ;8. 狮 头 鸟 身 神 ;9. 半 人 半 鸟 神 ;10. 焰 肩 神 ;11. 飞天 持 仙 草 ;12. 凤 鸟 ;13. 火 
坛 ;14. 焰 肩 神 ;15. 凤 鸟 ;16. 花卉 (图 见 施 安 昌 , 前 引 书 ,页 102) 。 

正面 床 腿 与 床 沿 相连 接 。 中 间 的 纹饰 为 火 坛 ,上 出 莲花 与 莲 蓬 , 炉 底 有 一 半 
身 裸体 侏 颂 , 头 顶 火 坛 ,双手 扶持 。 左 、 右 两 腿 均 刻 两 卫士 , 抱 剑 侧 立 , 剑 柄 垂 流 
苏 ,表情 肃穆 (图 见 施 安 昌 ,前 引 书 ,页 103) 。 

石 床上 围 屏 共 四 石 ,每 石 有 四 个 画面 , 共 十 六 幅 ( 图 见 施 安 昌 ,前 引 书 ,页 
104)。 中 央 的 两 幅 , 即 第 九 , 八 两 幅 , 应 是 幕 主人 夫妇 对 席 言 谈 。 男 主人 高 额 深 
目 有 须 背 ,着 翻领 十 带 袍 ,高 冠 ,摇动 尘 尾 , 嘴 坐 于 栅 。 身 后 站 男 侍 , 戴 小 冠 , 留 短 
须 ,着 短 褐 缚 裤 , 双 手持 华盖 。 女 主人 梳 高 噜 , 穿 开 领 大 袖 衣 , 博 带 长 禄 , 手 拿 团 
D , 坐 机 前 放 一 双 云 头 履 。 身 后 侍女 梳 双响 , 持 华盖 。 

按 :笔者 以 为 当中 两 幅 为 墓 主 夫妇 ,而 不 会 是 维 摩 请 经 变故 事 。 其 理由 一 是 
从 普 体 上 讲 屏 画 描 绘 的 是 世俗 生活 。 二 是 有 同时 代 的 其 他 幕 室 壁画 或 屏风 画作 
为 旁证 ,如 太原 北齐 徐 显 秀 幕 (571) 壁画 、Miho 美术 馆 石 屏风 画 、 西 安 北周 安 伯 
墓 (579) 石 床 屏 风 画 ,太原 隋 处 弘 墓 石 樟 浮雕 和 天 水 石 床 屏风 画 , 幕 主 人 夫妇 都 
被 刻画 于 中 心 位 置 。 

此 墓 屏风 上 两 边 的 画面 , 自 左 向 右上 顺序 引述 于 下 : 

第 一 幅 , 为 一 女性 ,长 脸 , 梳 双 器 ,着 开 领 大 袖 衣 ,其 前 后 披 息 飘扬 ,花草 浮 
空 ,山石 突起 。 第 二 幅 人 物 同 前 幅 , 手 托 莲花 , 似 在 行进 中 ,其 前 有 山石 横路 ,后 
有 摩 尼 珠 际 动 。 第 三 幅 , 仍 为 女性 , 梳 双 医 , 高 鼻 , 手 持 莲花 行走 ,裙带 随 风 球 舞 ， 
后 侧 山 石 几 上 刚 突 元 。 第 四 幅 , 一 女性 在 莲花 从 中 , 席 地 端 坐 , 左手 执 镜 , 长 肝 大 
眼 ,端庄 清秀 , 似 为 少女 梳妆 时 的 写照 。 第 五 幅 , 刻 一 驭 者 ,驱赶 牛 车 行进 , 牛 在 
边 内 昂首 扬 蹄 。 车 仅 刻 出 前 半 部 分 ,上 为 卷 栅 顶 ,前 有 栅栏 门 。 远 处 山 蛮 重 到 ， 
天 空 小 鸟 飞翔 , 山 弯 上 还 刻画 有 一 圆圈 , 似 为 太阳 。 第 六 、\ 七 幅 , 均 为 行进 中 的 侍 
女 , 梳 双 唤 ,着 开 领 大 袖 衣 ,长 仅 覆 腰 , 下 者 扰 地 长 裙 , 束 博 带 , 足 穿 云 头 履 , 有 的 
手持 莲花 ,有 的 垂 手 擒 客 。 远 处 的 地 平 线 上 , 山 帘 起 伏 。 
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第 十 幅 , 是 两 男 者 , 均 着 开 领 大 袖 袍 , 戴 乱 冠 ,一 昂首 挺 胸 前 走 , 一 尾随 后 望 。 
第 十 一 幅 是 两 青年 , 均 梳 双响 ,前 者 手 擎 一 火炬 状 物 , 后 者 担 一 短 棒 物 ,后 望 。 两 
人 均 着 短 褐 ,前 者 着 肥 形 裤 ,后 者 着 缚 裤 。 第 十 二 幅 是 两 青年 ,一 在 马 后 , 一 在 马 
前 , 作 回 首 谈话 状 。 其 马 体 小 而 健壮 , 鞍 下 垂 流苏 。 第 十 三 幅 , 似 为 男性 , 杭 小 形 
响 , 立 于 枝叶 繁茂 的 大 树 下 。 第 十 四 幅 , 一 短 须 男 者 , 戴 冠 , 手 担 棒状 物 ,庄重 地 
站 立 , 其 前 际 莲 花 , 后 有 垂柳 。 第 十 五 幅 , 也 为 男 者 , 戴 冠 , 短 须 ,着 对 开 折 领 袍 ， 
空间 束 莲 花 ` 忍 冬 。 第 十 六 幅 , 仍 为 男性 ,高 鼻梁 , 竖 眉 大 眼 ,虔诚 地 跪拜 于 地 。 

屏风 画 除 当中 的 墓 主人 夫妇 及 侍者 外 ,其 他 人 物 的 关系 还 不 容易 弄 清 。 在 
分 隔 的 画面 中 ,二 十 三 个 人 物 不 同 的 活动 ,使 人 感觉 到 当时 士大夫 日 常生 活 的 舒 
适 与 悠闲 。 醇 朗 的 构图 更 突出 人 物 的 动感 。 劲 健 流利 的 线条 将 人 物 的 冠 服 , 衣 
褐 表现 得 很 有 质感 。 每 个 人 的 动作 和 表情 用 速写 般 的 简洁 笔法 勾勒 出 来 ,准确 
而 明快 。 近 处 的 花草 ,远方 的 山水 皆 率 意 画 出 ,显得 空灵 。 屏 风 画 中 ,中 原 传统 
画 的 影响 和 汉 晋 绘画 风格 的 影响 是 深刻 的 。 

邓 文 指出 : 画 中 墓 主人 及 其 他 四 人 是 胡 人 , 疾 骨 突出 ,方面 高 鼻 , 衣 冠 均 汉 式 
则 是 太 和 十 八 年 (494) 实 行 汉化 政策 带 来 的 必然 结果 。 莫 主人 属于 何 种 民族 因 
无 慕 志 为 据 ,不 可 确定 。 然 而 ,人 物 形象 具有 西 胡 人 的 特征 则 可 启示 我 们 ， 对 于 
曹磊 的 考察 应 当 考虑 西域 文化 的 介 人 。 


二 \ 床 座 纹饰 的 母 题 和 象征 意义 


沁 阳 石 床 的 围 屏 线 刻画 讲 的 是 墓 主 人 的 生活 ,采用 写实 的 表现 手法 ,而 床 座 
雕刻 则 完全 是 装饰 性 的 。 

床 沿 纹饰 左右 大 体 对 称 。 只 有 中 间 两 格 , 即 第 八 格 狮 头 鸟 身 神 和 第 九 格 半 
人 半岛 神 是 例外 ,而 他 们 正好 位 于 紧 靠 火 坛 的 两 侧 。 半 人 半 鸟 神 曾 出 现在 安 人 
墓室 门额 和 上 镶 弘 墓 石 樟 上 的 祭 火 仪式 中 ,他 们 是 虑 敬 的 司 火 神 (图 1) 。 同 样 , 他 
们 还 出 现在 Shelby Whit 和 Leon Lery 氏 收 藏 的 石 床上 ,站 在 火 坛 两 旁 。 尽 管 沁 
阳 石 床 没有 夭 火 场面 , 制 床 的 艺 匠 仍 将 半 人 半 乌 神 刻 在 火 坛 右 侧 ,似乎 暗示 了 一 
种 当时 习惯 的 做 法 。 在 此 ,他 只 是 起 装饰 作用 的 神像 而 不 是 司 火 神 ,所 以 不 再 持 
法 器 ,也 不 载 口音 。 

火 坛 左 侧 的 是 狮 首 鸟 身 的 神 。 在 前 伊斯兰 时 代 , 伊 朗 艺 术 中 的 这 类 图 像 被 
称 作 Senmurv (新 波斯 语 为 Simorq) 。《 列 王 记 》( Shah-Nameh) 里 , 它 被 描写 成 一 


368 中 国 


种 奇异 的 飞翔 的 动物 , 它 养育 了 大 英雄 罗斯 塔 姆 ( Rostam) ,并 一 直 保护 着 英雄 
(图 2, 并 参见 施 安 昌 ,前 引 书 , 页 62 图 ) 。 在 中 亚 片 吉 肯 特 ( Panjikent) 描绘 罗斯 
塔 姆 迎战 恶魔 的 壁画 上 便 可 以 看 到 这 种 形象 的 Senmurv。 在 沁 阳 石 床上 出 现 
Senmurv 应 取 其 着 凶 化 吉 的 保护 神 的 意义 。 

凤 鸟 在 床 座 上 四 见 。 凤 是 神 鸟 , 百 鸟 之 王 , 见 则 天 下 大 安宁 。 在 古代 希腊 罗 
马 , 它 是 传说 中 的 一 种 鸟 ,和 座 一 样 大 ,有 红 \ 金 二 色 羽 毛 , 鸣 声 悦耳 动听 。 它 同 
太阳 崇拜 有 关 。 出 现在 纪念 物 上 ,作为 旭日 和 死 后 之 生命 的 象征 ,具有 长 生 不 死 
的 意义 "。 石 床 刻 有 凤 鸟 ,是 吉祥 与 长 生 不 死 的 象征 ,将 中 国 的 和 西方 的 两 方面 
含义 合 而 为 一 了 。 

石 床上 焰 肩 神 出 现 四 次 ,关于 此 神 , 笔 者 以 前 曾 著 文 认 为 是 只 教 神 只 ,本 文 
后 面 会 再 讲 到 他 们 导 引 亡灵 升天 的 作用 。 石 床 正面 床 沿 和 床 腿 上 共 出 现 了 三 个 
火 坛 ,西安 安 伽 幕 门额 和 片 吉 肯 特 II 号 遗址 6 室 祭 火 仪式 壁画 中 也 都 是 三 个 火 
坛 。 这 难道 是 巧合 吗 ? 还 是 特定 的 安排 ? 在 琐 罗 亚 斯 德 教 的 神话 和 教义 中 ， 
“三 "是 反复 出 现 的 原型 数字 (或 叫 神秘 数字 ) ,如 “三 善 "( 善 思 、 善 言 . 善 行 ) 原 
则 ,“ 三 罪 惩 ( 妖 法 、 强 力 \ 偷 盗 ) 等 等 。 帕 拉 维 语 帝 主 传奇 (阿尔 达 希 尔 ， 帕 帕 
克 的 业绩 》, 起 笔 就 写法 尔 斯 总 督 帕 帕 克 “ 一 连 三 个 晚上 "都 梦 见 他 家 的 牧羊 人 
萨 融 。 其 中 第 三 个 晚上 “ 梦 见 萨 珊 的 屋内 能 能 燃烧 着 三 堆 圣火 一 一 那 本 是 敬 奉 
在 三 大 拜 火 神 庙 中 的 神 物 ,放射 出 万 丈 光 芒 "。 按 照 琐 罗 亚 斯 德 教 的 说 法 ,神主 
阿 胡 拉 ， 马 兹 达 之 子 阿 扎 尔 在 尘世 显 形 为 三 堆 圣 火 , 其 一 阿 扎 尔 ' 法 伦巴 格 ,为 
宗教 祭司 奉 礼 的 圣火 ;其 二 阿 扎 尔 ， 戈 什 纳 斯 布 ,为 军人 武士 奉祀 的 圣火 ;其 三 
阿 扎 尔 . 博 尔 津 ， 梅 赫 尔 ,为 农民 手工 业者 奉祀 的 圣火 。 文 中 三 堆 圣 火 在 梦境 
中 出 现 ,是 言 世间 将 有 为 王者 降 世 的 “应 命 之 兆 "。 嗣 后 ,阿尔 达 希 尔 在 推翻 安 
息 王 朝 的 统治 ,平定 巨 龙 崇拜 者 的 叛乱 和 挫败 身 为 王妃 的 安息 公主 的 复辟 阴谋 
过 程 中 ,先后 得 到 灵光 三 次 化 身 的 “奇异 羚羊 "“ 山 问 野 驴 " 和 “红色 老鹰 "的 及 
THIS CE EDU o ,遇难 呈 祥 ,终于 成 就 大 业 , 如 愿 以 偿 。 由 此 看 来 ,三 个 火 
坛 隐 含 着 深 一 层 意义 , 仍 是 与 只 教 相 联系 。 

总 起 来 说 , 床 座 纹饰 的 中 心 是 拜 火 祭 坛 , 司 火 的 神 EKETE R FIIR 
的 神仙 人 、 象 征 生命 不 死 的 凤 鸟 、 守 护 灵 床 的 卫士 ,他 们 分 列 在 周围 构成 一 定 的 
组 合 ,因此 , 床 座 纹饰 的 象征 意义 就 十 分 明显 了 :人 们 对 于 圣火 与 本 神 的 崇敬 与 
信仰 ,期 望 亡灵 升 和 天堂 ,永远 获得 幸福 和 安宁 。 

在 了 解 了 主人 的 宗教 信仰 之 后 ,我 们 再 来 看 围 屏 第 十 一 幅 图 的 意思 。 走 在 


河南 泥 阳 北朝 墓 石 床 考 369 


前 边 的 男子 手 举 火 炬 ,后 边 的 男子 手持 一 棒 。 如 果 说 此 图 仅仅 表现 夜间 行路 的 
情景 ,那么 其 意义 何在 呢 ? 我 推测 ,这 可 能 是 迎 奉 圣 火 的 情景 。 因 为 :第 一 ,按照 
只 教规 定 ,新 设 拜 火 各 坛 时 ,必须 从 火 庙 中 将 火 转移 过 来 ,要 有 迎 送 的 过 程 。 第 
二 ,在 茹 小 策 造像 碑 上 ,出 现 过 拜 火 仪式 图 ,有 些 教徒 的 手中 都 捧 着 棒 , 这 与 此 图 
后 面 那 人 的 情况 相像 。 当 然 , 是 否 是 迎 奉 圣 火 图 还 有 待考 证 。 

十 分 明显 , 床 座 的 雕刻 是 装饰 性 的 。 这 与 围 屏 上 的 雕刻 截然 不 同 。 据 安 伽 、 
泥 阳 \ 天 水 三 例 完整 的 围 屏 石 床 ,又 据 安 阳 北 齐 墓 出 土 和 Miho 博物 馆 收藏 的 围 
屏 及 石 斋 (不 完整 ) ,可 知 围 屏 画 的 主要 内 容 是 以 幕 主 人 为 中 心 的 胡 人 生活 , 基 
本 采用 叙事 和 写实 的 表现 手法 。 于 是 , 当 我 们 考察 它们 时 需要 注意 两 点 。 第 一 ， 
对 于 围 屏 画 首先 要 了 解 :他 们 是 什么 人 ? 在 做 什么 ?对 于 床 座 装饰 则 首先 要 了 
解 :图 案 的 母 题 是 什么 ? 各 有 什么 样 的 象征 意义 ? 第 二 , 围 屏 画 和 床 座 装饰 在 内 
涵 上 是 相互 关联 的 。 石 床 是 墓 非 的 一 部 分 , 它 与 周围 的 摹 志 、 器 物 ,壁画 及 墓 莫 
制度 也 是 相互 关联 的 。 


三 、 九 例 床 座 纹饰 类 比 


近年 来 ,关于 内 陆 中 亚 人 的 遗存 和 只 教 文化 ,引起 人 们 很 大 兴趣 。 屡 屡 发 现 
于 幕 室 中 的 围 屏 石 床 则 是 注意 点 之 一 。 从 以 往 考古 情况 看 ,石棺 床 是 在 魏 晋 以 
后 出 现 的 ,其 数量 很 少 。 有 些 床 上 有 围 屏 ,有 的 没有 围 屏 。 是 原来 不 带 围 屏 ,还 
是 围 屏 后 来 被 盗 , 难 以 知晓 。 因 为 除 安 伽 幕 没有 发 现 盗掘 痕迹 外 ,其 他 幕 葬 均 已 
盗 失 ,扰乱 。 原 来 幕 中 棺 具 与 尸骨 的 情形 与 位 置 也 难以 知晓 。 自 安 伽 墓 发 气 后 ， 
对 于 石 床 已 多 有 讨论 ,这 里 就 石 床 床 座 再 抒 浅 见 。 先 将 七 例 石 床 床 座 情况 作 一 
简要 的 叙述 。 

(一 ) 西 安 北周 安 伽 幕 石 床 ,579 年 ,正面 及 两 侧 浅 浮雕 ,彩绘 贴 金 。 十 一 条 
床 腿 均 刻 焰 肩 神 , 一 手 向 上 承 托 ,脚下 是 山 认 。 床 沿 纹饰 分 格 ,间隔 出 现 椭圆 形 
连珠 圈 饰 。 每 格 绘 一 种 动物 的 头 , 有 狮 、 虎 \ 牛 、 羊 、 象 骆驼 、 野 猪 、 狗 、 马 、 座 、 鸡 
以 及 不 知名 的 异 兽 、 连 珠 纹 边 饰 和 。 

二) 沈阳 北朝 幕 石 床 ,有 围 屏 ,中 腿 刻 火 坛 .莲花 、 侏 儒 。 侧 腿 有 抱 剑 卫士 。 
床 沿 分 格 ,内 绘 凤 鸟 \ 飞 天 \ 焰 肩 神 (一 手 向 上 举 )`、 人 首 鸟 身 神 、 狮 头 鸟 身 神 、 火 
坛 .花卉 ,以 忍冬 纹 、 水 波纹 为 边 饰 。 

(三 ) 洛 阻 古代 艺术 博物 馆藏 北魏 石 床 A, 仅 存 床 正面 石板 。 中 腿 浮 雕 焰 肩 


370 村 特 人 在 中 国 


神 三 位 ,上 部 为 铺 首 , 侧 腿 图 面 也 分 上 、 下 两 部 分 。 下 面 靠 内 是 持 兵 器 武士 ( 像 
RE) ,足下 踩 曾 , 靠 外 是 铺 首 。 上 面 刻 奔 跑 着 的 焰 肩 神 。 床 沿 为 连续 的 菱形 
框 ,内 填 人 各 种 鸟 兽 , 皆 成 双 成 对 。 边 饰 是 莲 瓣 纹 ` 绳 纹 ` 连 珠 纹 , 忍 冬 纹 \, 水 波纹 
(图 见 施 安 昌 ,前 引 书 ,页 112 一 113 ) 。 

(四 ) 洛 阳 古 代 艺 术 博 物 馆藏 北魏 石 床 B, 仅 存 床 正面 石板 左 半 块 。 中 腿 上 
部 刻 焰 肩 神 , 下 部 是 铺 首 。 侧 腿 一 男士 戴 冠 穿 袍 立 于 花木 之 间 。 床 沿 图 案 分 六 
格 , 内 刻 风 鸟 \ 焰 肩 神 `. 半 人 半 鸟 神 、 狗 首 鸟 身 神 和 一 兽 。 上 边 忍 冬 纹 , 底 边 绳 纹 、 
水 波纹 ”。 

(五 ) 天 水 隋唐 幕 石 床 ,有 围 屏 , 床 座 浅 浮雕 ,彩绘 贴 金 。 刻 两 层 壶 门 , 共 12 
个 ,上 下 对 称 。 上 层 壶 门 内 刻 六 个 乐 伎 , 下 层 刻 六 个 焰 肩 神 , 皆 反 掌 托 举 。 床 沿 
有 连珠 \ 忍 冬 纹 。 床 正面 左右 两 脚下 各 有 一 镇 幕 兽 "。 

(六 ) 赛 努 什 博物 馆 ( Musée. Cernuschi ) 藏 北 朝 摹 石 床 , 仅 存 石 床 床 座 正面 ， 
石板 有 彩绘 ,中 腿 刻 兽 面 铺 首 , 侧 腿 各 刻 一 焰 肩 神 , 两 辟 上 举 。 床 沿 分 十 二 格 , 分 
别 刻 半 人 半 鸟 神 、 牛 首 鸟 身 神 , 焰 肩 神 及 花卉 。 莲 瓣 纹 \ 水 波纹 作 边 饰 。 左 右 排 
列 大 体 对 称 ”。 

(七 ) 旧金山 亚洲 艺术 博物 馆 (The Asian Art Museum of San Francisco) iff ji 
北朝 石 床 , 存 正面 石板 。 中 腿 刻 铺 首 。 侧 良 下 边 刻 奔跑 的 狗 , 上 边 是 焰 肩 神 , 还 
有 两 只 鸟 , 颈 系 绥 带 。 床 沿 当中 是 连续 的 莞 形 图 案 ,内 填 刻 舞蹈 人 , 鸟 . 兽 、 花 、 
叶 。 上 边 纹饰 是 莲 瓣 纹 ,大 连珠 纹 ` 强 纹 , 小 连珠 纹 。 底 边 是 两 层 ,一 层 为 水 波纹 
与 " 品 " 字 结构 的 圆 珠 纹 交错 ,一 层 是 水 浪 纹 (图 3) 。 

CA) Shelby Whit 和 Leon Lery 藏品 中 的 两 具 床 座 , 中 腿 上 浮雕 火 坛 和 戴 口 
单 的 半 人 半岛 祭司 神 , 永 沿 有 动物 图 案 , 侧 腿 同 手持 兵器 的 四 臂 神 等 等 "。 

综合 上 例 中 的 情况 ,可 归纳 如 下 几 点 : 

1. 石 床 床 座 型 制 有 不 同 ,一 种 是 床 腿 式 ,一 种 是 有 壶 门 的 须 弥 座 式 。 

2. 图 像 题 材 包括 : 

A. 火 坛 (有 侏儒 托 项 和 花卉 相配 ) ` 球 司 或 祭司 神 。 

B. 半 人 半 鸟 神 、 半 兽 半 鸟 神 、 焰 肩 神 。 

C. 凤 鸟 \ 仙 人 、 乐 神 、 卫 士 . 铺 首 。 

D. 狮 . 虎 . 牛 , 羊 . 狗 .野猪 、 象 .骆驼 马 \ 认 、 鸡 等 各 种 鸟 兽 。 

3. 花边 多 为 莲 凑 纹 、 连 珠 纹 水 波纹 、 忍 冬 纹 。 

4. 图 像 以 组 合 与 对 称 的 方式 排列 并 施 彩绘 贴 金 。 
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第 2.3 ,4 条 可 以 说 是 九 个 床 座 的 共同 特点 。 最 重要 的 是 第 二 条 ,纹饰 之 象 
征 意义 即 见于 此 。 当 然 每 个 床 座 赂 刻 图 案 会 有 不 同 ,但 基本 不 出 第 二 条 A、B、 
C.D 的 范围 。 因 此 将 它们 归 入 同一 类 , 即 具有 窗 教 特征 和 栗 特 风格 的 随 苗 
石 床 。 

各 种 鸟 兽 动物 往往 和 神像 排列 在 一 起 ,有 时 还 添 画 翅 膀 。 因 而 有 的 动物 也 
是 胡 人 信奉 的 神灵 。 在 片 吉 肯特 一 幅 壁画 中 ,国王 宝座 上 也 有 连珠 纹 内 填 兽 头 
图 案 , 与 安 伽 石 床 完全 相同 。 然 而 壁画 断代 则 在 700 年 以 后 "。 

铺 首 本 来 是 门 上 固定 门 环 的 饰物 ,形状 怪异 侯 厉 ,有 镇 凶 有 辟邪, 善 守 固 闭 的 
含意 。 汉 代 画 像 石 幕 中 即 出 现 。 北 朝 用 于 石 床 装饰 ,省 去 多 余 的 衔 环 ,象征 意义 
保持 下 来 。 这 是 承袭 了 中 原 风 俗 。 

需要 说 明 的 是 :在 上 述 各 例外 还 有 少许 石 床 ,它们 的 装饰 图 案 缺 少 同类 题 
材 , 故 不 在 本 文 讨论 之 内 。 也 就 是 说 ,本 文 讨论 的 这 类 石 床 应 是 北朝 至 隋唐 出 土 
石 床 中 的 一 部 分 。 

这 类 石 床 的 出 土地 点 已 知 有 陕西 的 西安 ,甘肃 的 天 水 ,河南 的 洛阳 、 沁 阳 和 
安阳 以 及 山西 (Miho 美术 馆 收藏 的 围 屏 传 从 山西 出 土 )。 而 其 中 完整 的 有 屏风 
石 床 只 有 西安 \ 沁 阳 、 天 水 三 具 。 


` 随 车 石 床 的 作用 


沁 阳 石 床上 的 焰 肩 神像 与 汉 党 妻 元 氏 医 志 上 “ 拓 仲 "等 18 神 属于 同一 类 
型 。 其 图 像 特征 是 :有 人 的 强健 驱 体 ,手足 为 岛 爪 ,有 的 有 尾 , 肩 生火 焰 状 两 翼 
(彩绘 红色 ) 。 其 头 部 分 为 人 与 鸟 兽 两 类 。 当 其 为 人 时 皆 西 胡 面 孔 ( 高 鼻 ` 深 目 、 
卷发 .长 须 医 ) 。 随 着 古代 只 教 遗存 不 断 揭 露 , 此 神 常 常 相伴 出 现 ,引发 人 们 认 
真 思索 。 拙 文 (圣火 只 神 图 像 考 已 对 它们 在 哪些 古迹 中 存在 .神像 的 来 源 几 方 
面谈 过 。 称 它们 为 拓 仰 诸 神 ” ,是 根据 元 氏 志 (522) 上 刻 的 名 称 。 也 称 其 为 " 焰 
肩 神 ”, 是 根据 考古 学 的 命名 方法 ,按照 事物 的 主要 特征 和 功用 取 名 。 

在 上 述 石 床上 , 焰 户 神 多 具有 托 举 起 石 床 奔跑 的 特定 的 姿态 。 这 是 为 什么 
W? 南北 朝 文 献 中 有 “ 灵 床 "的 记载 。 灵 床 有 两 种 意义 :一 是 入 玖 前 停放 尸体 的 
床铺 。 二 是 为 死者 虚设 的 坐 卧 之 具 。 本 文 讲 的 石 床 其 作用 与 后 者 接近 。 当 然 在 
文化 背景 上 性 质 不 同 , 还 有 地 上 与 莫 中 之 不 同 。《 晋 书 ， 姚 兴 载 记 》 下 :时 西 胡 
梁 国 儿 于 平凉 作 寿 家 ,每 将 妻妾 人 家 饮 宴 , 酒 醒 , 升 灵 床 而 歌 。 时 人 或 训 之 , 国 儿 
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不 以 为 意 。 此 处 讲 到 的 灵 床 可 能 与 本 文 相 似 , 然 时 间 在 后 秦 (384 一 417) ,要 早 
得 多 。《 隋 书 ， 石 国 传 》 记 王室 祭 亡 云 :正月 六 日 .七 月 十 五 日 ,以 王 父母 烧 余 
之 骨 , 金 管 盛 之 , 置 于 床上 , 巡 绕 而 行 。 散 以 花香 杂 果 , 王 率 臣 下 设 祭 焉 。 由 此 
可 见 票 特 人 人 亡灵 时 , 床 有 着 特殊 的 作用 。 

《西安 发 现 的 北周 安 伽 幕 》 一 文 的 结尾 提出 一 个 问题 ; 幕 室 中 只 有 围 屏 石 
栅 , 而 幕 主 人 却 蜘 缩 于 十 道内 ,不 知 围 屏 石 栅 为 幕 主人 而 设 抑或 是 为 神 而 设 。 这 
种 情况 是 否 代表 一 种 独特 的 莫 俗 。 还 指出 :五 枫 正 前 方 南北 向 纵 置 条 砖 一 块 ， 
似乎 作为 上 杨 的 台阶 。” 如 果 把 各 种 情况 结合 起 来 便 得 出 这 样 的 推出 :亡者 之 灵 
魂 经 过 砖 台阶 而 至 石 覃 ,然后 在 只 神 托 举 和 导 引 下 升 上 天 堂 ,这 是 当时 的 匡 俗 
观念 。 

铺 首 和 焰 肩 神 同 时 刻 于 赛 努 什 博物 馆藏 品 和 洛阳 出 土石 床 A 上 面 ,两 者 形 
状 与 作用 的 区 别 十 分 清楚 , 焰 肩 神 的 特征 已 如 上 述 , 铺 首 与 之 不 同 :第 一 , 铺 首 只 
有 正面 的 脸谱 式 的 面孔 。 第 二 , 铺 首 只 有 头 没有 身体 。 第 三 , 铺 首 的 作用 是 驱 魔 
辟邪 。 
同样 具有 驱 魔 辟邪 作用 的 随葬 品 是 镇 曹 兽 。 焰 肩 神 同 它 的 区 别 也 是 清楚 
的 。 在 天 水 的 石 床上 有 六 个 焰 肩 神 做 出 托 举 的 姿势 ,而 摹 室 里 另 有 一 对 蹲 立 状 
的 镇 墓 内 ,形象 不 同 。2000 年 发 现 的 太原 北齐 徐 显 秀 幕 内 , 焰 肩 神 出 现 在 墓室 、 
莫 道 辟 画 中 有 导 引 升天 的 含义 (图 见 施 安 昌 , 前 引 书 , 页 116) 。 而 床 前 , 另 置 两 
件 狮 面 镇 墓 兽 (图 见 施 安 昌 ,前 引 书 ,页 117 ) 。 古 人 赋予 每 一 物象 都 有 特定 的 意 
义 ,需要 从 图 像 .形制 \ 功 用 、 位 置 各 方面 仔细 区 分 ,否则 很 容易 混淆 。 

本 文 先 对 沁 阳 石 床 的 线 刻画 做 了 描述 ,再 将 不 同 地 区 出 土 的 九 例 石 床 床 座 
加 以 比较 。 于 是 ,一 个 事实 显现 出 来 了 , 即 只 教 在 古代 中 国 流行 时 曾经 形成 过 图 
像 系 统 ,通过 图 像 可 以 形象 地 传达 教义 和 神 旨 。 关 于 这 一 点 ,我 在 (北魏 冯 芝 妻 
元 氏 墓志 纹饰 考 》(1997) 《北齐 票 特 贵族 墓 石刻 考 》(1999) 《六 世纪 前 后 中 国 
只 教 文物 令 录 》(2002) 中 先后 讲述 过 。 

本 文 还 要 指出 ,与 只 教主 题 相 关 的 一 系列 图 像 ,在 中 古 时 代 曾 被 图 案 化 ,成 
为 装饰 纹样 而 风行 很 长 时 间 。 过 去 ,我 们 在 画像 石 . 碑 志 织 物 、 器 物 上 时 有 所 
见 , 现 在 有 了 进一步 的 认识 。 这 应 是 中 国 装饰 艺术 史上 重要 的 篇 章 , 在 长 久 埋没 
之 后 , 终 被 彰显 而 重 现 光彩 。 
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何 家 村 遗 宝 内 涵 丰 富 、 来 源 复杂 ,展示 了 萨 珊 罗马 \ 粟 特 ` 日 本 等 文化 的 风 
采 , 打 开 了 一 个 认识 唐 代 中 外 文化 交流 的 窗口 。 这 些 承 载 异 样 文化 的 器 物 传人 ， 
深刻 影响 了 唐 代 手 工 制造 业 ,也 带动 了 社会 文化 面貌 的 更 新 。 

票 特 虽然 没有 成 为 强大 的 国家 , 遗 使 来 中 国 的 记载 却 不 少 于 萨 珊 罗马。 与 
票 特有 关 的 文物 是 没有 文字 可 以 证 明 的 一 类 , 却 是 极为 重要 、 馈 有 趣味 的 一 批 ， 
也 最 直接 ,最 深刻 的 影响 了 中 国文 化 。 外 来 文化 一 经 融合 ,其 本 源 容 易 模糊 , 梳 
理 线索 ,找到 唐 朝 对 于 票 特 文化 的 哪些 方面 感 兴趣 \ 愿 意 吸收 什么 形式 、 哪 些 内 
容 能 在 中 国 长 期 流传 ,将 说 明文 化 传播 的 方式 和 融合 的 原因 。 


一 \ 仿 造 与 衰落 


无 论 是 唐 代 还 是 之 前 , 带 把 杯 都 是 一 种 独特 的 器 亚 , 带 把 杯 杯 体 呈 棱 形 的 做 
法 ,更 是 没有 实例 。 何 家 村 遗 宝 中 的 伎 乐 纹 八 棱 金 杯 ( 藏品 编号 :71:101, 图 D V 
政 金 伎 乐 纹 八 楼 银 杯 ( 藏品 号 :71:99 ,图 2) .人物 八 楼 金杯 (藏品 号 :71:102， 
3) ,显然 不 是 中 国 传统 器 物 的 造型 ,但 在 7 世纪 至 8 世纪 初 的 票 特地 区 曾 有 发 现 
(图 4.5) 。 粟 特 八 棱 形 带 把 杯 通常 在 足 底 边 缘 以 及 八 棱 的 折 处 有 联 珠 装饰 , 杯 
身上 有 环形 把 ,上 有 指 垫 , 指 垫上 常 为 人 头像 。 何 家 村 遗 宝 中 这 三 件 杯 具有 浓 
郁 的 票 特 风 格 , 几 乎 具备 了 票 特 银 杯 的 所 有 特征 , 即 八 棱 形 \ 环 状 把 指 垫上 有 人 
头像 ,楼 面 上 饰 联 珠 等 等 。 

从 年 代 上 考察 , 联 珠 纹 在 中 国 具 有 较 强 的 时 代 性 ,织物 、 壁 画 和 石刻 等 遗物 
中 联 珠 作为 辅助 装饰 ,主要 是 在 南北 朝 到 隋唐 初 流行 ,颗粒 大 、 雕 塑 状 的 联 珠 则 
几乎 没有 。 三 件 杯 上 的 乐 伎 等 人 物 装饰 ,在 唐 代 墓 葬 壁 画 、 石 刻 等 各 类 器 物 上 也 
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出 现 很 多 ,大 都 为 8 世纪 中 叶 以 前 ,其 后 流行 的 是 人 物 故 事 、 游 乐 等 内 容 。 因 此 
它们 的 制作 年 代 应 为 7 世纪 后 半 叶 或 8 世纪 初 。 

这 三 件 八 棱 带 把 杯 的 人 物 题材 也 有 特殊 之 处 。 伎 乐 纹 八 棱 金 杯 上 乐 工 手 执 
的 乐器 ,可 以 清楚 辨别 出 竖 签 乱 、 曲 项 琵琶 \ 排 第 ,其 余 几 种 不 十 分 清晰 (图 6) 。 
这 金 伎 乐 纹 八 棱 银 杯 乐 工 手 执 拍板 小 钱 、 洞 第 、 曲 颈 苗 舍 , 另 有 抱 谈 、 执 杯 及 两 
名 空手 作 舞 者 。 人 物 八 楼 金杯 是 八 个 站 立 的 人 物 。 尽 管 有 些 乐器 在 唐 代 流行 ， 
原本 却 来 自 异 域 ', 引 人 注 意 的 是 ,这 些 人 物 多 深 目 高 鼻 ,而且 身 穿 翻 领 衣 , 头 戴 
卷 榴 尖 项 或 瓦楞 帽 ,其 形象 和 服饰 在 唐 代 其 他 乐舞 图 中 不 见 。 

这 几 件 杯 的 主要 特征 属 票 特 文化 风格 ,但 许多 细节 表明 是 唐 朝 制造 。 首 先 ， 
三 件 八 棱 杯 均 采 用 铸造 成 型 ,器 体 厚重 ,这 在 栗 特 器 物 中 罕见 "。 由 于 铸造 技术 
的 运用 ,人 物 都 呈 高 浮雕 效果 ,不 见于 票 特 器 物 之 中 。 其 次 , 刻 金 伎 乐 纹 八 棱 银 
杯 和 人 物 八 棱 金 杯 的 人 物 背 景 衬 以 忍冬 卷 草 、 山 石 ` 飞 鸟 、 蝴 蝶 \ 鱼 子 纹 底 ( 图 
7)。 这 都 是 唐 代 工 艺 特征 ,少见 于 票 特 文化 中 。 

对 唐人 来 说 , 八 棱 形 的 金 银 带 把 杯 是 陌生 形制 ,这 种 反 传 统 的 模仿 ,并 没有 
成 功 转化 为 新 的 流行 样式 。 这 三 件 八 楼 杯 的 尺寸 过 于 小 巧 , 无 论 是 用 来 饮 茶 或 
饮酒 ,都 不 能 取代 中 国 固有 的 杯 类 。 票 特 杯 的 杯 把 是 一 种 实用 、 巧 妙 的 设计 , 当 
用 手 执 杯 时 ,拇指 按 在 指 垫 上 既 可 使 手感 舒适 ,又 能 帮助 加 力 持 重 ,增加 持 杯 时 
的 稳定 。 但 何 家 村 这 三 件 杯 的 环形 把 直径 很 小 ,一 般 人 的 手指 无 法 伸 进 ,从 而 失 
去 了 使 用 上 的 功能 。 这 种 模仿 似乎 不 能 归咎 于 猎奇 时 的 失误 ,因为 它们 可 能 是 
为 观赏 而 制作 ,其 厚重 使 陈列 时 更 稳定 ,作为 艺术 品 强调 的 是 观赏 性 而 不 是 实 
用 性 。 

目前 没有 发 现 8 世纪 中 时 以 后 的 八 楼 杯 ,大 量 的 陶瓷 器 也 没有 仿制 品 出 土 。 
不 难看 出 ,作为 器 物 的 传播 , 八 棱 杯 进入 唐 朝 , 而 作为 文化 影响 ,这 种 形制 又 被 抛 
弃 , 原 因 是 没 能 和 唐人 的 生活 、 习 俗 和 审美 有 效 的 结合 ,因此 无 法 流行 。 

不 过 楼 形 的 带 把 杯 也 并 非 从 此 销声匿迹 。1992 年 赤峰 市 阿 鲁 科尔沁 旗 辽 
代 耶 律 羽 之 幕 出土 了 楼 形 的 银 质 疼 金 带 把 杯 * ,器 物 折 棱 处 均 以 联 珠 纹 作 边框 ， 
与 唐 代 不 同 的 是 呈 七 棱 形 , 口 沿 一 侧 虽 有 椭 贺 形 花 式 指 垫 , 却 无 环 把 ,只 在 指 执 
下 带 指 鬼 。 环 柄 不 封口 的 风尚 ,不 见于 萌 特 和 唐 代 器 物 , 杯 腹 框 内 分 别 毛 刻 形态 
各 异 的 人 物 像 , 似 为 "高士 图 "或 “竹林 七 贤 ” ,这 些 大 约 是 契丹 人 的 创新 。 类 似 
的 棱 形 的 带 把 杯 在 2003 年 的 吐 尔 基山 辽 幕 中 又 有 发 现 *。 看 来 这 种 形制 的 器 物 
在 北方 草原 地 区 流传 的 时 间 较 长 。 
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二 ` 失 败 的 创新 


在 创新 过 程 中 吸收 其 他 文化 是 常见 的 现象 ,相对 于 票 特 楼 形 器 物 来 说 , 简 形 
带 把 杯 容易 被 唐人 接受 (图 8) ,在 成 为 主要 的 模仿 制造 对 象 时 ,更 多 摊 摊 了 唐人 
的 设计 意图 ,从 而 透露 了 外 来 文化 演变 的 轨迹 。 

金管 宝钢 团 花纹 金杯 (藏品 号 :71:100 ,图 9) 就 是 突出 的 实例 。 这 件 器 物 在 
票 特 简 形 带 把 杯 的 基础 之 上 的 创新 主要 有 两 个 细节 ,一 是 把 上 的 指 垫 做 成 叶 芽 
形状 , 环 把 的 下 面 省 略 了 指 毛 。 这 一 不 同 之 处 改变 了 聚 特 器 物 固 有 的 风格 , 却 在 
中 国 汉 晋 器 物 上 能 找到 济源 。 这 种 局 部 改造 没有 涉及 使 用 功能 上 的 变化 ,只 是 
在 审美 上 符合 了 唐人 的 愿望 。 该 杯 另 一 个 创新 是 在 光滑 的 器 腹 表 面 上 采用 拘 丝 
焊 级 金 珠 工艺 ,焊接 出 如 意 云 打 和 团 花 ,显现 出 凸 起 ,富有 立体 感 的 纹样 , 团 花 中 
原来 还 有 镶嵌 物 。 陕 西法 门 寺 地 宫 《 物 账 》 中 记载 有 ”“ 真 金 函 一 枚 , 金 优 宝 钢 真 
珠 装 "(图 10) ,对 照 出 土 器 物 , 是 一 件 焊 有 金 丝 编 成 的 外 框 及 细密 的 小 金 珠 再 镶 
峰 宝 石 的 金 使" ,工艺 与 金 知 宝钢 团 花 纹 金杯 的 相同 。《 安 禄 山 事迹 ) 提 到 唐 玄 
宗 赏 赐 安 禄 山 金 银 器 物 中 有 “” 银 丝 织 成 筹 伺 "“ 银 织 策 篇 "“ 金 花 银 双 丝 瓶 ” 
等 ", 大 约 也 都 是 这 种 做 法 。 这 件 器 物 上 的 团 花 为 俯视 的 图 案 化 的 花 采 ,不 能 确 
切 地 指出 属于 何 种 植物 ,与 甘肃 泾 川 武则天 延 载 元 年 (694 ) 的 舍利 石 函 同时 发 
现 的 金 棺 上 的 纹样 相近 "。 西 安 万 岁 通天 二 年 (697 ) 姚 无 陂 幕 出 土 的 素面 简 形 
银 带 把 杯 与 之 形制 完全 相同 。 因 此 ,该 金杯 年 代 约 在 7 世纪 后 半 叶 。 

唐 朝 人 喜 爱 的 拘 丝 \ 焊 级 和 镰 嵌 工艺 , 虽 有 玲珑 剔透 之 美 ,未 必 实 用 于 日 党 
生活 ,如 果 不 是 在 祭礼 典礼 中 使 用 ,这 种 华丽 装饰 在 实用 中 是 多 余 的 麻烦 ,其 难 
以 清洗 的 弊端 显然 会 带 来 不 便 , 尤 其 不 适合 器 严 的 制作 。 这 样 的 作品 目前 只 发 
现 一 件 ,尽管 精美 绝伦 , 却 很 难 推广 流行 。 

避 金 海 兽 水 波纹 银 硫 ( 器 物 编号 :71:216 ,图 11) 也 是 新 颖 的 器 物 造型 ,器 壁 
锤 出 十 四 道 由 口 及 底 的 曲线 ,设计 脱离 了 中 国 传统 。 英 国 不 列 颠 博物 馆 收藏 有 
水 波纹 银 碗 (图 12) ,应 是 印度 或 伊朗 东部 4 至 5 世纪 的 作品 " 。 相 似 的 银 碗 在 
河北 赞 皇 东魏 李 希 宗 夫 妇 墓 中 出 土 ,应 该 是 件 外 来 物品 ”。6 至 7 世纪 的 粟 特 银 
碗 器 体 多 以 锤 把 技 法 做 成 凸凹 花瓣 形 , 何 家 村 的 劾 金海 兽 水 波纹 银 碗 应 是 受到 
这 一 风格 的 影响 。 但 此 硫 装 饰 内 容 丰 富 ,将 禽兽 、 花 草 、 山 石 相间 刻 于 水 波状 之 
中 ,还 有 鹿 ` 羊 \ 狐 、 免 , 戴 胜 岛 等 ,都 是 中 国 传统 的 祥瑞 题材 。 碗 内 底 中 心 有 芝 金 
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海 兽 一 只 ,旁边 却 是 戏 水 物 郊 ,体现 了 极 强 的 东西 文化 交流 的 特点 。 如 同 楼 形 带 
把 杯 一 样 , 这 种 水 波纹 的 器 物 唐 后 期 不 见 , 却 在 辽 代 银 器 中 出 现 ,不 过 违背 实用 
方便 原则 的 内 壁 吓 楼 已 经 趋 于 光滑 ”。 

何 家 村 遗 宝 中 还 有 站 金龟 纹 桃 形 银 盘 、 能 纹 鞭 花 形 银 盘 . 飞 廉 纹 鞭 花 形 银 
盘 、 凤 鸟 纹 葵花 形 银 盘 、 双 狐 纹 双 桃 形 银 盘 ( 藏品 号 :71:42、.71:43.71:44、71:45、 
71:46 ,图 13 14 15) ,也 是 一 组 值得 关注 的 器 物 。 它 们 的 轮廓 都 不 是 圆 形 , 盘 心 
施 单 点 动物 纹 , 呈 浮 骨 效果 ,周围 留 出 空白 。 银 盘 背 面 锤 操 的 痕迹 较 深 ,轮廓 鲜 
明 清晰 ,动物 的 肌肉 、 羽 毛 的 凹凸、 质感 都 表现 出 来 。 单 点 动物 纹 在 中 国 传统 装 
饰 中 不 多 ,而 盛行 于 萨 珊 、 栗 特地 区 ,其 简洁 玖 朗 的 风格 与 唐 代 繁 纯 的 装饰 不 同 。 
器 壁 较 厚 ,还 都 是 窜 沿 、 浅 腹 , 与 常见 的 唐 代 银 盘 不 同 。 但 有 银 盘 的 器 口 呈 六 准 
SEIDVRIBUE ,突破 了 票 特 圆 形 银 盘 单一 的 格式 。 写 实 性 动物 纹 是 票 特 艺术 的 
特点 ,但 飞 廉 , 凤 鸟 ` 龟 纹 却 是 中 国 的 题材 ,是 在 对 西方 艺术 吸收 借鉴 时 的 新 创 
造 , 但 是 不 规则 的 形状 和 装饰 过 分 的 凸 起 并 非 都 是 唐人 认同 样式 ,因而 无 法 流行 
开 来 。 关 于 这 组 银 盘 的 年 代 ,多 数学 者 将 其 归于 盛 唐 时 期 。 

灸 金 兽 首 玛 瑞 杯 (器 物 编号 :71:282) 的 产地 很 难 断 定 ,但 不 是 中 国 制造 应 
无 问题 。 玛 责 杯 的 质地 鲜嫩 滋润 , 红 \ 棕 , 白 三 色相 杂 ,下 端 雕刻 成 羚羊 头 , 羚 
羊 的 口 实际 是 流 口 , 装 金 帽 盖 合 ( 图 16) 。 器 物 造型 和 功能 属于 西方 流行 的 “来 
通 ”(rhyton) , 早 在 西亚 的 亚 述 ,波斯 阿 契 美 尼 德 王朝 已 经 出 现 ,直到 伊斯兰 时 期 
以 前 一 直流 行 。 何 家 村 遗 宝 中 还 有 两 件 玛 瑞 长 杯 (器 物 编号 :71 :281 ,71:281)， 
同样 琢 工 精细 ,光泽 滑润 ,也 许 是 同时 代 的 一 组 器 物 。 中 国 除了 汉 晋 时 期 独特 的 
耳 杯 , 不 流行 长 形 器 严 ,而 在 中 亚 西亚 却 是 历史 悠久 的 器 类 ,有 金 银 制 品 ,也 有 
青铜 和 白 铜 制品 。“ 来 通 "在 中 国 北朝 时 期 的 石刻 图 像 上 偶尔 见 到 ,隋唐 时 期 
意 在 模仿 西方 来 通 的 作品 ,造型 虽 保 持 着 角 杯 形状 ,底部 有 独立 的 兽 首 ,但 失去 
了 底部 的 流 口 ,还 将 来 通 首 角 之 类 改造 为 上 卷 形 成 把 手 ,这 类 仿制 品 已 经 失去 了 
原本 的 实用 性 ,只 是 一 种 观赏 品 甚至 明 器 ,更 不 能 进入 实用 流行 的 器 类 之 中 。 


三 \ 改 造 与 融合 
改造 与 融合 虽然 具有 强烈 的 功利 心理 , 却 是 主动 地 接受 外 来 文化 ,而 且 在 借 


鉴 的 同时 体现 智慧 的 创造 。 唐 代金 银 锤 抬 工艺 在 粟 特 、 萨 珊 高 超 技术 的 影响 下 
得 到 突飞猛进 的 提高 ,普遍 熟练 运用 这 种 技术 后 ,追求 复杂 的 器 物 形制 和 繁 组 的 
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装饰 纹样 成 为 可 能 。 如 莲 因 纹样 在 北朝 陶瓷 上 曾 流行 一 时 ,由 于 受 质 地 材料 的 
限制 ,只 能 是 粗糙 的 刻画 和 堆 塑 , 在 相对 柔软 的 金 银 材质 上 以 锤 把 加 获 刻 的 手法 
来 表现 , 妍 能 保持 陶瓷 上 浮雕 立体 的 效果 ,又 可 增添 细部 情节 ,展现 出 粗 久 与 细 
腻 的 结合 。 

流 金 仕女 狩猎 纹 八 辩 银 杯 ( 器物 编号 :71:213) ,是 一 件 令 人 叹为观止 的 器 
物 (图 17) , 花 朱 般 的 造型 和 热闹 的 画面 表现 出 构思 的 精巧 。 此 杯 的 主体 纹饰 是 
四 幅 男子 狩猎 图 和 四 幅 仕 女 游乐 图 ,画面 构图 ,人 物 形象 .服饰 在 唐 代 壁 夯 或 其 
他 器 物 都 能 见 到 ,表明 这 是 一 件 唐 朝 制造 的 器 物 。 

然而 ,这 件 器 物 仍 能 看 到 粟 特 银 器 的 痕迹 , 杯 体 虽 然 不 是 八 棱 却 是 八 曲 , 口 
沿 和 图 足 底 边 稳 刻 一 周 联 珠 , 口 沿 与 杯 体 有 环 柄 , 环 柄 外 侧 饰 有 联 珠 , 上 有 指 执 
下 有 指 杨 ,这 些 都 是 票 特 银 器 的 做 法 。 银 杯 的 内 底 中 间 竹 刻 出 摩羯 ,是 印度 神话 
中 的 一 种 动物 ,常见 于 古代 印度 、 西 亚 和 中 亚 的 雕塑 绘画 艺术 之 中 “。 整 个 器 
物 在 浓厚 的 唐 风 之 中 又 散发 着 一 些 异国 情调 。 值 得 注意 的 是 ,这 件 器物 上 的 票 
特 文化 特点 也 做 了 改造 , 杯 腹 上 八 瓣 用 内 止 取代 了 外 凸 的 棱角 ,分界 处 的 联 珠 换 
成 了 柳 叶 , 杯 腹 下 部 又 锤 抬 出 一 层 更 为 凸 起 的 八 瓣 仰 莲 , 指 垫 是 多 曲 三 角形 ,上 
面 刻 着 一 只 鹿 和 简单 的 花枝 ,从 设计 上 体现 了 唐人 的 品味 和 对 异域 文化 的 取 售 。 

小金 佬 女 狩 猫 纹 八 鸭 银 杯 对 票 特 器 物 原形 的 脱离 ,并 非 是 对 票 特 文化 的 生 
朴 , 而 是 有 意 的 改造 ,把 粟 特 杯 的 优美 自然 融和 人 新 的 作品 中 。 外 壁 的 莲 猎 图 与 四 
幅 仕女 游乐 图 相间 排列 , 却 如 同 唐 代 屏 风 画 似 的 一 幅 幅 展现 (图 18) 。 银 杯 的 内 
底 以 水 波纹 为 底 衬 , 当 杯 中 盛 放 酒 或 水 以 后 ,就 仿佛 在 微波 荡 澜 的 池 中 , 鱼 儿 游 
8h ,水 草 漂 浮 ,给 平凡 的 饮食 生活 增添 了 几许 乐趣 。 每 幅 图 像 都 有 主题 纹样 和 底 
纹 , 层 次 清楚 ,人 物 突出 。 仕 女 游乐 图 的 鱼子 纹 底 未 刻 金 ,四 幅 狩 猎 图 鱼子 纹 底 
轧 金 ,使 整个 器 物色 彩 对 比 鲜明 ,形成 节奏 变化 。 银 质 和 雍 金 、 浮 周秀 刻 的 技 
法 ,增强 画面 的 动 与 静 的 节律 ,而 男子 狩猎 与 仕女 游乐 又 恰到好处 地 表现 了 紧张 
与 悠闲 的 气氛 ,是 一 件 十 分 成 功 的 艺术 作品 。 花 洒 般 的 造型 和 唐人 钟情 的 仕女 、 
狩猎 是 东方 式 的 审美 情趣 。 这 种 推陈出新 的 创造 ,符合 中 国人 的 使 用 和 欣赏 习 
Wo 1980 年 西安 又 出 土 一 件 酷似 的 器 物 ,只 是 图 足 部 分 遗失 ”。 

锤 把 凸 瓣 类 的 器 物 在 粟 特 银 器 中 较 多 , 唐 代 接 受 这 种 影响 后 ,改变 了 分 瓣 多 
而 细密 的 普遍 特点 , 融 汇 成 唐 代 装 饰 艺术 瑰丽 的 花瓣 式 造型 ,自然 成 为 成 功 的 改 
造 而 得 到 推广 。 何 家 村 遗 宝 中 有 两 件 移 但 莲 瓣 纹 爹 碗 (藏品 编号 :71:275) , 纹 
饰 、 造 型 均 相同 (图 19) 。 金 碗 为 锤 抬 成 型 ,底部 为 十 分 规整 的 联 珠 纹 还 带 有 聚 
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特 银 器 的 特征 (E d: PLAT BERR FE Hi BU EDUR SERIA , RIFE E 8 HE P) 
来 文化 作为 因素 已 经 渗透 融合 ,不 能 直接 看 到 外 来 文化 的 痕迹 ,这 类 仿效 后 的 创 
新 与 唐 朝 审美 情趣 完美 结合 的 佳作 ,尽管 样式 还 有 翻新 , 却 成 为 8 世纪 唐 代 金 银 
器 较 普遍 的 做 法 ,甚至 影响 到 陶瓷 器 物 的 制作 。 


四 、 工 匠 究 竟 是 谁 ? 


那些 与 桶 特 文化 有 关 的 器 物 的 作者 是 谁 ? 这 是 人 们 关心 的 问题 。 无 非 有 两 
种 可 能 ,一 是 栗 特 工匠 在 中 国 制造 的 ,二 是 中 国 工匠 的 仿造 。 但 无 论 由 谁 来 制 
作 , 都 需要 有 相应 的 技术 ,文化 背景 以 及 必要 的 样品 。 

根据 目前 研究 ,西安 市 沙 坡 村 出 土 的 鹿 纹 银 碗 (图 20) \ 西 安西 郊 出 土 的 缠 
枝 纹 银 碗 (图 21)”, 是 输入 到 中 国 的 栗 特 器 物 , 粟 特 银 器 中 也 曾 见 到 类 似 的 作 
品 (图 22)。 它 们 均 为 锤 抬 的 曲 瓣 器 壁 , 说 明 当 时 不 乏 可 供 仿造 的 样品 。 何 家 村 
遗 宝 中 可 以 基本 肯定 的 桶 特 银 器 也 有 三 件 。 两 件 素 面 镀 形 带 把 银 杯 ( 藏品 号 : 
71;66 71:65 ,图 23) ,它们 的 腹部 有 云 曲 状 指 垫 ,下 面 是 指 报 的 环形 柄 ,与 俄 罗 
斯 艾 尔 米 塔 什 博物 馆 收 藏 的 票 特 山羊 纹 银 带 把 杯 (图 24) 俄罗斯 叶 尼 塞 河上 游 
的 科比 内 2 号 墓 出 土 的 缠 枝 纹 金 带 把 杯 属 同一 风格 ,中 国内 蒙古 敖 汉 旗 李 家 营 
子 出 土 的 聚 特 继 形 带 把 银 杯 也 是 同样 类 型 ”。 而 且 这 两 件 素面 镶 形 带 把 银 杯 大 
而 厚重 ,器 壁 厚 0. 2 厘米 , 重 395 克 。 色 泽 泛 褐色 ,与 其 他 唐 代 作品 在 同一 环境 
中 埋藏 多 年 ,至 今 呈现 出 异样 的 感觉 ,表明 其 金属 成 分 可 能 略 有 不 同 。 何 家 村 还 
有 一 件 素面 椭圆 形 银 碗 (藏品 号 :71:215 ,图 25) ,也 具有 厚重 的 特点 和 同样 的 色 
泽 ,椭圆 形 长 杯 恰恰 也 是 募 特地 区 常见 的 器 物 。 它 们 和 唐 代 金 银 器 共存 ,当然 也 
可 作为 制作 时 模拟 的 对 象 。 

票 特 样 式 的 银 器 由 唐 朝 工匠 的 制造 也 发 现 了 直接 证 据 ,西安 万 岁 通 天 二 年 
的 姚 无 陂 墓 出 土 了 一 件 简 形 带 把 银 杯 ( 图 26)”, 杯 底 一 侧 拨 有 “区 郑 狠 ”三 字 ， 
表明 是 一 位 郑 姓 的 唐 朝 工匠 制造 。 

何 家 村 遗 宝 很 可 能 是 国库 中 的 物品 , 金 银 器 主要 是 由 官府 甚至 中 央 作 坊 制 
作 。 唐 代 官 府 工匠 来 源 于 各 地 ,虽然 没有 记载 表明 官府 作坊 中 人 员 是 否 有 票 特 
工匠 ,但 来 自 中 亚 的 工匠 很 早 就 已 经 进入 中 国 。《 北 史 * 大 月 氏 传 》 中 记述 了 魏 
武帝 时 有 月 氏 人 来 到 京师 , 自 云 能 作 五 色 琉璃 ,并 采矿 铸 之 ,说 明 北魏 就 有 借助 
于 西方 工匠 的 帮助 在 中 国 制作 玻璃 。 隋 代 粟 特 人 “( 何 ) 稠 捕 览 古 图 ,多 识 旧 
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物 。…… 时 中 国 久 绝 琉璃 作 , 匠 人 无 敢 拱 意 , 稠 以 绿 次 为 之 ,与 真 不 异 "”。 近 年 
中 国 发 现 的 北朝 和 隋 代 的 票 特 人 安全 \ 史 君 、 认 弘 墓 ”, 石 刻 彩 画 不 仅 出 现 罕见 
的 只 教 图 像 , 大 多 数 内容 也 与 聚 特 人 的 生活 有 关 , 上 面 还 刻画 着 不 少 生活 中 的 器 
旺 。 这 些 极为 浓厚 的 中 亚 风格 石刻 彩 画 ,如 果 不 是 票 特工 匠 自 己 刻 画 , 至 少 也 会 
有 粉 本 类 用 来 参考 。 在 中 国 的 票 特 人 长 期 内 部 通婚 ,使 一 些 特殊 技能 世代 相传 。 
在 开放 的 唐 代 , 来 中 国 的 聚 特 人 络绎 不 绝 ,不 少 人 靠 技艺 为 生 , 受 雇 于 宫廷 官府 
合乎 情理 。 唐 朝 官府 中 有 来 自 票 特 的 工匠 应 该 是 没有 问题 的 ,但 是 具体 的 个 人 
也 许 并 不 重要 ,因为 无 论 是 荣 特 人 或 是 唐人 ,他 们 都 对 票 特 文化 相当 了 解 ,已 然 
是 能 够 融 汇 东 西 文化 进行 创作 的 优秀 工匠 群体 了 。 

何 家 村 遗 宝 并 非 同 一 时 期 制作 ,如 钱币 的 年 代 从 春秋 到 唐 代 , 银 逛 上 有 不 同 
的 纪年 。 其 中 外 来 遗物 出 自 多 个 国家 和 地 区 ,不 过 外 来 器 物 的 年 代 几 乎 都 在 7 
世纪 或 稍 晚 ,是 整个 遗 宝 群 中 年 代 较 早 的 一 批 ,那些 外 来 风格 浓厚 的 仿制 品 略 
晚 , 唐 代 创新 的 作品 更 晚 。 这 一 现象 似乎 不 是 巧合 ,反映 了 外 来 文化 一 步 步 融合 
的 轨迹 ,可 以 感受 到 的 是 唐人 好 奇 求 新 的 时 尚 和 对 外 来 文化 的 逐步 认同 吸收 , 何 
家 村 遗 宝 的 器 物 群体 ,也 是 当时 社会 生活 文化 演变 的 缩影 。 

何 家 村 还 有 水 晶 八 曲 长 杯 ( 器 物 编号 :71:284) 和 白玉 忍冬 纹 八 曲 长 杯 (器 
物 编号 :71:283) ,造型 的 源头 可 能 是 在 西亚 ,特别 在 萨 珊 时 代 流行 ,也 波及 到 中 
亚 。《 新 唐 书 .西域 传 ) 云 :婆罗 吸 摩 补 罗 “ 山 周 其 外 , 土 活 , 产 锥 、 水 精 。”《 旧 唐 
Pe 西戎 传 ) 载 开元 六 年 (718) , 遗 使 贡献 锁 子 甲 . 水 精 杯 、 马 脑 瓶 、 驼 乌 卵 等 。 
中 亚 和 西亚 输入 这 种 器 物 的 可 能 性 很 大 ,白玉 忍冬 纹 八 曲 长 杯 的 纹样 也 具有 浓 
厚 的 票 特 风格 。 但 从 此 杯 的 质地 来 看 ,很 可 能 是 有 悠久 爱 玉 传 统 的 中 国人 制造 
的 , 票 特 却 无 同类 作品 ,因此 是 输入 品 还 是 仿制 品 一 时 无 法 断定 。 如 果 从 文化 传 
播 的 角度 看 ,由 于 官府 作坊 人 员 结构 和 组 成 有 粟 特 、 萨 珊 等 工匠 ,而 在 更 多 的 唐 
朝 人 眼中 ,西亚 \ 中 亚 文 化 并 无 太 大 区 别 , 至 少 不 会 精细 分 辨 ,因而 唐 代 的 一 些 仿 
制品 很 难 断 言 是 否 是 单纯 、 直 接 接受 某 种 文化 的 影响 ,其 实 有 些 外 来 器 物 的 文化 
属性 也 未 必 单 一 。 
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何 家 村 过 宝 1970 年 10 月 5 日 .11 日 在 陕西 省 西安 市 南郊 何 家 村 发 现 , 共 出 文物 
1000 余 件 ,有 人 金 银 器 肯 271 F, REE S 件 , 银 饼 22 件 , 银 板 60 件 , 金 银 铜钱 币 466 Hr, 
玛 瑞 器 3 件 ,玻璃 1 件 ,水 晶 器 1 件 , 白 玉 九 环 躁 路 带 1 副 , 玉 带 板 9 副 , 玉 镯 2 副 , 金 
饰品 13 件 。 另 有 金 箱 、 堵 金玉 材 、 宝 石 及 朱砂 石英 琥珀. 石 乳 等 药物 。 金 器 总 重 
量 达 298 两 , 银 器 总 重量 3900 多 两 。 全 部 物品 装 在 两 个 吻 丛 和 一 件 银 谈 中 。 目 前 这 
些 遗 宝 收藏 在 陕西 历史 博物 馆 。 

B. I. Marshak, Sogdiiskoe serebro, Moska, 1971. 

《 隋 书 ) , 卷 十 五 《音乐 志 ):“ 今 曲 项 琵 琉 \ 竖 头 徐徐 之 徒 ,并 出 自 西域 , 非 华夏 旧 器 。” 
北京 ,中 华 书局 ,1973 年 ,页 378。 

伎 乐 纹 八 楼 金 杯 的 口 沿 处 有 一 处 缺失 ,漏出 的 胎 体 呈 蜂窝 状 结构 ,有 青色 锈 ,最 新 推 
测 可 能 是 铜 胎 ,或 者 是 以 锅 为 主要 成 分 的 合金 ,再 通体 硫 金 。 见 陕西 历史 博物 馆 , 北 
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FANM È tek Á Asia, ruta de las estepas, n° 73) 

CM AGROU de dE ORB B. L Marshak, Sogdiiskoe serebro, Moska, 
1971) 

票 特 简 形 带 把 杯 ( 采 自 B.I，Marshak E51 35) 

不 列 类 博物 馆藏 水 波纹 银 碗 ( 采 自 (中 国 圣 火 》, 沈 阳 , 辽 宁 教 育 出 版 
社 ,1996 年 ,页 148) 

键 金 兽 首 玛瑙 杯 ( 线 图 采 自 (中 国 圣火 》, 页 189) 

西安 市 沙 坡 村 票 特 谭 纹 银 碗 ( 线 图 采 自 《海内 外 唐 代 金 银 器 革 编 》, 西 
安 ,三 秦 出 版 社 ,1989 年 ,页 41) 

西安 西 郊 票 特 缠 枝 纹 银 碗 ( 线 图 采 自 (海内 外 唐 代 金 银 器 匡 编 ) ,页 
41) 

票 特 曲 交 银 碗 ( 采 自 B.I Marshak 上 引 书 ) 

票 特 山羊 纹 银 带 把 杯 ( 采 自 B.I Marshak 上 引 书 ) 

姚 无 耻 莫 素面 带 把 银 杯 ( 采 自 《4 唐 姚 无 院 莫 发 握 简 报 ) 《文物 》,2002 
年 第 12 期 ) 


其 余 图 片 为 作者 本 人 提供 
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图 1 伎 乐 纹 八 棱 金 杯 图 2 疲 金 伎 乐 纹 八 棱 银 杯 
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图 9 爹 公 宝 铅 团 花纹 金杯 图 10 GXndAEdduAXd A 
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图 11 444 EK AR 
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图 13 飞 廉 纹 英 花形 银 盘 ”图 14 凤 乌 纹 葵花 形 银 盘 图 15 RR xU 
纹 双 桃 形 银 盘 


图 16 £e44mu 
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图 18 区 金 仕女 狩猎 纹 八 办 银 杯 
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图 19 H$Ek&ees 


图 20 西安 市 沙 坡 村 村 特 鹿 纹 银 碗 


图 21 西安 西部 票 特 缠 枝 纹 银 碗 
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图 23 dH dede 图 24 bmc deg 


图 25 dd 


图 26 姚 无 陂 墓 素面 带 把 银 杯 
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丝绸 之 路 的 开通 ,带动 了 东西 方 的 商贸 交流 ,促进 了 东西 方 的 文化 互动 。 东 
汉 以 降 数 百年 间 , 中 原 “ 胡 风 " 傅 刊 愈 烈 , 形 成 一 时 之 时 尚 。 其 中 大 量 来 自 票 特 
的 音乐 舞 鲜 ,构成 该 历史 阶段 “ 胡 风 " 炽 盛 的 鲜明 标志 之 一 ,以 往 前 辈 学 者 已 据 
古文 献 资料 证 明了 这 点 " ,后 来 学 者 又 结合 考古 发 现 的 图 像 资料 展示 了 票 特 乐舞 
的 具体 形象 。 这 方面 的 研究 成 果 颇 为 可 观 ,但 是 也 有 许多 需要 继续 探讨 之 处 ， 
如 来 自 票 特地 区 的 “ 胡 腾 舞 " 有 什么 特征 ?”“ 胡 旋 舞 ”与 ^ 胡 腾 舞 "究竟 表现 的 是 
两 种 舞蹈 ,抑或 是 一 种 舞蹈 ? 两 者 传人 的 时 代 是 否 相同 ? 以 前 出 土 的 粟 特 男子 
独舞 的 图 像 ,究竟 是 胡 腾 舞 ,还 是 胡 旋 舞 ? 诸如 此 类 的 问题 ,学 界 一 直 是 仁 智 各 
见 ,众说 不 一 。 近 年 随 着 人 华 粟 特 人 及 其 后 代 墓 莫 的 发 现 ,相关 资料 空前 增加 ， 
给 我 们 拓展 了 进一步 讨论 研究 的 空间 ,并 且 葛 定 了 深化 认识 “ 胡 腾 舞 ”问题 的 
基础 。 

我 国学 术 界 对 “ 胡 旋 舞 ” 与 ^ 胡 腾 舞 ”的 认识 是 从 有 关 文 献 史料 开始 的 。 有 
关 文 献 集中 于 唐 代 , 对 “ 胡 旋 舞 "与 ^ 胡 腾 舞 ”最 丰富 细致 的 描述 , 均 保 留 在 遗存 
的 唐诗 中 。 其 中 唐 代 诗人 刘 言 史 和 李 端 都 对 胡 腾 舞 做 过 详实 生动 的 记述 。 如 刘 
言 史 的 《 王 中 丞 宅 夜 观 舞 胡 腾 》: 

SESDLAJL EROR Ain S, SREE MR, AH yA 
DDEREIGSLETLLLSEALTE WARES, EIE 
ko EECLEWHHOEEIEEXO.SEVSSTSPEI3TI 
LESILITLINES LA 
又 如 李 端 的 《 胡 腾 儿 》: 

胡 腾 身 是 凉 州 儿 , 肌 上 肤 如 玉 鼻 如 锥 。 桐 布 轻 衫 前 后 卷 ,葡萄 长 带 一 边 
垂 。 帐 前 跷 作 本 音 语 , 拾 襟 搅 视 为 君 舞 。 安 西 旧 软 收 泪 看 , 洛 下 词 人 抄 曲 
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与 。 扬 眉 动 目 路 花 秸 , 红 汗 交 流 珠 帽 偏 。 醉 却 东 倾 又 西 倒 , 双 部 柔弱 满 灯 

前 。 环 行 急 跳 曾 应 节 , 反 手 叉腰 如 却 月 。 丝 桐 忽 奏 一 曲 终 , 鸣 鸣 画 角 城 头 

LII ZU] ZU b P ES 

正史 中 也 有 对 胡 腾 舞 的 记载 ,但 是 远 远 不 如 唐诗 描述 的 形象 与 细致 ,如 《 宋 
史 》 卷 一 四 二 《 乐 志 》 十 七 “ 教 坊 "条 云 : 

队 舞 之 制 ,其 名 各 十 。 小 儿 队 风 七 十 二 人 :一 日 本 枝 队 , 衣 五 色 绣 罗 宽 

袍 , 戴 衣 帽 , 系 银 带 。 二 日 剑 器 队 , 衣 五 色 绣 罗 福 , 赛 交 脚 册 头 , 红 男 绣 抹 额 ， 

带 器 伙 。 三 日 婆罗 门 队 ,此 罗 僧 衣 , 绯 挂 子 , 执 锡 剑 扩 杖 ;四 日 醇 胡 腾 队 ,家 

DLIBIDIBMCIMELRLIRPSPESWEZLTIPISMIITI 

Hke KELEËRZRR, KËFEEV RAR SHA. bE EREM 

WEIT ARE EUER. AB 

这 是 正史 中 对 胡 腾 舞 的 惟一 记载 。 

JADRE SEVERE" ,正史 中 却 有 多 处 记载 ,如 :《 旧 唐 书 .外戚 传 ' 武 承 关 传 
附子 延秀 传 》: EFAA P ERRE, TER, EFRR, ANEI, 
有 姿 媚 , 主 甚 喜之 。《 介 唐 书 ， 安 禄 山 传 》:“ 至 玄宗 前 , 作 胡 旋 舞 , 疾 如 风 焉 。” 
《 旧 唐 书 ， 音乐 志 ) 二 :“ 舞 急 转 如 风 , 俗 谓 之 胡 旋 。”"《 新 唐 书 .西域 传 ) 言 康 国 : 
“开元 初 , 贡 锁 子 铠 ` 水 精 杯 、 码 确 瓶 . 驼 鸟 卵 及 越 诺 、 侏 侍 、 胡 旋 女 子 ." 米 国 也 于 
开元 时 ,“ 献 壁 \ 舞 锥 、 师 子 、 胡 旋 女 《新 唐 书 * 西域 传 俱 蜜 》:“ 开 元 中 , 献 胡 
旋 舞 女 ,其 王 那 罗 延 颇 言 为 大 食 暴 赋 ,天 子 但 尉 遗 而 已 ”《 通 典 ) 卷 一 六 也 云 : 
“ 舞 急 转 如 风 , 俗 谓 之 胡 旋 。 该 舞 在 唐诗 中 也 有 记述 ,如 元 积 《 胡 旋 女 》: 

天 宝 失 末 胡 欲 乱 , 胡 人 献 女 能 胡 旋 。 旋 得 明王 不 觉 迷 , 妖 胡 态 到 长 生 

毁 。 胡 旋 之 义 世英 知 , 胡 旋 之 容 我 能 传 。 鞍 断 震 根 羊角 疾 , 竿 戴 朱 盘 火 轮 

炫 。 骊 珠 进 王 逐 飞 星 , 虹 学 轻 中 记 流 电 。……? 

又 如 白居易 《 胡 旋 女 》: 

胡 旋 女 , 胡 旋 女 , 心 应 弦 , 手 应 鼓 。 弦 鼓 一 声 双 袖 举 , 回 雪 球台 转 莲 舞 。 

左旋 右 转 不 知 痰 , 千 臣 万 周 无 已 时 。 人 间 物 类 无 可 比 , 奔 车 轮 缓 旋风 信 。 曲 

终 再 拜谢 天 子 , 天 子 为 之 微 启 齿 。 胡 旋 女 ,出 康 居 ,徒劳 东 来 万 里 余 。 中 原 

自 有 胡 旅 者, 斗 妙 争 能 尔 不 如 。 天 宝 季 年 时 向 变 , 臣 雪人 人 学 园 转 。 中 有 大 

KRU, SAREREA 

通过 对 比分 析 以 上 文献 史料 ,我 们 起 码 可 以 知道 ,虽然 “ 胡 腾 舞 " 与 “ 胡 旋 
舞 " 仅 有 一 字 之 差 ,但 两 种 舞 区 别 甚 明 ,顾名思义 ,前 者 特点 在 于 “ 腾 ” ,后 者 特点 
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在 于 “ 旋 "。 再 进一步 体味 这 几 首 诗 和 有 关 记 载 ,似乎 可 以 将 这 两 种 舞 的 差异 细 
分 为 三 方面 , 即 一 种 以 男子 为 主 , 一 种 以 女子 为 主 ;一 种 舞 来 自 石 国 ,一 种 舞 来 自 
康 国 、 俱 蜜 等 国 ;一 种 以 双 腿 踢 路 腾 跳 为 主 , 一 种 以 身体 急速 旋转 为 主 ;从 而 证 明 
他 们 不 是 一 种 舞 , 而 是 两 种 舞 。 如 再 考虑 男女 的 体质 特征 ,也 可 以 找到 两 种 舞 有 
人 性 别 差异 的 证 明 ,显而易见 ,男性 身体 刚 武 有 力 ,更 适宜 于 表演 以 “ 腾 " 为 特征 的 
舞蹈 ,女性 的 身体 柔韧 轻 灵 ,更 适宜 于 表演 以 * 旋 "为 特征 的 舞蹈 。 参 证 诗 文 , 推 
W 8 HERE" 与 " 胡 旋 舞 "的 一 字 之 差 , 除 表 明 两 种 舞 表演 形式 不 同 外 ,的 确 寅 含 
了 一 种 舞 以 男性 为 主 , 另 一 种 舞 以 女性 为 主 的 性 别 差异 。 

虽然 经 过 我 们 反复 品 究 推 项 诗 文 ,并 兼顾 其 他 , 仍 对 “ 胡 腾 舞 ” 与 “ 胡 旋 舞 ” 
异同 的 各 方面 不 敢 说 是 很 清楚 ,但 在 唐 代 ,唐人 是 很 清楚 的 ,这 从 有 关 记 载 即 可 
了 解 。 如 段 安 节 《 乐 府 杂 录 》 叙 唐 代 舞 蹈 说 :“ 健 舞曲 有 《 息 大 》《 阿 连 ?《 丁 
枝 》《 剑 器 》《 胡 旋 》《 胡 腾 》。 软 舞曲 有 《 凉 州 》《 绿 腰 》《 苏 和 香 》《 届 朽 》、 
《团圆 旋 》《 甘 州 ) 等 。”“ 胡 旋 "、“ 胡 腾 " 两 种 舞蹈 同时 在 一 处 记载 ,证 明 两 者 虽 
然 共 存 于 同一 时 代 , 也 同 是 健 舞 ,但 并 非 一 种 舞蹈 ,否则 不 会 把 二 者 并 列 叙述 。 

EERE E ERREEN R) PE R JL) PIE PERRE A 
腾 舞 " 云 :“ 就 刘 、 李 二 人 诗 观 之 , 胡 腾 舞 大 约 出 于 西域 石 国 , 舞 此 者 多 属 石 国 人 ， 
EME WUKUNE Un HE" , 则 其 所 见 之 胡 腾 儿 为 印 欧 之 伊 兰 种 人 可 知 也 ,此 韭 
有 舞 人 率 戴 胡 帆 ,着 窄 袖 衫 儿 。 帆 缀 以 珠 , 以 便 舞 时 闪烁 生 光 , 故 云 珠 帆 。 兰 陵 王 、 
拨 头 诸 舞 , 舞 人 所 着 衫 后 幅 拖 搜 甚 长 , 胡 腾 舞 则 舞 衣 前 后 上 卷 , 束 以 上 绘 葡萄 之 
长 带 , 带 之 一 端 下 垂 ,大 约 使 舞 时 可 以 飘扬 生 姿 。…… 胡 腾 舞 容 不 其 可知, 依 二 
诗 所 言 ,大 率 动作 其 为 急 下 ,多 取 圆 形 ,是 以 “环行 急 跳 '、 跳 身 转载 ' 云 云 。 胡 
腾 之 腾 或 指 其 "反手 叉腰 ”, 首 足 如 弓形 , 反 立 秸 上 , 复 又 腾 起 而 言 钦 ? 与 胡 腾 舞 
FZR RARE SEE MRE, LER, FEBRER.” 

向 达 先 生 对 胡 腾 舞 的 解释 令 人 叹服 ,但 由 于 缺乏 图 像 资 料 , 仅 靠 文字 描述 ， 
难免 稍 有 不 周全 之 处 。 对 照 宗 弘 摹 石 樟 内 后 壁 雕 绘 的 男子 居中 舞蹈 ,两 仙 有 乐 
人 伴奏 的 图 像 (参见 本 书童 丕 文 图 2 的 中 部 ) ,以 及 各 地 其 他 北朝 隋唐 墓 中 出 土 
同类 图 像 ,可 以 在 向 达 先生 对 胡 腾 舞 解释 的 基础 上 作出 更 正确 的 解释 ,具体 补正 
如 下 : 

1. 葡萄 之 长 带 , 恶 非 "上 绘 葡萄 之 长 带 ”, 而 是 带 端 为 葡萄 叶 形 状 的 软 腰 带 。 
在 广 弘 墓 石 樟 三 幅 胡 腾 舞 图 像 中 ,舞蹈 者 全 系 着 带 端 为 葡萄 叶 形 状 的 软 腰 带 。 

2. 诗 中 所 记 之 “环行 急 足 ”, 为 何 会 是 “多 取 圆 形 " 呢 ? 从 广 弘 摹 石 樟 图 像 中 
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可 找到 原因 ,是 因 舞 者 只 限于 在 一 小 圆 千 上 舞蹈 。 

3. 与 胡 腾 舞伴 奏 之 乐器 ,主要 有 横 笛 与 硕 层 ,但 并 非 仅 有 横 笛 与 闹 琶 ,也 可 
以 有 其 他 乐器 ,可 多 可 少 ,如 广 弘 摹 石 樟 内 后 壁 雕 绘图 案 中 给 胡 腾 舞伴 奏 的 ,就 
AER MR ER ER WASE. 

4. ARRE H P E PEL , SERAN FA — ILES , etext 
TRP ABIE” B AREE L T EDE o 

5. 二 诗 中 描述 的 都 是 男子 , 即 “ 石 国 胡 儿 ” , REER RORA 
都 是 男子 ,可 以 相互 印证 。 

6. 再 从 第 一 首 诗 中 描述 舞蹈 者 表演 时 “手中 抛 下 浦 萄 荔 " 和 第 二 首 诗 中 " 酬 
却 东 倾 又 西 倒 " 之 句 看 , 胡 腾 舞 与 酒 有 很 大 关系 , 舞 者 若 借助 酒 力 ,才能 豪放 不 
种, 舞 得 尽兴 ,这 和 《 宋 史 》 中 称 之 为 “ 酬 胡 腾 "恰恰 吻合 。 在 眶 弘 墓 石 樟 后 壁 * 胡 
腾 舞 "的 图 案 中 ,在 舞 者 右前 方 , 特 雕 绘 着 一 个 硕大 的 酒 壶 , 丽 也 与 此 有 关 。 眶 
弘 墓 樟 座 背 后 彩绘 " 胡 腾 舞 " 图 案 中 , 舞 者 姿态 , 正 是 诗 中 * 醇 却 东 倾 又 西 倒 " 的 
真实 写照 。 

诗 图 对 比 ,从 以 上 几 方面 看 ,都 是 同 多 异 少 ,我 认为 镶 弘 墓 中 的 舞蹈 图 像 即 
是 诗 中 描述 的 “ 胡 腾 舞 ”。 在 有 关 “ 胡 旋 舞 "的 唐诗 中 ,不 见 以 上 描述 。 

SRILA APERE e REL DLUS " 38 OE" 形象, 以 往 已 经 出 土 一 些 , 时 代 最 
早 的 是 北魏 。 

北魏 遗物 上 已 见 * 胡 腾 舞 " 形象 ,如 现 藏 于 山西 省 博物 馆 的 发 现 于 北魏 平城 
遗址 中 的 一 个 石 砚 , 上 面 雕 刻 几 幅 图 案 ,其 中 便 有 一 个 “ 胡 腾 舞 " 的 形象 ,一 男子 
在 跳舞 , 旁 有 一 男子 在 弹 琵 琶 伴 奏 "。 在 甘肃 省 乐 浪 北魏 塔 (图 D 和 河南 安阳 
唐 代 修 定 寺 塔 上 (图 2)”, 也 有 胡 腾 舞 的 图 案 。 北 齐 时 ,“ 胡 腾 舞 ”形象 逐渐 增 
多 ,太原 寿 阳 县 北齐 奋 狄 回 洛 墓前 道 残 存 壁 画 上 , 即 有 胡 腾 舞 的 形象 ,甬道 两 侧 ， 
各 绘 着 四 个 男子 ,其 中 一 个 男子 在 舞蹈 , 颈 \ 腰 、 腿 部 彩带 飞扬 ,旁边 两 人 在 观赏 ， 
可 惜 两 个 舞蹈 者 的 上 身 皆 已 残缺 。 河 南安 阳 北齐 范 粹 墓 出 土 胡 人 乐舞 黄 釉 瓶 
上 ,也 有 跳 胡 腾 舞 " 之 形象 ,中 为 一 舞蹈 者 , 脚 踏 小 圆 毯 , 旁 有 四 人 伴奏 “。 宁 夏 
固原 出 土 北朝 卷 草 纹 胡 人 乐舞 绿 釉 瓶 , 正 反面 都 有 跳 “ 胡 腾 舞 "之 形象 ,中 为 一 
舞蹈 者 , 脚 踏 小 圆 毯 , 旁 也 有 四 人 伴奏 (图 3)“。 如 故宫 博物 院 所 藏 北朝 黄 釉 印 
花 人 物 扁 瓶 上 ,有 一 幅 表 现 “ 胡 腾 舞 "的 图 像 , 舞 者 身 穿 翻 领 窄 袖 长 衫 , 腰 间 系 
带 , 足 路 鞭子 ,完全 是 西域 人 的 装束 。 两 旁 还 有 六 个 西域 人 ,手持 琵 苔 ,徐徐 . 横 
第 、 小 钞 等 乐器 在 伴奏 (图 4)”“。 山 东 临 胸 县 博物 馆藏 北朝 卢 舍 那 佛 , 衣 服 上 也 
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有 这 种 胡 腾 舞 形象 ,两 个 伴奏 者 手持 琵 琉 和 签 ”。 类 似 胡 腾 舞 形象 ,在 青州 出 土 
的 北齐 卢 舍 那 佛 衣 服 上 ,也 可 以 看 到 , 仅 在 衣服 正面 ,从 上 而 下 就 有 一 组 多 幅 形 
态 不 一 的 胡 腾 舞 画面 *"。 另 在 西安 北周 安 爷 曹 石榴 图 像 中 ,也 有 3 幅 男 子 独舞 
B FARERNE, KARTES SE BUN EHR WA FREA 
W ANTEE, EADAR. HERRE Miho 美术 馆藏 北朝 石 
ERER EA USER, — 55 TTE rh E EREHR BE, SOERA, DE QUU HOT I 
FRSE EE ES .铜钱 等 乐器 2。 在 美国 波士顿 博物 馆藏 安阳 所 出 北齐 
石棺 床 图 像 中 ,其 中 一 幅 也 有 一 男子 在 中 间 快 速 舞 蹈 ,两 侧 有 几 个 乐 者 ”。 

唐 代 这 种 舞蹈 也 很 兴盛 ,如 西安 唐 苏 思 动 幕 室 东 壁 乐舞 图 ,就 展现 了 “ 胡 腾 
舞 " 的 姿 容 。 画 中 地 上 铺 了 毛 秸 ,有 一 中 年 男子 , 深 目 高 鼻 , 满 脸 胡 须 , 头 包 白 
巾 , 身 穿 长 袖 衫 , 腰 系 黑 带 , 穿 的 是 黑 靳 子 , 他 举 左 手 抬 右 足 的 姿态 , 正 像 跳跃。 
两 侧 地 毯 上 有 九 名 乐 工 \ 两 名 歌 者 。 乐 器 有 笔 策 CHOR EE SE G E 
横 笛 和 鲍 等 "”。 又 如 日 本 正 仓 院 藏 的 唐 时 期 琵 屠 上 ,有 一 个 在 大 象 背 上 表演 乐 
舞 的 画面 ,一 人 在 中 间 跳 胡 腾 舞 ,四 周 有 人 持 横 笛 等 乐器 伴奏 (图 5)2。1987 年 
在 西安 市 西 郊 丈 八 沟 容 藏 内 发 现 一 条 伎 乐 白 玉带 ,由 13 块 玉 片 组 成 ,每 块 上 中 
刻 着 胡 人 伎 乐 形象 ,乐器 有 排 第 . 贝 、 羯 鼓 等 ,还 有 一 块 雕 刻 着 胡 人 项 酒 图 ,其 中 
一 块 为 胡 人 舞蹈 纹 玉 欠 尾 ,正面 雕 一 胡 人 少年 于 贺 筷 上 跳 胡 腾 舞 (图 6)”。1970 
年 ,在 西安 南郊 何 家 村 出 土 一 批 金 银 器 ,其 中 一 件 为 刻 金 伎 乐 八 校 银 杯 , 由 2 位 
舞 者 与 6 位 乐 者 组 成 ,全 是 胡 人 ,2 位 舞蹈 者 所 跳 的 ,应 当 就 是 胡 腾 舞 ( 图 7)2。 
在 陕西 西安 陕 棉 十 厂 唐 墓 壁画 中 ,还 有 一 个 人 在 乐队 伴奏 下 , 跳 着 胡 腾 舞 , 但 舞 
蹈 者 和 周围 的 伴奏 者 都 形似 汉人 。 陕 西 省 礼 县 唐 昭 陵 陵 园 出 土 的 胡 人 舞蹈 纹 
玉 锭 尾 , 只 有 一 块 ,应 该 是 玉带 的 一 部 分 ,遗失 部 分 当 雕 刻 着 乐 者 ,现存 的 仅 雕刻 
着 一 位 跳 胡 腾 舞 者 (图 8)”。 

胡 腾 舞 多 有 乐队 伴奏 ,但 也 有 无 乐队 伴奏 的 图 像 ,如 宁夏 盐池 唐 墓 墓 门 石刻 
上 ,只 刻 一 个 胡 人 男子 在 小 圆 告 上 疾 速 地 跳 着 舞蹈 ”。 在 甘肃 省 山 丹 县 文物 馆 
收藏 着 一 个 正在 跳 胡 腾 舞 的 舞蹈 铜 俑 ,形象 极为 逼真 ,一 个 粟 特 人 头 戴 尖 项 帽 ， 
身 背 酒 葫芦 , 单 足 立 于 一 个 象征 圆 秸 的 覆 莲 盆 上 ,一 边 跳 着 胡 腾 舞 ,一 边 用 右手 
担 一 只 来 通 送 向 嘴 边 ,身体 东 倒 西 焉 ,活脱 脱 一 幅 “ 醇 却 东 倾 又 西 倒 " 的 形态 ”。 
胡 腾 舞 还 流传 到 南方 地 区 ,湖南 长 沙 窑 唐 代 瓷 器 中 有 许多 “ 胡 腾 舞 ” 形 象 ,在 各 
地 甚至 国内 外 都 有 出 土 ,如 在 长 沙 出 土 的 一 件 印 模 上 , 正 反 两 面 都 刻 有 舞蹈 形 
象 ,正面 为 两 个 男性 中 年 人 各 在 一 小 圆 花 秸 上 跳舞 , 单 腿 届 肤 点 地 ,身体 倾斜 ,其 
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中 一 人 手持 横 稍 。 反 面 也 刻 一 位 男性 中 年 人 立 于 一 圆 形 花 秸 上 ”。 这 些 人 的 形 
象 ,尤其 是 正面 两 位 男性 足 踏 花 秸 舞蹈 的 形象 ,完全 符合 跳 胡 腾 舞 的 特征 。 但 是 
仍 有 一 个 不 清楚 的 问题 是 ,在 长 沙 窖 出 土 瓷器 上 的 胡 腾 舞 形象 ,有 的 舞蹈 者 手中 
持 着 一 根 长 长 的 不 知名 的 物件 。 

以 上 例 举 胡 腾 舞 者 ,与 前 引 刘 言 史 《 王 中 未 宅 夜 观 舞 胡 器 ) 和 李 端 ( 胡 腾 儿 》 
描写 胡 腾 舞 的 两 首 唐诗 相 比 ,有 同 有 异 ,相同 之 处 是 :一 \ 这 些 舞 者 都 系 男子 ,而 
且 都 是 疾 速 独舞 。 二 、 这 些 舞 蹈 者 中 有 许多 与 酒 有 关系 , 广 弘 墓 胡 腾 舞 与 酒 的 关 
系 不 再 蓝 述 ,此 外 还 有 一 些 , 如 在 西安 安 伽 墓 石 念 床 图 像 中 ,三 幅 胡 腾 舞 图 像 中 
都 明显 夯 着 酒 谈 ; 在 日 本 Miho 美术 馆 所 藏 北齐 如 棺 床 胡 腾 舞 图 像 中 , 酒 壶 也 占 
着 醒目 的 位 置 ;在 河南 北齐 范 粹 幕 出 土 扁 瓶 上 、 在 宁夏 固原 出 土 北 朝 扁 频 上 、 在 
故宫 博物 院 所 藏 北朝 黄 釉 扁 瓶 上 , 均 见 表现 “ 胡 腾 舞 " 的 图 像 , 这 些 扁 瓶 的 用 途 
不 是 盛 水 就 是 盛 酒 ,暗示 了 与 胡 腾 舞 的 联系 ;至 于 前 述 山 丹 县 藏 跳 胡 腾 舞 的 铀 
俑 , 手 握 来 通 , 身 背 酒 戎 芦 ,直接 点 明了 酒 与 胡 腾 舞 的 关系 。 胡 髓 舞 又 称 “ 醉 胡 
腾 ”, 实 是 名 副 其 实 。 

不 同 之 处 是 :一 \ 这 些 舞 者 有 的 脚下 有 秸 , 有 的 脚下 无 秸 ; 有 的 脚下 是 圆 秆 ， 
有 的 脚下 是 方 秸 :有 的 头 戴 小 帽 ,有 的 赤 着 头 ;有 的 身上 有 长 由 , 腰 间 有 软 带 ,有 
的 身上 无 长 炭 , 腰 间 无 软 带 ,服装 整齐 。 二 、 如 果 将 以 上 所 有 胡 腾 舞 图 像 与 前 引 
描写 胡 腾 舞 的 两 首 唐诗 一 一 对 照 ,没有 一 个 完全 吻合 ,但 每 一 幅 图 像 上 ,又 具体 
体现 出 诗 中 描写 的 一 些 特点 ,将 所 有 胡 腾 舞 图 像 所 具有 的 特点 聚集 一 起 ,与 唐诗 
比较 , 即 可 完全 相符 。 

尽管 存在 这 些 不 同 ,但 从 前 述 胡 腾 舞 与 胡 旋 舞 的 几 方面 区 别 看 ,我 认为 他 们 
跳 的 也 是 “ 胡 腾 舞 " 或 与 " 胡 腾 舞 " 是 同一 性 质 的 舞蹈 。 之 所 以 有 这 些 差异 , 恐 与 
场合 不 同 或 民族 不 同 有 关 。 胡 旋 舞 据 史 载 不 是 只 出 于 康 国 ,同样 ,尽管 唐诗 《 王 
中 丞 宅 夜 观 舞 胡 腾 》 首 名 就 是 “ 石 国 胡 儿 人 见 少 "“ 织 成 著 帽 虚 顶尖 , 细 县 胡 衫 
双 袖 小 ,证 明了 "五 国 胡 儿 " 与 胡 腾 舞 的 关系 ,然而 据 考古 资料 中 跳 胡 腾 舞 者 帆 
子 ,服饰 . 圆 秸 , 方 秸 诸 方面 的 差别 ,反映 出 胡 腾 舞 也 不 一 定 只 出 于 石 国 。 很 可 能 
在 粟 特地 区 的 其 他 国家 也 有 这 种 舞蹈 ,只 不 过 是 石 国 的 胡 腾 舞 比较 出 色 罢 了 。 
有 关 考 古 材料 源源 不 断 的 发 现 ,又 证 明了 这 个 推断 ,在 安 伽 幕 石 杨 \ 西 安 新 发 现 
北周 史 君 石 榨 图 像 中 ,都 有 胡 腾 舞 形象 ,这 些 墓 的 主人 都 是 毫 无 疑问 的 中 亚 人 ， 
墓志 记载 得 很 清楚 ,一 个 是 安国 人 ,一 个 是 史 国人 ”, 图 文 互 相 参 证 ,不 仅 国籍 和 
人 物 形象 毫 无 疑问 ,而 且 证 明了 胡 腾 舞 在 票 特 人 中 流行 的 广泛 程度 。 不 能 忘掉 ， 
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上 广 弘 募 石 樟 图 像 中 也 有 胡 腾 舞 , 表 明 鱼 国 也 流行 这 种 舞 。 由 此 可 见 ,除了 唐诗 中 
记载 的 石 国 外 ,很 可 能 在 整个 桶 特地 区 都 流行 胡 腾 舞 。 我 们 还 发 现 ,在 安 爷 墓 石 
栅 图 像 上 ,有 突厥 人 观看 胡 腾 舞 的 图 像 ,虽然 跳 胡 腾 舞 者 不 见 突厥 人 ,但 显示 出 
突厥 人 与 胡 腾 舞 也 有 一 定 的 关系 。 

胡 腾 舞 是 一 种 节奏 性 很 强 又 有 乐器 伴奏 的 男性 独 人 舞 ,但 是 《 朱 史 ' 乐 志 》 


腾 队 , 衣 红 锦 福 , 系 银 粘 糠 , 戴 秸 幅 。 依 此 分 析 , 舞 中 者 数量 似乎 可 以 超过 一 人 。 
由 于 史书 语 下 不 详 ,其 人 数 难以 确定 。 也 难说 在 长 期 演化 中 , 会 不 会 有 一 些 变 
化 。 给 胡 腾 舞伴 奏 的 乐器 可 多 可 少 ,从 前 引出 土 资料 看 ,有 无 乐器 伴奏 的 ,有 两 
人 伴奏 的 .四 人 伴奏 的 .六 人 伴奏 的 ,甚至 还 有 九 人 伴奏 的 。 乐 器 也 是 多 种 多 样 ， 
据 图 像 资 料 , 其 中 使 用 最 多 的 是 琵琶 和 横 笛 。 

在 中 原 北朝 考古 出 土 图 像 资料 中 ,只 见 男子 独舞 者 ,不 见 女 子 独舞 者 ,女子 
独舞 者 多 见于 唐 代 ,又 多 见于 敦煌 佛教 石 帘 壁 画 这 一 特殊 环境 中 ,这 样 的 事实 和 
区 别 特别 值得 注意 且 耐 人 寻味 。 时 代 相距 不 远 ,而 区 别 甚大 ,不 像 是 一 种 舞 踢 的 
源流 关系 。 将 诗 文 提供 的 两 种 舞 的 特点 与 考古 资料 相 结 合 分 析 , 将 男子 独舞 者 
与 胡 腾 舞 联系 起 来 ,将 女子 独舞 者 与 胡 旋 舞 联系 起 来 ,看 起 来 似乎 更 为 合理 ,也 
更 接近 实际 情况 。 

两 种 舞 的 传人 时 间 据 资料 看 也 不 相同 ,将 上 述 考古 实物 资料 按时 间 顺 序 排 
队 , 可 见 是 " 胡 腾 舞 " 先 传人 中 原 的 ,具体 时 间 是 北魏 迁 洛 前 ,证 据 是 前 文 所 引 平 
城 遗 址 中 出 土石 砚 图 案 。 胡 旋 女 与 胡 旋 舞 传人 的 时 间 , 现 存 摹 苦 图 像 与 史 载 均 
为 唐 代 , 有 学 者 研究 ,有 可 能 早 到 北周 ,也 比 * 胡 腾 舞 "传人 时 间 晚 。《 北 史 》 和 
《北齐 书 》 中 记载 当时 有 人 善 跳 “ 胡 舞 ”, 如 《 北 史 ， 魏 收 传 》:“ 收 既 轻 疾 , 好 声 
乐 , 善 胡 舞 。《 北 史 ' 祖 班 传 》 :他 被 武 成 皇帝 “ 摆 拜 中 书 待 郎 , 帝 于 后 园 使 班 弹 
琵琶 ,和 士 开 胡 舞 ,各 赏 物 百 段 。” 和 士 开 、 魏 收 等 人 跳 的 是 何 种 胡 舞 ? 史书 中 
没有 更 详细 的 记载 ,根据 前 述 胡 腾 舞 的 特点 ,又 据 史 书 中 所 记 和 士 开 、 魏 收 等 人 
都 为 男子 ,用 琵琶 伴奏 ,所 处 时 代 又 是 胡 腾 舞 图 像 出 现 最 多 的 北齐 来 看 ,他 们 跳 
的 胡 舞 极 可 能 是 粟 特 的 “ 胡 腾 舞 "。 

将 北魏 至 唐 代 的 有 关 实 物资 料 排队 分 析 ,可见 胡 聘 舞 的 舞蹈 者 起 初 都 是 人 
华 票 特 人 ,逐渐 传播 到 汉族 中 ,如 《 北 史 》 记 载 的 魏 收 ,就 是 一 个 汉人 。 另 外 就 西 
安西 郊 陕 棉 十 厂 唐 辟 画 墓 胡 腾 舞 情形 分 析 , 画 面 中 的 舞蹈 者 和 乐队 成 员 全 是 汉 
族人 形象 ;《 宋 史 ， 乐 志 )“ 教 坊 "条 记载 的 儿童 “ 醉 胡 腾 队 , 衣 红 锦 袜 , 系 银 熙 恕 ， 
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戴 秸 帽 ”, 可 能 都 是 汉族 人 。 这 些 事例 说 明 , 胡 腾 舞 已 经 在 汉族 人 中 间 广 泛 流 
传 。 五 代 时 还 流行 胡 腾 舞 ,在 陕西 五 代 汉 晖 墓 征 道 彩绘 浮雕 砖 上 ”, 竟 有 6 BE 
胡 腾 舞 者 的 形象 ,脚下 有 秸 。 另 在 该 幕 出 土 的 一 块 线 刻 砖 图 案 上 ,也 有 这 样 一 个 
跳 胡 腾 舞 者 (图 9) ;在 该 墓 西 侧室 中 部 ,还 出 土 了 一 个 跳 胡 腾 舞 者 的 这 金 铜 像 
(图 10) ,这 些 表演 者 多 数 是 汉族 人 服饰 ,有 的 是 汉族 人 相貌 ,有 的 深 目 高 鼻 多 
右 , 可 能 不 是 汉族 人 。 不 论 是 否 ,都 可 以 证 明 , 五 代 时 , 胡 腾 舞 还 在 流行 。 值 得 注 
意 的 是 ,给 胡 腾 舞伴 奏 者 ,以 往 都 是 男性 ,但 在 陕 棉 十 厂 唐 墓 壁画 和 汉 晖 幕 彩绘 
浮雕 砖 画面 中 ,给 胡 腾 舞伴 奏 者 ,还 有 几 个 女性 ,这 大 概算 是 流传 过 程 中 的 变 


化 吧 。 
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图 3 宁夏 固原 北齐 匡 出 土 币 产 上 图 4 故宫 所 藏 北朝 扁 翔 上 的 胡 
的 胡 腾 舞 图 HE IS 


图 5 日 本 正 仓 院 藏 唐 代 琵 本 
上 的 胡 腾 舞 图 


H6 胡 腾 三 图 案 玉 镁 尾 
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图 7 西安 何 家 村 出 土 银 杯 上 的 胡 腾 姓 展 开 图 
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图 8 陕西 礼 县 唐 昭 图 9 ARRERA] 图 10 冯 晖 莫 出 土 胡 腾 
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筋 斗 背后 的 故事 
一 一 从 一 个 家 喻 户 晓 的 词汇 透视 粟 特 文化 的 遗 踪 


mu d 


翻译 于 阅 语 《 罗 摩 衍 那 》 的 过 程 中 , 遇 到 罗 摩 与 猴 王 和 罗 和 刹 开 战 的 情节 ,其 
中 所 描写 的 罗 摩 和 猴 王 的 动作 , 极 似 中 国 神话 小 说 《西游 记 》 中 猴 王 的 筋 斗 。 于 
是 跟随 孙悟空 的 筋 斗 ,翻越 退 遥 的 时 空 ,发 现 《 西 游记 》 得 悟 于 禅 门 的 筋 斗 ,而 筋 
斗 二 字 似 乎 源 自 于 一 个 伊朗 语汇 。 顺 着 伊朗 语汇 的 线索 ,又 仿佛 触摸 到 当年 票 
特 文明 的 痕迹 。 以 下 不 揣 固 陋 , 跟 随 “ 筋 斗 " 的 历程 ,翻腾 出 一 个 又 一 个 故事 。 


“ 筋 斗 " 是 杂技 的 基本 技艺 ,因此 , 凡 涉 及 中 国 杂技 史 的 书籍 , 必 论 及 “ 盘 
斗 "。 探 讨 * 筋 斗 " 一 词 的 起 源 ,又 都 依据 明代 于 慎 行 ( 摘 山 笔 庵 》 揣 拟 的 典故 , 认 
为 筋 斗 " 源 于 “人 金 斗 " ,典故 出 自 《 战 国策 ORO , 即 张仪 为 秦 破 纵 连 横 时 讲述 
的 一 段 故事 。 这 段 故事 的 原文 如 下 : 

张仪 为 秦 破 纵 连 横 , MRES: KEZ HRK AWR PREN 

为 代 王 妻 , 欲 并 代 , 约 与 代 王 遇 于 名 注 之 塞 。 帮 令 工 人 作为 金 斗 , 长 其 尾 , 令 

之 可 以 击 人 。 与 代 王 饮 , 而 阴 告 情人 日 :“ 即 酒 醛 乐 , 进 热 吸 , 即 因 反 斗 击 

之 。 于 是 酒 耐 乐 进取 热 吸 。 厨 人 进 蔡 美 , 因 反 斗 而 击 之 , 代 王 脑 涂 地 。”” 

从 这 段 故事 ,明代 于 慎 行 揣测 出 “ 金 斗 " 的 词义 ,认为 “后 之 工人 以 头 委 地 而 
翻身 跳 过 , 谓 之 金 斗 , 想 其 形 类 为 名 耳 ”。 

以 《战国 策 》 为 后 世 “ 筋 斗 " 词 义 的 典故 出 处 ,存在 诸多 不 合理 的 地 方 。 其 
一 ,这 只 不 过 是 明代 于 慎 行 的 揣测 ,历朝 历代 的 文献 中 不 见 有 符合 这 种 揣测 的 佐 
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证 。 其 二 ,此 “人 金 斗 " 非 彼 * 筋 斗 " 也 。 中 国文 学 作品 中 的 筋 斗 ,明显 具备 穿越 空 
间 的 特点 ,最 典型 的 莫 过 于 《西游 记 》 孙 悟空 的 筋 斗 。 附 加 再 多 的 想像 ,也 难 将 
《战国 策 ) 杀 人 凶器 的 金 斗 升华 为 写意 超越 空间 的 技艺 。 金 斗 的 典故 虽 与 “ 筋 
斗 " 大 相 径 庭 , 却 也 从 另 一 个 角度 提供 了 启示 :无 论 在 文学 作品 中 ,还 是 在 口头 
传说 中 ,“ 筋 斗 " 一 词 有 多 种 写法 和 念 法 ,“ 筋 斗 " 亦 作 “ 跟 斗 "“ 盘 斗 ” 等 ,上 骨 龋 不 
一 的 字形 ,以 及 典故 不 明 , 篆 表明 了 问题 的 实质 , 即 “ 筋 斗 " 是 一 个 写 音 词 。 以 下 
还 是 先 来 提取 文学 作品 中 盘 斗 的 内 涵 , 随 之 去 寻 观 这 一 词义 发 展 的 线索 。 

《西游 记 》 在 中 国 喜闻乐见 ,其 中 的 角色 孙悟空 神通 广大 ,所 以 “ 盘 斗 "早已 
是 中 国人 十 分 熟悉 的 一 个 词汇 。 何 谓 盘 斗 ?7《 西 游记 》 有 详尽 的 描写 : “我 ( 悟 
空 ) 会 驾 盘 斗 云 ,一 个 盘 斗 十 万 八 千里 路 。” 如 此 神通 广大 的 筋 斗 ,自然 是 小 说 
家 想像 力 的 杰作 。 但 是 ,构思 文学 作品 所 需要 的 丰富 想像 , 却 建筑 于 现实 的 基础 
之 上 。 神 灵性 的 筋 斗 也 摆脱 不 了 基本 动作 。《 西 游记 》:“ 那 三 藏 却 不 答应 ,他 就 
是 一 个 性 子 ,将 身 一 纵 , 说 一 声 ' 老 孙 去 也 !' 三 藏 急 抬 头 ,早已 不 见 。” 由 此 可 见 ， 
即使 在 小 说 家 的 想像 中 ,即便 是 神化 的 筋 斗 ,也 需 纵 身 起 跳 的 辅助 动作 。 神 话 
《西游 记 》 运 用 极其 夸张 的 手法 , 却 将 * 筋 斗 " 所 具备 的 跨越 空间 的 内 涵 表现 得 淋 
USA 

在 中 国 ,孙悟空 的 筋 斗 也 许 是 最 著名 的 ,然而 , 筋 斗 所 具备 的 跨越 空间 的 内 
涵 却 绝 不 是 《西游 记 ) 作 者 的 首创 。 为 筋 斗 赋 陡 了 跨越 空间 之 内 涵 的 ,是 禅宗 。 
早 于 《西游 记 》, 在 禅宗 的 语录 当中 ,已 经 见 到 能 够 上 天 入 地 、 跨 越 空 间 的 筋 斗 。 
集成 于 明代 洪武 (1368 一 1398) 末 年 的 《 续 传 灯 录 ) 写 道 :“ 且 道 山河 大 地 在 甚么 
处 ? 撕 下 挂 杖 召 大 众 日 :虚空 翻 筋 斗 向 新 罗 国 里 去 也 。” 又 如 :“ 翻 筋 斗 向 掏 尸 罗 
城 里 去 也 。”“《 续 传 灯 录 ) 与 《( 西 游记) 都 是 明代 的 作品 ,而 ( 续 传 灯 录 ) 集 成 的 年 
代 早 于 《西游 记 》。 从 《 续 传 灯 录 》 出 发 ,可 以 推断 出 ,《 西 游记》 的 作者 在 为 孙 司 
空 设计 本 领 时 ,曾经 从 禅宗 的 语录 得 到 过 某 些 启示 。 而 文学 作品 中 孙悟空 的 技 
巧 , 既 体 现 了 对 传统 的 纵 绪 ,也 显示 了 人 类 想像 力 拔高 的 过 程 。 

这 里 列举 的 表现 筋 斗 神话 功能 的 作品 是 明代 的 ,而 筋 斗 诚然 非 明 代 才 有 的 
技艺 《 宋 史 》 记 载 , 筋 斗 在 宋代 是 可 以 登 大 雅之 堂 的 技艺 之 一 。 宋 时 ,朝廷 每 
春秋 圣 节 举行 三 大 宴 。 大 寞 之 上 ,皇帝 举 酒 , 百 戏 丝 作 。 而 根据 《( 宋 史 》 卷 一 四 
二 《 乐 ) 第 十 七 :“ 百 戏 有 践 球 、 踏 吴 、 藏 换 、. 杂 旋 、 狮 子 、 弄 枪 \ 铃 瓶 、 茶 硫 、 息 龊 \ 碎 
AAR EEA INO CEU a d 

宋代 的 禅宗 语录 显示 ,借鉴 筋 斗 表现 禅 悟 , 正 是 因为 筋 斗 具备 超越 空间 的 内 
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涵 。 例 如 圆 悟 佛 果 禅 师 (980 一 1052 ) 的 语录 (1134) 多 处 提 及 筋 斗 : 
普 化 当时 翻 筋 斗 ,未 审 此 意 如 何 。 师 云 :跳出 金刚 圈 。 只 是 虚空 里 打 

LR 

Xu Hbri a COREK) : " GIEXE B BUS ,出 没 净 浮 是 几 遭 。” 

关于 禅宗 语录 ,胡适 认为 ,中 唐 已 是 白话 散文 产生 与 发 展 的 时 代 , 而 这 种 白 
话 散文 的 发 起 ,应 该 归功 于 禅宗 的 语录 "。 其 实 不 仅 是 白话 ,禅宗 喜欢 用 肢体 动 
作 语 言 表 示 某 种 禅 悟 也 起 源 于 唐 代 。 禅 宗 语录 自 中 唐 起 喜欢 用 白话 散文 以 及 上肢 
体 寅 意 的 现象 ,折射 出 唐 代 寺院 与 世俗 民众 生活 的 某 种 联系 。 根 据 现代 学 者 对 
唐 代 里 坊 制度 的 研究 ,在 封建 的 “里 坊 制度 下 ,接近 于 公共 活动 的 场所 的 地 方 只 
有 寺院 和 市 ""。 城 市 的 村 院 之 前 ,又 经 常 是 百 戏 喧 阅 的 场所 ,寺院 对 民众 也 是 
开放 的 场所 ,去 寺院 进香 祈福 ,从 某 种 意义 上 ,也 是 民众 与 寺院 直接 发 生 接触 的 
一 种 方式 。 民 众 间 流 行 的 白话 以 及 百 戏 中 才 见 到 的 肢体 语言 出 现在 禅宗 的 语录 
中 , 便 是 自然 而 然 ,顺理成章 。 

以 上 录 文 的 第 一 条 最 值得 注意 。“ 普 化 当时 翻盘 斗 "的 普 化 ,是 名 见 经 传 的 
一 位 僧人 。 而 他 之 所 以 名 见 经 传 ,与 他 曾 以 翻 筋 斗 的 方式 表现 禅 悟 有 关 。 普 化 
是 禅宗 中 使 用 筋 斗 揭示 禅 悟 的 第 一 人 。 而 筋 斗 具备 表现 超越 时 空 的 内 涵 实 始 于 
普 化 也 。 普 化 的 事迹 见于 多 部 教 史 类 的 著作 中 ,例如 北宋 的 《 宋 高 僧 传 》《 景 德 
传 灯 录 》, 元 代 的 《佛祖 历代 通 载 》 《 释 氏 稽 古 略 》 等 。 根 据 《 景 德 传 灯 录 》, 普 化 
是 幽 州 宝 积 禅师 的 弟子 。 幽 州 宝 积 禅师 生活 在 唐德宗 的 时 代 。 

幽 州 盘山 宝 积 禅师 :…… 师 将 着 世 , 告 众 日 “有 人 狐 得 吾 真 否 ?" 众 渭 

AJAZ, WEZ. APRE: PRE” ITE 31 
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这 便 是 普 化 翻 筋 斗 的 始末 。 当 他 的 师父 预感 到 人 寿 将 尽 , 即 将 辞世 时 , 普 化 
以 翻 筋 斗 的 方式 , 貌 得 师父 将 跳出 人 世 的 蚜 绊 ,获得 解脱 。 这 个 以 翻 筋 斗 示 禅 司 
的 普 化 后 来 伴 狂 , 振 铎 行乞 于 市 , 住 在 坟 地 里 , 却 享 高 寿 , 死 于 咸 通 元 年 。 去 世 时 
也 大 有 神化 的 色彩 ,被 称 为 镇 州 和 尚 。 


PALMAR AREH ERE, ERREAL AAI UAE A E 
斗 “。 这 里 应 引起 注意 的 ,是 普 化 翻 筋 斗 的 背景 。 普 化 和 他 的 师父 是 唐 代 人 , 普 
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化 的 筋 斗 翻 在 当年 的 幽 州 。 幽 州 在 唐 代 是 胡 汉 杂居 的 地 方 。 李 白 的 《 幽 州 胡 马 
客 歌 } 曾 形象 地 勾勒 出 幽 州 地 区 胡 人 的 特征 ”。 早 有 学 者 指出 , 幽 州 地 区 不 但 自 
东汉 、 魏 晋 \ 北 朝 时 就 已 经 是 戎 夷 交 杂 胡 汉 汇聚 的 地 方 ,而 且 长 期 受 胡 风 的 影响 ， 
这 里 的 汉民 也 早已 发 生 胡 化 。 胡 汉 鞋 夷 的 杂居 和 汉人 的 胡 化 ,构成 这 一 地 区 唐 
代 的 文化 特点 "。 现 代 史 学 家 们 则 更 加 明确 地 指出 ,居住 在 幽 州 以 及 周边 地 区 
的 少数 民族 曾 有 突厥 、 奚 契丹 、 蒜 鞠 以 及 粟 特 。 天 宝 年 间 , 幽 州 范阳 界 的 粟 特 人 
多 达 六 百 四 十 八 户 ,人 口 达 二 千 一 百 八 十 七 “。 来 自 这 一 地 区 的 最 为 著名 的 胡 
人 莫 过 于 安 禄 山 。 幽 州 地 区 与 西域 民族 之 间 的 纽带 联系 ,也 表现 在 技艺 方面 "。 
以 幽 州 地 区 胡 化 的 文化 为 背景 , 青 来 观 普 化 的 筋 斗 , 便 可 发 现 这 禅 门 语录 中 出 自 
盘山 的 第 一 筋 斗 ,其 实 带 着 " 胡 气 "。 

上 文 已 言及 ,在 “ 筋 斗 "字形 与 字义 之 间 看 不 出 任何 联系 ,实际 上 汉语 文献 
中 并 不 存在 筋 斗 的 典故 。 一 个 词 呈 多 种 形态 ,这 正 是 汉语 中 音译 语汇 的 特征 。 
另外 ， 盘 斗 "在 唐 以 前 的 文献 几乎 见 不 到 。 种 种 迹象 表明 ,“ 筋 斗 "是 个 外 来 
语汇 。 

那么 ,这 个 写 音 的 词 源 自 哪 种 语言 呢 ? 于 阅 ( 罗 摩 衍 那 ) 的 故事 为 探讨 这 个 
词 的 来 源 ,提供 了 重要 的 线索 。 于 阅 亦 属于 所 谓 * 胡 "的 范畴 。 在 于 阅 《 罗 摩 衍 
那 》 的 故事 中 ,一 处 情节 使 用 了 筋 斗 的 技巧 。 相 应 的 文字 如 下 : 

十 颈 罗 刹 腾 云 飞行 在 空中 ,他 停 下 来 , 怀 中 抱 着 悉 多 。 于 是 罗 摩 翻 入 C 

斗 , 迅 速 用 箭 射 中 他 。 但 是 他 没有 掉 下 来 ,依然 立 着 。 他 们 观察 他 的 星象， 

“哪里 是 他 的 致命 的 穴道 呢 ?” 他们 看 见 是 在 右 脚 的 大 脚 踊 上 。 他 们 对 他 

说 :你 若 真是 英雄 好 汉 , 给 我 们 伸 出 你 的 右 脚 大 牌 趾 。” 他 伸 出 脚 。(232) 

罗 摩 以 一 支 稍 射 中 他 ,他 厂 然 落 地 。 他 们 迅速 绒 住 他 的 脖子 ,加 上 两 条 锁 

链 。(233) 他 仍然 准备 逃脱 ,迅速 飞 上 天 。 狼 子 南 乐 翻盘 斗 , 将 他 打 落 在 地 

Eo (234) 他 们 准备 就 地 杀 死 他 ,这 时 他 求情 道 :(235) “不 要 杀 死 我 ,请 接 

受 我 的 供奉 。 他 留 下 来 ,没有 被 杀 。 

这 是 罗 摩 和 猴 王 大 战 罗 刹 的 一 段 情 节 。 原 文中 ,在 描写 罗 摩 和 猴子 的 打斗 
技巧 时 ,反复 出 现 " hamggeils- 一 词 。 第 一 处 相对 应 的 文字 是 “ 罗 摩 旋转 ” ,第 二 
处 在 "猴子 南 乐 翻 筋 斗 " 的 句子 中 。 这 个 动词 的 词义 原本 是 确定 的 ,表示 "“ 旋 
转 ”, 这 个 间 还 有 相对 应 的 焚 语 和 藏 语词 汇 ”"。 基 于 对 比 ,基于 情节 ,Emmerick 
将 "hamggeils- 的 词义 锁定 为 “ree}” , 即 “旋转 ”。 

但 实际 上 ,这 个 词 应 当 包 括 “ 深 动 .翻腾 "的 意义 。 这 里 需要 发 挥 想 像 力 ,为 
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什么 在 搏斗 的 情节 中 使 用 了 旋转 的 动作 呢 ? 情节 第 一 处 , 罗 刹 已 在 天 空 腾 云 驾 
雾 ,在 地 上 的 罗 摩 可 以 是 在 旋转 之 后 射箭 ,借助 旋转 的 力量 ,加 快 箭 的 速度 。 此 
处 描写 的 大 概 是 罗 摩 射箭 的 技巧 和 他 箭 法 的 高 明 。 此 处 将 原文 的 " hamggeils-TE 
作 “ 旋 转 ” ,勉强 可 以 理解 。 如 果 按 照 戏 台 上 的 表演 以 及 汉语 的 表达 习惯 ,其实 
可 以 译作 “于 是 罗 摩 翻 了 个 筋 斗 ,迅速 用 箭 射 中 他 ”。 这 样 翻译 似 更 合理 。 情 节 
第 二 处 ,上 下 文 已 十 分 明显 :此 时 罗 刹 飞 上 天 ,猴子 跟着 完成 的 ,也 应 当 是 向 上 翻 
有 的 动作 , 像 中 国 的 《西游 记 》 中 孙悟空 那样 翻 着 筋 斗 上 天 , 才 有 可 能 将 罗 刹 打 
落 。《 罗 摩 衍 那 ) 的 这 个 细节 表明 ,可 以 从 两 个 方向 理解 “旋转 ”, 即 身体 的 垂直 
旋转 ,以 及 路 起 后 身体 在 空中 的 翻腾 。 正 是 基于 这 样 的 对 比 ,翻译 时 ,笔者 没有 
采用 Emmerick 的 译 法 ,在 情节 的 第 二 处 ,直接 从 hamggeils- 译 出 “翻盘 斗 ”。 还 
应 指出 ,于 阅 文 《 罗 摩 入 那 ) 中 出 现 的 这 个 “ 盘 斗 "具备 跨越 空间 的 内 涵 。 

“hamggeils- 是 由 词 头 ham- 和 词根 “geils- 组 合 的 词 。 相 同 的 词 和 词义 也 可 以 
在 中 古 波斯 文中 找到 ,例如 amvard-*"。 当 年 Henning 将 这 个 词 译作 “her- 
xuenden”, 即 “滚滚 而 来 " 。 而 在 于 阅 文献 中 ,其 实 这 个 词义 才 是 更 贴切 的 。 例 如 
于 阅 文 4 本 生 故 事 颂 》 有 这 样 一 句 话 : 

pifse dai hamge'sta seña kisefia bāśa’. baysamdai gama pamde vahi pvehna. ° 

若是 考虑 到 “ 筋 斗 "跨越 空间 的 内 涵 , 此 句 中 ,hamge’sta 应 不 是 原 地 旋转 ,而 
应 译作 ”滚动 向 前 " 。 完 整 的 译文 ;烈火 在 浓密 的 森林 中 滚动 向 前 ,一 路 带 着 唤 
哨 疾 速 前 行 。 

词根 geil- 与 波斯 语 gardidan 同 源 , 源 自 一 个 更 古老 的 词根 *&art-。 在 吐 鲁 
番地 区 发 现 的 中 古 波斯 语文 献 中 ,可 以 见 到 gard-。 这 些 同 源 的 词 ,表示 “ 转 ”、 
“旋转 ”。 维 吾 尔 语 的 语汇 中 ,有 gerdep “旋涡 ” ,同样 借 自 伊朗 语 。 从 对 音 的 角 
度 审视 ,应 该 正 是 这 样 一 个 源 于 gart-、 表 示 “ 转 ”的 伊朗 语词 汇 构成 了 “ 盘 斗 ”的 
对 音 。 伊 朗 语 的 g 音 , 与 焚 语 的 g 具有 相同 的 音质 , 丝 作 喉 音 族 的 浊 辅 音 。 而 g 
音 转 写 作 群 纽 、 见 纽 ,是 汉 焚 转 写 文献 中 比较 常见 的 现象 ?。 如 果 是 源 自 * gart- 
字 根 的 词 对 音 “ 筋 ”, 那 么 , 字 根 所 含 卷 知音 7, 对 汉语 的 n 音 的 现象 值得 关注 。 
汉语 词汇 尾音 的 =” 音 似 与 卷 舌 音 存在 互动 的 现象 。 这 样 的 现象 在 现代 北京 方言 
中 甚至 是 常见 的 ,如 “ 针 ” 字 ,在 北京 方言 中 可 读 作 zhe-er( 汉 语 拼 音 ),“ 三" 字 ， 
可 读 作 sa-er, 等 。 在 古代 ,也 见 到 汉语 尾音 n 被 转 写作 带 有 卷 舌 成 分 的 音 的 现 
象 ,例如 “ 斤 " 字 , 借 到 于 阅 文中 写作 Rina ,没有 使 用 齿 音 类 的 鼻音 n 来 表现 “ 斤 ” 
字 的 尾音 ,而 n 属于 焚 语 辅音 的 顶 音 组 ,是 经 卷 舌 而 发 出 的 鼻音 ”。 
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经 过 从 对 音 的 角度 加 以 分 析 , 另 可 援引 于 阅 语 《 罗 摩 衍 那 ) 狼 子 战 罗 刹 的 情 
节 , 本 文 因此 判断 “ 筋 斗 "应 是 一 个 基于 伊朗 语 以 “gart- 为 词 基 的 词 的 音译 。 

这 里 还 应 说 明 一 点 ,作为 杂技 中 一 个 特殊 的 动作 , 筋 斗 未 必 是 外 来 的 技艺 。 
在 山东 安 丘 董 家 庄 汉 墓 出 土 的 汉 画 像 石上 .已 有 对 顶 竿 的 描绘 ,其 中 可 见 在 竿 上 
翻腾 跳 唉 的 动作 ”。 但 是 ,在 早 于 唐 代 的 文献 中 ,虽然 可 以 读 到 对 类 似 筋 斗 动作 
的 描写 , 却 见 不 到 统一 地 使 用 * 筋 斗 " 一 词 。 例 如 唐 《 拾 遗 记 》 记 载 ,战国 时 燕 国 
有 从 广 延 国 来 的 舞 者 , 体 轻 气 栈 ,表演 的 舞蹈 ,日 “ 棕 尘 "“ 集 羽 "“ 旋 怀 ”, 表 现 
的 是 “ 体 轻 与 尘土 相 乱 " ,宛若 羽毛 之 从 风 " ,肢体 缠 蔓 若 人 怀 袖 ”。 这些 语句 
所 描绘 的 其 实 包 含 了 筋 斗 的 动作 。 还 有 《 隋 书 》 记 载 , 隋 末 的 勇士 沈 光 , E ARE IE 
禅定 寺 十 余 丈 的 幅 竿 ,将 绳索 重新 系 上 龙头 之 后 “手足 皆 放 , 透 空 而 下 ,以 掌 拒 
地 , 倒 行 数 十 步 。 观 者 哮 异 ,时 人 号 为 * 肉 飞 仙 ”"“。 这 “ 透 空 而 下 ” ,必然 是 翻 
腾 而 下 ,必然 是 在 虚空 打 了 滚 , 才 能 够 做 到 “以 掌 拒 地 ” ,获得 飞 仙 的 效果 。 然 而 
此 处 ,也 不 见 用 上 ” 筋 斗 " 二 字 。 

空中 翻腾 的 动作 最 终 定名 为 盘 斗 ,应 是 胡 人 的 贡献 。“ 筋 斗 " 缘 后 的 胡 的 色 
彩 , 可 以 从 考古 的 发 现 得 到 进一步 的 加 强 。 在 提取 考古 方面 的 依据 之 前 , 先 来 关 
注 一 则 唐 代 关于 筋 斗 的 记载 。 岭 令 钦 《 教 坊 记 》“ 筋 斗 " 条 下 :“ 教 坊 一 小 儿 , 盘 斗 
绝伦 , 乃 衣 以 彩 弹 , 梳 洗 , 杂 于 内 伎 中 。 少 硕 缘 长 竿 上 ,倒立 , 寻 复 去 手 。 久 之 , 垂 . 
手 抱 竿 ,翻身 而 下 “从 唐 代 诗人 顾 况 的 《 险 竿 歌 ? 中 也 可 规 得 筋 斗 的 动作 ,例如 
“翻身 挂 影 迁 腾 踢 " 句 。 这 些 从 唐 代 传 至 今日 的 文字 传达 了 这 样 一 个 信息 , 筋 斗 
可 以 是 顶 竿 杂技 上 的 技巧 。 唐 金 乡 县 主 墓 出 土 了 一 批 舞 蹈 杂技 俑 ,其 中 便 有 项 
笔 杂技 俑 的 存在 。 而 这 个 摹 莫 出 土 的 俑 群 被 考古 学 家 们 判断 为 “ 胡 气 ”十足 , 因 
为 其 中 出 土 的 可 标 为 胡 俑 的 数量 特别 多 ”。 另 外 早已 受到 世人 关注 的 敦煌 壁画 
宋 国 夫人 出 行 图 ,可 与 唐 金 乡 县 主 墓 出 土 的 杂技 俑 互 为 印证 。 在 这 幅 壁 画 上 ,可 
以 看 到 顶 午 和 舞蹈 的 场面 。 而 敦煌 是 胡 汉 相交 的 地 区 , 自 不 必 言 说 。 文 字 的 记 
载 还 可 援引 ( 晋 书 》: 公 元 380 年 前 后 ,前 秦 将 领 昌 光 攻 下 龟 兹 城 之 后 ,动用 两 万 
头 骆驼 ,从 西域 将 外 国 珍宝 以 及 奇 伎 异 戏 运 抵 凉 州 。 种 种 迹象 表明 , 胡 人 更 爱 翻 
筋 斗 。 众 所 周知 的 事实 是 , 唐 代 以 降 ,杂居 在 中 国 的 有 为 数 众多 的 操 伊朗 语 的 人 
民 , 而 他 们 的 语汇 必然 会 进入 汉语 的 词汇 当中 ,“ 筋 斗 " 应 是 传 至 今日 的 伊朗 语 
让 之 a 
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以 上 言及 ,“ 筋 斗 " 应 是 中 古 伊朗 语汇 词根 gard- 的 音译 ,于 阅 语 可 为 体 证 。 
近年 来 的 考古 发 现 ,以 及 多 种 文献 的 记载 ,一 齐 倾诉 着 这 样 一 个 事实 ,历史 上 曾 
有 粟 特 人 的 聚落 在 中 国 出 现 。 如 果 在 粟 特 语言 当中 可 以 找到 源 自 * gart- 词 根 的 
字 ， 筋 斗 "出 自 粟 特 语 就 是 顺理成章 ,再 理想 不 过 的 事情 。 然 而 ,在 票 特 语 的 词 
汇 中 , 却 不 见 直接 源 自 * gart- 的 词汇 。 以 下 是 一 组 表示 转 、 轮 转 意义 的 票 特 语词 
汇 ,摘录 自 B，Gharib 编写 的 《 票 特 词典 》”。 

7268 prw'rt- parwart 

7035 pr'ywrt- pariwart, (to) turn, (to) become 

7037 pr'ywyrt- pariwert, (to) turn, (to) transform 

7269 prw'rt- parwart, (10) turn 

7294 prwrt- parwart, (to) turn, (to) return, (10) become, (to) revolve 

7319 prwyrt- parwért, (10) turn, (to) transform, (to) translate 

10185 wrty(y) warte, spring ( turning) 

11495 zwrt- zwart, (to) return, (to) turn, (to) turn away 

这 一 组 表示 “ 转 \ 转 回 "意义 的 词汇 ,大 多 是 复合 词 ,都 基于 一 个 词根 :wrt-。 
在 吐鲁番 地 区 所 发 现 的 中 古 波 斯 语文 献 中 ,除了 gard- 词 根 以 外 ,也 见 到 vart- 词 
根 。 这 是 一 个 与 焚 语 的 wrt- 同 源 的 词 。gard- 和 vart-, 源 自 一 个 更 加 古老 的 共同 
的 词根 。 在 印 欧 语言 当中 ,可 以 找到 相同 的 变化 。 仅 以 三 种 印 欧 语系 的 语言 为 
例 ,如 焚 语 的 gharma ,伊朗 语 的 garmi, 以 及 德语 的 warm, 这 些 表 “ 热 "的 单词 , 昌 
然 呈 现 不 同 的 音 , 却 指 向 一 个 共同 的 词根 gh“ermos。 中 古 伊朗 的 词根 gard- 以 
及 焚 语 词根 wx- 各 代表 了 源 自 同一 词根 的 两 脉 音 变 ,于 阅 语 的 gei&s-、 现 代 波 斯 
语 的 gerdidan 属于 同一 脉 ,而 粟 特 语 的 wrt-、 斯 拉夫 语系 的 vriaeti ,德语 的 wer- 
den ,英语 的 -ward, 则 属于 另 一 脉 ”。 由 这 同一 词根 转变 而 来 的 还 应 算 上 德语 的 
wenden ,在 这 个 词 中 亦 可 见 r—n 的 音 变 。 

一 个 共同 的 词根 ,在 中 古 伊朗 语 中 表现 为 两 种 声音 ,音译 成 汉语 之 后 , 便 可 
能 是 两 个 不 同 词汇 。“ 筋 斗 " 的 音译 可 以 建立 在 gard- 词 根 之 上 ,那么 ,由 粟 特 人 
代表 的 这 个 词根 的 另 一 脉 变化 ,是 否 也 体现 在 汉语 的 词汇 当中 ? 
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四 


上 文 已 涉及 ,从 语言 的 视角 审视 “ 筋 斗 "是 至 迟 于 唐 代 出 现 的 一 个 新 的 语 
汇 。 在 唐 代 的 文献 中 , 却 很 少见 到 对 筋 斗 的 单独 描述 ,不 见于 唐诗 ,不 见于 正史 。 
崔 令 钦 《 教 坊 记 》 记 筋 斗 , 平 铺 直 令 ,是 唐 代 文 献 中 明明 白白 地 叙述 了 筋 斗 的 文 
字 ; 而 所 记 筋 斗 是 一 种 技艺 ,这 种 技艺 所 具备 的 跨越 空间 的 表征 作用 , 却 未 经 提 
及 。 看 来 在 唐 代 , 筋 斗 不 构成 单独 的 节目 ,作为 一 种 技巧 ,可 融 汇 于 顶 竿 等 百 戏 
当中 。 在 唐 代 , 百 戏 曾 为 国家 款待 外 国 来 宾 、 庆 功 等 盛事 助兴 。《 太 平 御 览 ) 卷 
五 六 九 :每 岁 正月 ,万 国 来 朝 , 留 至 十 五 日 ,于 端 门 外 建 国门 内 绵 百 百 里 , 列 为 
戏 场 。 百 官 起 棚 夹 路 ,从 黄 措 达 曙 ,以 纵 观 之 ,至 隐 而 罢 。”” 又 例如 :永泰 元 年 ， 
郭子仪 得 胜 归来 ， 头 十 月 二 十 二 日 , 设 无 遮 斋 以 成 庆 散 。 是 日 也 , 寺 南 门 外 陈 
布道 场 , 尽 正 一 坊 东西 街 内 , 弈 幕 云 布 , 幅 花 丽 天 , 尊 容 焕然 ,光照 人 里 。 饭 僧 醋 
HE ARPE, BREA KKR H o" XERRA EH AMANET. 
行 禅宗 的 佛 徒 能 运用 百 戏 肢体 语汇 表示 禅 悟 ,也 就 不 足 为 奇 了 。 

关于 唐 代 百 戏 人 《 唐 会 要 》 陈 述 如 下 : 

散 乐 历代 有 之 ,其 名 不 一 。 非 部 伍 之 声 , 估 优 歌舞 杂志 ,总 谓 之 百 戏 。 

跳 铃 掷 剑 、 透 梯 、 戏 绳 、 缘 竿 、 弄 枕 珠 、 大 面 拨 头 、 帘 理子 ,及 幻 倒 激 水 化 鱼 

龙 ,秦王 卷 衣 …… 画 地 成 川 之 类 ,至 于 断 手 足 、 吻 肠胃 之 术 ”。 

其 中 跳 铃 . 掷 剑 、 透 梯 、 戏 绳 、 缘 竿 等 ,属于 杂技 , 画 地 成 川 . 断 手足 、 吻 肠胃 等 
为 魔术 。 这 里 铺陈 罗列 的 百 戏 , 伍 然 现代 意义 上 的 杂技 。 然 而 ( 唐 会 要 》 毕 竟 是 
朱 人 的 作品 。 那 么 什么 是 唐人 心目 中 的 百 戏 ? 元 积 的 诗 反 映 了 唐 代 百 戏 的 主要 
名 目 。 元 积 《 西 凉 伎 》 :”…… 哥 舒 开 府 设 高 宴 , 八 珍 九 酝 当 前 头 。 前 头 百 戏 竞 控 
乱 , 丸 剑 跳 骂 霜 雪 浮 。 狮 子 摇 光 毛 彩 紧 , 胡 腾 醉 舞 筋骨 柔 。 大 宛 来 献 赤 汗 马 , 锡 
BQGEREX€.e ”这 些 诗 句 再 现 了 安史之乱 之 前 西 凉 地 区 各 民族 融和 、 欢 
性 的 场面 ,也 点 出 唐 代 人 心目 中 的 百 戏 。 上 中 丸 . 跳 剑 、 狮 子 舞 、 胡 腾 舞 构成 唐人 心 
目 中 百 戏 的 代表 项 目 ,而 其 中 胡 腾 舞 是 栗 特 人 的 特长 。 

胡 腾 舞 、 胡 旋 舞 来 自 育 特 人 的 故乡 ,以 速度 加 造型 的 优美 为 中 古 中 国 的 舞台 
平添 过 多 少 欢 悦 。 随 着 安 伽 墓 \ 眶 弘 墓 的 发 现 , 标 特 人 对 舞蹈 的 喜爱 得 到 进一步 
的 证 实 。 胡 旋 和 胡 腾 舞 ,分 别 被 设想 为 两 种 不 同 的 舞蹈 。 有 中 国学 者 根据 元 积 
的 诗句 判断 ”,“ 胡 旋 " 不 应 解 作 “ 胡 人 旋 舞 ” ,音译 的 应 是 票 特 文 mweyy, 词 义 “上 
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佳 \ 漂 亮 " 。 胡 腾 舞 音译 yom, 词义“ 后 育 "”。 然 而 ,经 笔者 核对 ,以 上 对 音 , 信 
手 牛 来 ,没有 让 人 信服 的 依据 ”。 

胡 腾 舞 , 唐 代 两 位 诗人 对 此 做 过 描述 。 他 们 是 同时 代 的 人 ,生活 在 安史之乱 
以 后 的 大 历年 间 。 刘 言 史 的 《 王 中 丞 宅 夜 观 舞 胡 腾 》: 

石 国 胡 儿 人 见 少 , 蹲 舞 苯 前 急 如 鸟 。 织 成 著 帽 虚 顶 尖 , 细 县 胡 衫 双 袖 

小 。 手 中 抛 下 薄 萄 亏 , 西 顾 忽 思乡 路 远 。 跳 身 转 载 宝 带 鸣 , 弄 脚 绕 纷 锦 部 

软 。 四 座 无 言 绾 瞩目 , 模 笛 琵 严 遍 头 促 。 乱 腾 新 系 雪 朱 毛 , 傍 拂 轻 花 下 红 

ko BWARRE, KEELA A o 

李 端 ( 胡 腾 儿 》: 

胡 腾 身 是 凉 州 儿 , 肌肤 如 玉 鼻 如 锥 。 桐 布 轻 衫 前 后 卷 ,葡萄 长 带 一 边 

秋 。 帐 前 跪 作 本 音 语 , 拾 襟 捞 袖 为 君 舞 。 安 西 旧 牧 收 泪 看 , 洛 下 词 人 抄 曲 

与 。 扬 眉 动 目 路 花 息 , 红 汗 交流 珠 帆 伪 。 醉 却 东 倾 又 西 倒 , 双 守 柔弱 满 灯 

前 。 环 行 急 哄 沸 应 节 , 反 手 又 腰 如 却 月 。 丝 桐 忽 奏 一 曲 终 , 鸣 鸣 画 角 城 头 

发 。 胡 腾 儿 , 胡 腾 儿 , 故 乡 路 断 知 不 知 。* 

这 里 全 文 录 出 刘 言 史 和 李 端的 诗 ,因为 他 们 是 胡 腾 舞 的 亲眼 目睹 者 ,描绘 的 
是 亲眼 所 见 的 舞蹈 。 尽 管 诗句 不 同 , 却 是 异曲同工 。 根 据 他 们 的 描写 ,可 知 舞 胡 
腾 者 为 聚 特 人 ,男性 , 身 着 胡 服 。 舞 蹈 时 ,舞蹈 者 位 于 毛毯 上 。 然 而 , 频 令 人 惊异 
的 ,是 两 位 诗人 竞 不 约 而 同 地 写 出 胡 腾 舞 的 命 意 。 他 们 似乎 看 得 懂 肢 体 的 语汇 ， 
明白 其 中 的 表征 意义 ,由 此 帆 得 舞蹈 的 另 一 番 意 境 。 例 如 “ 西 顾 忽 思 乡 路 远 ”， 
其 中 " 西 顾 "是 舞 申 者 的 动作 , 忽 思乡 路 远 "是 对 意境 的 诠释 。 随 之 而 来 ,是 “ 跳 
身 转载 宝 带 鸣 ” ,描绘 出 舞动 者 跳 起 来 如 车 轮 一 般 旋 转 的 动作 。 另 一 首 诗 的 “ 反 
手 叉 腰 如 却 月 " 句 , 履 现 的 显然 是 向 后 下 胜 的 动作 。 这 两 首 诗 提供 了 这 样 的 启 
示 , 在 唐 代 , 舞 蹈 的 肢体 动作 或 许 不 仅仅 拘泥 于 传达 美感 ,而 更 应 兼 有 语汇 的 功 
能 ,文人 习惯 地 通过 肢体 的 语言 ,去 揣摩 舞蹈 的 意义 。 

舞 翩 是 , 旨 在 寄 言 某 种 富 意 ,从 这 个 角度 出 发 ,再 去 读 元 积 的 《 胡 旋 女 》, 便 
不 难 把 握 诗 的 境界 。 在 唐人 的 眼中 , 胡 腾 舞 和 胡 旋 舞 是 两 种 舞蹈 ,这 明白 地 反映 
在 元 积 的 诗 中 。《 西 谅 伎 ) 写 到 胡 腾 ,而 《 胡 旋 女 ) 则 是 名 对 胡 旋 舞 ”。 

“天 宝 欲 末 胡 欲 乱 , 胡 人 献 女 能 胡 旋 。 旋 得 明王 不 觉 迷 , 妖 胡 可 到 长 生 风 。” 
这 一 章 表 现 出 作者 的 观念 ,诗人 认为 ,安史之乱 经 过 周密 的 策划 。“ 胡 旋 之 义 世 
莫 知 , 胡 旋 之 容 我 能 传 。 既 然 是 经 过 周密 的 策划 , 自然 有 世人 莫 知 的 隐秘 。 接 
下 去 的 几 句 诗 ,将 胡 旋 舞 描写 得 惟妙惟肖 ,实际 上 也 就 铺陈 开 舞蹈 的 语汇 。 胡 旋 
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女 如 风 一 般 的 旋转 ,“ 四 座 安 能 分 背面 "。 终 于 还 是 有 人 看 明白 了 “ 胡 旋 ” 的 富 
意 ,首先 看 明白 并 付 诸 实 践 的 是 才 人 和 八 臣 :“ 才 人 观 者 相 为 言 , 承 奉 君 恩 在 圆 
Æo REMED ,南北 东西 逐 君 晤 。 和 柔软 依 身 着 佩带 , 裴 回 绕 指 同 环 钢 。 低 
臣 闻 此 心计 回 , 荧 惑 君 心 君 眼 眩 。 君 言 似 曲 届 如 钩 , 君 言 好 直 舒 为 箭 。 巧 随 清 影 
触 处 行 , 妙 学 春 营 百般 办 。 倾 天 侧 地 用 君 力 , 捉 塞 周 遮 铠 君 见 。” 最 后 悟 出 胡 旋 
之 义 的 才 是 唐 明 皇 , 但 为 时 已 晚 笑 。“ 梁 华南 幸 万 里 桥 , 玄宗 始 悟 坤 维 转 。" 诗 人 
最 后 挑 明 ， 胡 旋 之 义 " 正 是 “ 寄 言 旋 目 与 旋 心 ,因此 ,有 国有 家 者 当 共 遗 之 。 
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诚然 , 胡 腾 、 胡 旋 既 然 是 来 自 粟 特 的 舞蹈 , 便 应 有 相对 应 的 粟 特 语词 汇 。 所 
有 曾经 观摩 过 胡 旋 舞 的 人 皆 明 确 地 传达 了 这 样 一 种 信息 , 即 胡 旋 舞 是 以 旋转 为 
特色 的 舞蹈 ,而 西域 女子 尤为 善 长 。 所 有 这 些 记载 足以 说 明 , 胡 旋 舞 之 名 称 是 基 
于 这 种 舞蹈 的 特色 而 获得 。 票 特 语 表示 旋转 的 词 可 以 是 基于 wm- 词根 的 一 个 
词 , 胡 旋 应 是 基于 这 个 词汇 的 译 义 词 ,而 胡 腾 才 是 基于 同样 词根 的 音译 词 。 

DERI MID MEUS DA ELO DPI 
票 特 语 一 汉语 的 对 音素 材 , 另 一 方面 ,因为 民间 流行 的 音译 词 不 同 于 佛 家 选择 经 
文 词汇 的 音译 ,在 译 经 时 ,高僧 学 士 可 以 咬文嚼字 ,以 最 为 接近 的 音 为 准 。 但 是 
世俗 民间 却 并 非 遵守 咬文嚼字 的 标准 ,在 可 供 选 择 的 近似 的 汉字 中 ,也 可 以 进行 
倾向 性 的 选择 。 最 典型 的 莫 过 于 "“ 回 丝 " 5" IE A" RUP. "IET EHI" JR 
3T I] — ii O0 P 1 EE TE in , ERA," Fol A" e D" Ie IR" EROS" RU" RT OR 
近 以 外 ,更 兼 有 ” PEDES PUIS AA" Dl" 

然而 ,zwrt- 确 实 可 以 是 胡 腾 的 对 音 基础 ,可 以 援引 两 个 例子 来 证 实 。 其 一 : 
与 wt- 同 属于 一 脉 的 还 有 梵 语 词汇 wt-, 这 个 词 的 初音 是 焚 语 的 半 元 音 v, 而 v 却 
曾 对 成 匣 音 之 类 ,可 以 见 到 对 音 为 “和 称 这 和 醒 会 " 的 字 。 特 别 值得 指出 ,这 些 对 
音 主要 是 根据 西晋 译 师 符 法 护 所 译 经 文 总 结 出 来 的 ”。 而 竺 法 护 本 人 的 身世 很 
值得 注意 ,他 的 先 人 为 月 支 人 , 世 居 敦煌 , 曾 “ 随 师 至 西域 ,游历 诸 国 ”, 通 多 国语 
言 ,传译 经 文 的 地 方 也 主要 在 敦煌 到 长 安 沿路 "。 根 据 《高 僧 传 》 的 记载 , 竺 法 护 
本 人 并 没有 到 过 印度 ,而 此 时 的 西域 主要 在 贵 霜 一 萨 珊 王朝 的 控制 之 下 ,按照 语 
言 的 划分 ,主要 是 伊朗 语 流行 的 地 区 。 因 此 ,可 以 推论 , 竺 法 护 的 译音 很 可 能 受 
到 伊朗 语 的 影响 。 其 实 不 仅仅 是 竺 法 护 ,根据 《出 三 藏 记 集 》 等 佛 藏 目录 统计 的 
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译 经 生 录 ,东汉 三 国 时 期 共 译 出 佛经 100 部 上 下 , 译 经 者 16 人 。 其 中 9 人 或 安 
息 ,或 月 支 ,或 康 居 。 这 9 人 共 译 出 95 部 经 。 西 亚 、 东 晋 十 六 国 期 间 ,参与 译 经 
者 36 人 , 译 出 佛经 400 部 上 下 ,其 中 西域 安息 出 身 者 译 出 的 经 文 占 大 多 数 , 仅 竺 
法 护 和 鸠 摩 罗 什 已 将 近 200 部 ”。 这 些 母语 为 伊朗 语 的 译 经 人 总 要 留 下 一 些 伊 
朗 语 的 痕迹 , 而 MEEA” HEA o 音 会 不 会 正 是 受到 所 谓 胡 语 的 影 
响 呢 ? 

但 是 “和 悉 汇 桓 会 "对 梵 语 的 。 音 ,毕竟 是 西晋 的 对 音 。 而 胡 腾 舞 主 要 出 现 
在 唐 代 。 然 而 在 唐 代 的 译 出 的 经 文中 ,也 可 找到 零星 对 音 ,证 明 wrt- 确 实 可 以 是 
“ 胡 腾 "的 对 音 基 础 。 不 空 译 《文殊 师 利 车 萨 及 诸 仙 所 说 吉凶 时 日 善 恶 宿 盟 经 》 
中 有 "“ 木 曙 , 岁 星 , 胡 名 驶 勿 ” ,这 里 的 胡 名 “ 骸 匆 ”既是 票 特 语 wrmsht 的 对 音 ”。 

以 上 是 从 对 音 的 角度 揣测 的 “ 胡 腾 ”的 票 特 语 对 音 。 根 据 内 容 , 说 胡 腾 对 的 
是 一 个 基于 wrt- 词 根 的 词 ,也 不 见 不 妥 。 刘 言 史 的 诗句 " 跳 身 转载 " 正 是 对 “ 筋 
斗 "再 形象 不 过 的 描写 。 其 中 “转载 ”, 说 的 是 像 车 轮 一 样 的 转动 ,例如 唐 代 诗 人 
贾 岛 的 诗句 :“ 碌 碌 复 碌碌 ,百年 双 转 载 。”“ 元 代 《 佛 祖 历代 通 载 ):“ 生 死 犹 转 
载 ,看 君 寿 千 春 , 祝 福 相 倚 伏 。”“ 在 刘 言 史 的 诗 中 ,“ 转 载 ” 是 比喻 , 却 将 舞 者 以 横 
向 为 轴 的 旋转 动作 表现 得 青 明 白 不 过 了 。 

筋 斗 也 确实 曾 是 舞蹈 的 动作 之 一 。“ 筋 斗 "最 初 正 是 来 自 舞蹈 。 唐 《拾遗 
记 》:”( 菏 昭王 ) 即 位 二 年 , 广 延 国 来 献 普 舞 者 二 人 ,…… 并 玉 质 凝 肤 , 体 轻 气 乔 ， 
绰 约 而 窃 穹 , 绝 古 无 伦 。…… 其 舞 一 名 ' 蒙 和 尘 ' , 言 其 体 轻 与 尘 相 乱 ;次 日 集 
BT , 言 其 宛若 羽毛 之 从 风 ; 末 日 “ 旋 怀 ' , 言 其 肢体 缠 营 车 人 怀 袖 也 。” “这 里 ， 
“宛若 羽毛 之 从 风 ” 比喻 的 ,显然 是 空中 翻腾 的 动作 。 

除 此 而 外 ,上 文 转述 于 阅 文 《 罗 摩 衍 那 》 当中 猴 主 战 罗 刹 的 情节 ,自然 是 人 
类 想像 的 杰作 。 然 而 ,文学 创作 的 想像 力 飞 得 再 高 也 建立 在 现实 生活 的 基础 之 
上 。 依 据 玄 瞻 对 于 阅 国 的 描述 ,于 阅 “ 国 尚 乐音 ,人 好 歌舞 ”“。 现 实 当中 ,男性 
舞蹈 者 展示 力量 的 舞姿 ,翻腾 跳 牙 的 本 事 ,应 是 猴 王 战 罗 刹 情 节 中 武打 动作 的 
基础 。 

换 一 个 思路 ,如 果 不 用 “ 筋 斗 一 词 ,用 “ 跳 身 转载" 来 形容 今天 中 国 舞 台 上 
猴 戏 的 扮演 者 们 翻腾 跳跃 的 动作 ,是 不 是 依然 毁 贴 ? 如 果 用 “宛若 羽毛 之 从 风 ” 
来 比喻 动画 片 中 孙悟空 在 空中 翻腾 的 动作 ,是 不 是 也 恰当 ? 反之 ,在 翻译 于 阅 请 
《 罗 摩 衍 那 ) 故 事 中 猴 王 战 罗 剩 的 情节 时 ,将 原文 的 " ham&geiks- 译 作 * 翻 盘 斗 "， 
是 不 是 更 符合 汉语 的 表达 习惯 呢 ? 
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本 文 试图 论证 ，“ 胡 旋 " 与 “ 胡 腾 " 均 源 自 同 一 个 粟 特 语词 汇 , 即 一 个 基于 
wrt- 词 根 的 词 ， 胡 旋 " 是 对 这 个 粟 特 词汇 的 意译 ,而 " 胡 腾 "是 音译 。 同 一 个 粟 特 
词 在 汉语 表现 为 两 个 词汇 , EEEF HARREI MHR. EIR, 
" e" 的 概念 范畴 更 多 地 是 指 以 纵向 垂直 为 轴 心 的 转动 ,而 不 包括 以 横向 轴 为 核 
心 的 转动 。 如 果 描 写 以 横向 轴 为 核心 的 转动 , 则 为 转载 ” 。 而 伊朗 语 表示 转动 
的 gard- 或 or 词根 意义 的 内 涵 圳 括 所 有 的 转动 ,不 癌 纵 横 , 例如 波斯 语 的 gerd- 
ap RR WGA” MRE wrin“ 车" 正 是 基于 wrt- 词 根 构成 的 词 ” 。 胡 旋 主 要 是 
胡 女 子 表演 的 舞蹈 ,以 快速 垂直 旋转 为 特色 ,“ 胡 旋 " 是 再 好 不 过 的 描述 。 而 胡 
腾 舞 的 表演 者 为 男性 ,舞蹈 中 不 乏 跳 起 来 在 空中 翻腾 的 动作 ,因此 才 会 引得 “四 
座 无 言 此 瞪 目 " 。 胡 腾 舞 的 “ 跳 身 转载 ”, 有 别 于 胡 旋 , 胡 人 称 之 为 wrt-, 汉 人 随 
之 称 “ 胡 腾 "。“ 胡 腾 " 和 “ 胡 旋 " 同 是 基于 票 特 语 wrt- 词 根 ,而 筋 斗 则 是 基于 
“gart- 词 根 ,属于 伊朗 语 的 另 一 脉 。 

筋 斗 很 早 便 发 展 成 为 一 种 杂技 的 技艺 , 筋 斗 样 的 翻腾 动作 也 曾 是 胡 腾 舞 的 
舞蹈 语汇 , 盘 斗 由 此 获得 语意 ,表现 跨越 万 水 千 山 。 禅 宗 由 盘 斗 得 悟 解 脱 ,更 添 
神灵 于 盘 斗 。《 西 游记 》 从 禅宗 借 来 筋 斗 的 技巧 ,并 更 加 发 扬 光 大 ,让 筋 斗 在 中 
国家 喻 户 晓 。 谁 又 曾 想 到 ,这 筋 斗 况 是 一 个 伊朗 语汇 ,而 票 特 人 的 胡 腾 舞 之 魂 却 
也 渗透 在 这 个 词汇 的 内 涵 中 继续 展示 它 的 魅力 。 

(本 文 得 到 北京 大 学 汉语 语言 学 研究 中 心 的 支持 , 谨 申 谢意 。) 
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窗 神 崇拜 :中 国境 内 的 中 亚 聚 落 信仰 何 种 宗教 ? 


Ab (Pénélope RIBOUD) ' d 
Gk 郑 文彬 译 


是 否 有 必要 对 在 萨 珊 帝国 被 作为 国教 来 推行 的 正统 的 琐 罗 亚 斯 德 教 和 只 教 
这 种 源 自 伊朗 的 中 亚 的 多 神 教 做 出 根本 的 区 别 ? 其 实 ,只 要 想到 如 下 的 事实 就 
可 以 了 : 萨 珊 主 朝 的 官方 宗教 是 一 种 "一 神 " 教 倾向 的 信仰 (或 者 说 ,他 们 只 承认 
惟一 的 创造 者 ) ,其 信仰 中 心 是 最 高 神 阿 胡 拉 “ 马 兹 达 , 他 在 人 间 以 火 的 表象 出 
现 。 而 中 亚 的 宗教 ,那些 装饰 在 片 吉 肯 特 和 撒 马 尔 干 墙 上 的 五 彩 斑 凋 的 图 画 所 
传达 给 我 们 的 信息 表明 , 它 是 一 种 多 神 信仰 的 宗教 。 即 使 对 火 的 崇拜 在 中 亚 已 
得 到 证 实 ,但 当地 的 居民 似乎 仍然 遵从 当地 风俗 习惯 的 丰富 多 样 ,从 而 信奉 一 大 
批 他 们 自己 的 神灵 。 也 有 很 少 的 一 些 文献 表明 ,他 们 更 强调 节日 .历法 和 地 方 崇 
拜 的 作用 。 

现在 ,这 已 是 一 个 普遍 认可 的 事实 : 绝 大 多 数 涉及 到 票 特 宗教 的 文章 用 的 都 
是 聚 特 之 外 的 材料 。 其 中 ,汉文 材料 的 作用 举足轻重 。 如 果 我 们 没有 韦 节 对 于 
票 特地 区 匣 俗 细致 入 微 的 观察 ,如 果 没 有 段 成 式 对 于 8 世纪 乌 浒 河 崇 拜 的 记载 ， 
情况 会 是 怎样 ? 但 是 ,在 我 们 谈 到 中 亚 的 宗教 到 底 如 何 时 ,这 种 宗教 或 者 不 如 说 
是 一 种 杂 炊 了 的 崇拜 和 信 仰 一 一 其 共同 点 和 特征 一 一 都 要 从 伊朗 的 崇拜 和 传统 
中 去 寻求 答案 ,问题 丝毫 没有 得 到 解决 。 我 们 还 不 能 对 这 些 问题 做 出 回答 :如 中 
国人 是 如 何 看 待 在 其 国家 内 建立 的 混合 型 聚落 里 信奉 的 是 哪 种 或 哪些 宗教 ? 如 
何 看 待 他 们 所 进行 的 仪式 与 所 运用 的 “只 "这 个 名 词 之 间 是 否 一 致 ? 本 文 的 目 
的 就 是 列举 出 一 些 与 在 华 票 特 人 所 信 诸 神 有 关 的 可 资 利 用 的 文献 资料 ,以 求 重 
新 审视 用 “ 窗 ” 这 个 词 来 表示 票 特地 区 信奉 的 宗教 是 否 合适 。 

从 三 种 不 同类 型 的 材料 我 们 得 知 ” ,在 票 特 历法 里 ,每 日 每 月 都 被 置 于 一 个 
不 同 神灵 的 庇护 之 下 ,除了 声名 显赫 的 最 高 神 阿 胡 拉 * 马 效 达 ,他 被 特许 庇佑 一 
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月 中 的 四 天 。 在 索 格 底 亚 那 , 栗 特 的 诸 神 也 是 受到 明显 的 尊崇 的 。 片 吉 肯 特 的 
壁画 上 不 仅 对 此 有 所 解释 ,很 多 带 有 神 名 的 粟 特 人 名 、 地 名 也 可 以 证 明 。 那 么 中 
国 的 情况 又 是 如 何 呢 ? 写 于 8 世纪 的 《 沙 州都 督 府 图 经 》(P. 2005) 给 我 们 提示 
了 一 条 珍贵 的 有 关 城 东 一 里 只 舍 的 史料 。 由 此 我 们 知道 ,在 那里 装饰 有 宗教 图 
画 以 及 20 个 使 。 葛 乐 耐 (F，Crenet) 教授 以 前 曾 指出 ,这 个 数字 与 为 了 向 票 特 
万 神殿 的 诸 神 表示 敬意 而 举行 的 节日 庆典 的 历 日 有 关 。 即 使 P.4640 文书 所 记 
载 的 分 配 纸张 的 记录 使 我 们 坚信 ,这 种 纪念 性 的 节日 一 直 持续 存在 至 10 世纪 
初 ,但 与 这 些 中 亚 神灵 有 关 的 名 字 几 乎 一 个 也 未 留 下 来 ,只 有 很 少 一 些 图 像 。 至 
多 能 列 出 的 就 是 伯 希 和 在 敦煌 发 现 的 一 幅 画 ,上 面 表现 了 善 、 恶 对 立 的 Den 神 
(每 月 的 第 24 日 的 名 称 ) ,说 明 票 特 人 也 是 接受 这 种 宗教 上 的 二 元 对 立论 的 ?。 

汉文 史料 中 明确 指出 的 惟一 的 只 神 就 是 摩 栈 首 罗 神 。 实 际 上 ,成 书 于 722 
年 的 韦 述 的 《两 京 新 记 》 告 诉 了 我 们 如 下 的 事实 : 

( 布 政 护 ) 东 北 阳 , 右 金吾 卫 。 西 南 隅 , 胡 检 祠 。 武 德 四 年 所 立 , 西域 胡 

天 神 ， 佛 经 所 为 摩 酷 首 罗 也 。 

“ 摩 梧 首 罗 "是 梵文 Mahesvara 的 汉文 转 写 , 它 是 印度 神灵 湿 婆 (Siva) 的 另 
一 个 名 字 。 多 亏 了 敦煌 发 现 的 两 篇 粟 特 文 佛教 文献 (《 喘 桑 檀 多 本 生 》 和 TSP 85 
的 聚 特 文献 ) ,我 们 才 知 道 , Maheévara 就 是 粟 特 语文 献 中 用 来 指 代 维 施 帕 卡 
(Wesparkar) 神 的 名 词 。 维 施 帕 卡 是 《 阿 维 斯 塔 》 中 献 给 空气 神 伐 由 ( Vayu ) 的 
一 句 话 “Wayush-uparo-kairyo”( 意 为 :高 高 在 上 的 伐 由 ) 的 缩写 形式 "。 对 于 当时 
的 中 国人 来 说 ,天 的 组 成 要 素 是 和 印度 的 湿 婆 神 相关 的 ,这 样 的 理解 便于 他 们 进 
行 类 比 。 在 票 特 人 的 图 像 系统 中 ,印度 神 只 已 经 得 到 证 实 ,在 汉文 史料 中 , 则 是 
经 常用 “ 胡 天 神 "来 指 代 他 们 崇拜 的 天 神 "。 

《 梁 书 》“ 扶 南 "条 有 这 样 一 段 描述 :“ 俗 事 天 神 , 天 神 以 铜 为 像 ,二 面 者 四 手 ， 
四 面 者 八 手 , 手 各 有 所 持 ,或 小 儿 , 或 鸟 曾 ,或 日 月 ”关于 地 处 晃 罗 湾 西 岸 的 印 
度 化 之 国 一 一 “ 扶 南 ”资料 极 少 。 但 我 们 却 知道 其 官方 宗教 是 某 种 被 称 为 
“Girisha” 的 湿 婆 教 。Cirisha 意 为 “属于 高 山 之 上 ”, 是 极其 神圣 之 地 。《 南 齐 
书 ) 所 载 “其 国 俗 事 摩 醛 首 罗 天 神 , 神 常 降 于 摩 酶 山 " 极 可 能 指 的 就 是 这 一 
宗教 ”。 

在 经 常 被 引用 的 相同 的 两 段 栗 特 文 佛教 文献 中 ,也 提 到 了 其 他 两 个 伊朗 神 
Ro 他们 的 名 字 和 他 们 的 印度 对 应 神 是 联系 在 一 起 的 : prym aw (ER 
[Brahma]- 祖 尔 万 [ Zurvan] ) 和 Yntr- 698y( 帝 释 天 [ Indra]-Advagh) 。388y 在 
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此 暗 指 琐 罗 亚 斯 德 教 中 的 最 高 主神 阿 胡 拉 “' 马 兹 达 " 。 纳 入 佛教 万 神殿 的 这 两 
个 神灵 帝 释 天 和 梵天 的 梵文 转 写 ,在 敦煌 地 区 发 现 的 所 有 粟 特 文 佛教 文献 中 仅 
出 现 了 一 次 ,而 他 们 的 粟 特 名 字 则 被 提 及 过 数 次 "”。 毫 无 疑问 ,在 这 些 纯粹 的 佛 
教 文献 中 , >rw 指 的 就 是 梵天 神 ,并 非 是 在 佛教 万 神 暴 中 纳入 一 个 伊朗 的 神灵 的 
宗教 混同 尝试 。 相 反 地 , yntr- 5839y 的 组 合 情 况 却 不 太 好 解释 。Or. 8212-158 
是 一 个 由 穆 勒 (F，W. K.。Muller) 确 认 的 从 实 叉 难 陀 (652 一 710) 汉 文本 翻译 过 
来 的 《观世音 车 萨 秘密 藏 如 意 轮 陀 罗 尼 员 经 》( Padmacintámani. dhárant sttra) 断 
片 ,其 汉文 中 的 相关 部 分 没有 提 及 帝 释 天 神 ” ,尽管 佛教 文献 使 得 不 大 可 能 有 对 
68y 一 词 的 琐 罗 亚 斯 德 教 说 法 。TSP5 .11 .12 和 21 中 的 388y 是 出 现在 佛教 的 
上 下 文中 ,这 不 禁令 人 想起 帝 释 天 来 (因为 在 TSP 5 和 11 中 , 588y 一 词 就 和 
"rw! 一 起 出 现 ) 。 相 反 , 5839y 则 明确 出 现在 英国 图 书馆 所 藏 4 号 残片 的 一 个 琐 
罗 亚 斯 德 背景 的 文献 中 (该 文献 最 初 被 认为 是 摩 尼 教 文献 ,后 来 被 比 定 为 马 兹 
达 烷 拜 的 文献 )”, 也 出 现在 大 谷 文书 的 一 个 票 特 文 残片 里 *。TSP 3 中 在 提 及 
3588y 神 时 却 非常 含糊 ,因为 它 出 现在 一 个 祈求 风 (zy) 的 上 下 文中 , 它 被 称 作 
“888y zi" , 意 为 "最 高 神 之 子 "“"。TSP 3 是 在 中 国 发 现 的 少数 聚 特 文献 之 一 ， 
其 中 就 有 马 效 达 教 对 此 的 称谓 。 这 个 最 高 神 不 是 帝 释 天 ,而 是 阿 胡 拉 ， 马 效 达 ， 
做 出 这 样 的 理解 也 是 完全 可 以 接受 的 ,因为 在 《 阿 维 斯 塔 》 中 几 次 三 番 提 到 它 是 
风 的 创造 者 ”。 

汉文 文献 中 除 极 少 几 处 指 信 仲 或 特别 神灵 外 ,对 转 写成 汉文 名 字 的 票 特 神 
名 的 研究 在 某 种 程度 上 使 我 们 了 解 到 中 亚 神 灵 向 中 央 帝 国 的 转移 。 因 为 尽管 神 
名 的 出 现 并 不 一 定 意味 着 在 中 国 已 经 有 了 对 所 说 神灵 的 崇拜 ,但 同时 也 不 能 说 
当 他 们 出 现在 某 些 背 景 中 ,或 他 们 被 常常 引用 时 ,这 些 名 字 就 不 构成 某 种 标志 。 
十 几 个 票 特 神灵 就 这 样 隐 藏 在 已 转换 成 汉文 名 字 的 后 面 。 他 们 是 哪些 神 呢 ? 

看 聚 特 国 中 负 有 盛名 的 娜 娜 女神 ,似乎 在 中 国 极 受 尊崇 。 我 们 在 此 仅仅 提 
及 一 些 已 经 广为人知 的 东西 : 娜 娜 女神 起 初 是 一 位 在 美 索 不 达 米 亚 广 受 烷 敬 的 
女神 ,对 其 崇拜 与 对 伊 什 塔 尔 〈[shtar) 的 崇拜 结合 在 一 起 。 从 其 狮子 坐骑 到 其 
情人 塔 木 效 (Tammuz) , 娜 娜 女神 具有 伊 什 塔 尔 的 许多 特征 。 随 着 其 崇拜 在 中 
亚 的 流传 ,对 其 崇拜 愈 来 愈 盛 。 许 多 以 娜 娜 名 字 组 成 的 神灵 名 字 , 以 及 片 吉 肯 特 
墙 上 的 奢华 装饰 都 证 明了 这 一 点 "。 在 中 国 , 娜 娜 的 名 字 清楚 地 出 现在 人 名 地 
名 中 ,无 论 是 在 粟 特 文献 ( 就 如 Nanai-vandak ,他 是 2 号 古 信 札 中 提 到 的 甘肃 桶 
特 商 业 网 的 负责 人 ”) ,还 是 在 汉文 文献 中 ”。 
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在 中 国 的 娜 娜 崇拜 的 几 个 方面 仍然 应 该 引起 我 们 的 注意 。 葛 乐 耐 教授 和 马 
尔 沙 克 ( Boris [，Marshak ) 教 授 已 经 指出 了 栗 特 地 区 艺术 中 表现 娜 娜 的 几 种 不 同 
类 型 。 其 中 一 种 就 是 受到 了 伊 什 塔 尔 的 强烈 影响 ,表现 为 一 个 手 执 日 月 、 骑 在 狮 
子 上 的 女神 。 片 吉 肯 特 25 号 居 址 的 12 号 房间 内 的 壁画 的 上 半 部 分 主要 就 是 采 
用 这 种 表现 方式 ,Miho 美术 馆 所 藏 的 粟 特 项 具 的 一 块 石板 上 也 是 如 此 。 娜 娜 的 
这 第 一 种 表现 形式 是 和 提 什 特 里 雅 神 (Tistiya) 有 关 的 ,和 他们 俩 似乎 经 常 一 起 出 
现在 不 同 的 场合 (除了 经 常 引用 的 片 吉 肯 特 的 壁画 之 外 , 提 什 特 里 雅 神 站 在 娜 
娜 左边 的 形象 ,还 出 现在 Kaska 河谷 发 现 的 一 个 骨 伟 上 和 Otrar 附近 Kujruk- 
tiube 的 一 个 木雕 饰 上 )”。 迄 今 为 止 , 在 汉文 人 名 中 尚未 发 现 一 例 含 有 提 什 特 里 
雅 神 的 情况 ,但 对 其 的 崇拜 ,在 吐 火 罗斯 坦 地 区 是 和 对 乌 浒 河 神 的 崇拜 相 混 的 ， 
这 在 9 世纪 下 半 叶 的 汉文 文献 一 一 段 成 式 的 《 西 阳 杂 租 ) 中 是 有 所 说 明 的 。 这 
篇 文献 使 我 们 可 以 认为 ,Miho 石板 上 对 马 的 崇拜 与 提 什 特 里 雅 神 有 关 , 与 之 相 
对 的 一 面 表现 的 则 是 娜 娜 的 形象 ”。 

第 二 种 与 娜 娜 相对 应 的 图 像 类 型 是 娜 娜 在 哀悼 她 的 情人 塔 木 效 。 片 吉 肯 特 
2 号 神 庙 中 的 哀悼 场景 就 属 此 类 ,马尔 沙 克 教 授 和 葛 乐 耐 教授 对 此 已 经 解释 得 
很 详细 了 。 直 到 今天 ,这 种 类 型 的 图 像 ,在 中 国 的 图 像 中 尚未 发 现 有 对 应 ,但 在 
文献 中 似乎 能 找 出 几 个 比较 接近 的 对 应 者 。 第 一 个 就 是 得 悉 神 ,其 在 汉文 文献 
中 出 现 过 三 次 。 享 宁 (WW，B，Henning) 教 授 第 一 个 将 其 与 票 特 的 Txsye 联系 上 ， 
包含 有 此 神 名 的 人 名 也 出 现在 印度 河 地 区 的 铭文 中 。 但 得 悉 神 是 在 讲 到 西 曹 国 
的 尝 拜 时 提 及 的 ”, 葛 乐 耐 教授 和 马尔 沙 克 教授 将 其 比 定 为 塔 木 效 ”, 董 这 的 《 广 
川 画 中》 一 书 对 此 给 巴 了 支持 ,该 书 虽 然 编 繁 于 12 世纪 初 ,但 其 实 是 一 部 此 前 
时 期 文献 的 集成 。 在 那 段 作者 着 意 表现 只 神 魔力 的 记载 中 ,在 对 只 教 做 了 简短 
的 历史 回顾 之 后 ,作者 极力 要 表明 ,不 应 将 只 神 和 得 悉 神 混淆 不 分 5 。 这 种 明确 
的 记载 非常 重要 ,因为 它 反映 了 塔 木 兹 的 独特 之 处 ,这 是 一 个 源 自 美 索 不 达 米 亚 
的 神灵 ,在 案 格 底 亚 纳 的 伊朗 化 的 万 神 师 中 从 来 没有 它 的 位 置 。 有 关 “ 哀伤 的 ” 
娜 娜 ,汉文 文献 中 的 第 二 个 例证 是 张 广 达 教授 捡 出 的 一 篇 编 繁 于 866 一 966 年 
的 佛教 文献 。 其 中 列举 出 的 96 种 外 道中 ,在 高 昌 就 有 * 波 斯. 摩 尼 、 火 吴 、 册 神 
DZE S. ARIER ERE? 葛 乐 耐 教授 提出 的 这 种 假说 根据 马尔 
沙 克 先生 和 拉丝 波 波 娃 (V. I Raspopova) 女 士 的 研究 ,在 最 近 的 片 吉 肯 特 考古 
发 掘 报告 中 ,很 可 能 将 被 证 实 ”。 实 际 情况 似乎 是 这 样 的 :2 号 神 庙 是 特别 用 来 
你 拜 娜 娜 女神 的 ,而 1 号 神 庙 , 从 5 世纪 下 半 叶 到 8 世纪 初 , 是 持续 不 断 地 祭 拜 
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火 和 其 他 神灵 的 *。 但 是 ,在 片 吉 肯 特 确实 至 少 有 一 处 是 特别 祭 拜 娜 娜 女神 的 ， 
这 与 上 文 所 引 的 佛教 文献 是 相 呼应 的 , 它 是 明确 区 别 火 只 教 和 哭 神 崇 拜 的 。 

我 们 同样 感 兴趣 的 还 有 被 提 到 的 Zhimat 和 Anahita ,两 位 女神 都 在 被 转 写成 
汉文 名 字 的 票 特 名 字 里 出 现 过 :在 宁夏 的 固原 发 现 的 墓志 中 , 曾 有 “ 公 讳 射 勿 ， 
FRIE”? o MXR (Etienne de La Vaissiere ) 认 为 其 名 字 来 源 于 安 射 勿 陀 ,吉田 
丰 确 认 它 来 自 票 特 文 " 各 miprnik，( 意 为 Zhimat 之 奴 ) 。Zhimat 是 票 特 历 11 月 
Uymtyc) 之 女神 , 辛 姆 斯 -威廉 姆 斯 ( Nicholas Sims-Williams) 将 其 视 为 来 自 希 腊 女 
神 德 墨 忒 尔 ( Demeter)”。 这 一 名 称 的 知名 度 新 近 为 Wirk/ 史 君 幕 室 门 装饰 过 梁 
的 票 特 文字 所 证 实 , 其 文 已 被 吉田 丰 译 出 "。 实 际 上 ,死者 儿子 的 票 特 名 字 为 
Drismatvantak 。 至 于 Anahita, 在 《 阿 维 斯 陀 ) 中 ,将 耶 斯 特 ( Yasht ) 献 给 她 ,还 有 
历法 中 的 第 十 天 ,以 水 ("pwx/”brox) 的 形式 出 现 ,与 第 8 个 月 以 “' p'e 的 形式 出 
现 。 在 酒泉 的 胡 名 中 被 称 为 安 诺 紧 陀 , 于 公元 520 年 作为 特使 被 派 往 突 胸 ”。 

代表 粟 特 历 第 21 天 的 神 Ram, 出 现在 众多 票 特 文人 名 和 地 名 中 (rmnp 
[ntk], rmy'n) 。 然 而 吉田 丰 教 授 不 仅 在 吐鲁番 文献 的 曹 阿 找 延 和 康 阿 揽 牛 
延 * 的 姓氏 中 认 出 了 他 ,而 且 还 在 哈密 地 区 的 阿 览 庙 的 称谓 中 认 出 了 他 ”。 

在 结束 这 篇 关于 中 国 的 栗 特 万 神 典 的 文章 之 前 ,我 们 还 应 提 一 下 密 特 拉 
(Mithra) 神 一 一 票 特 历 日 中 的 第 16 日。 他 出 现在 敦煌 发 现 的 很 可 能 写 于 7 世 
纪 的 《 喘 桑 檀 多 本 生 》 的 粟 特 文本 中 。 其 中 在 汉文 和 巴 利文 中 都 没有 出 现 的 一 
段 提 到 了 "创造 的 审判 者 密 特 拉 "“。 密 特 拉 神 在 中 亚 地 区 所 享有 的 主要 地 位 ? ， 
以 及 他 在 中 国 的 日 历 中 的 出 现 ,使 得 我 们 原 以 为 在 汉文 文献 中 可 以 经 常 看 到 他 ， 
但 情况 并 非 如 此 。 不 过 ,这 里 应 该 可 以 举 出 吐鲁番 出 土 的 一 篇 与 票 特 人 相关 的 
称 价钱 文书 ,其 中 有 康 婆 何 畔 陀 ,这 是 一 个 可 以 和 票 特 文 Bagavandak 完全 对 上 
的 汉文 名 字 ”。 辛 姆 斯 -威廉 姆 斯 教授 曾 指出 , 票 特 文 文献 中 带 有 Baga 的 名 字 在 
指 神 时 就 是 密 特 拉 ”。 因 此 ,这 个 来 自流 马尔 干 的 胡 人 的 名 字 也 可 以 读 作 “ 密 
特 拉 之 仆 ”。 最 后 ,我 们 还 要 提 到 的 是 , 钻 弘 墓 石棺 床 和 人口 处 左边 所 表现 的 一 个 
人 物 形象 可 能 就 是 密 特 拉 神 ”。 

无 论 从 文献 还 是 图 像 来 说 ,汉文 材料 共 涉 及 到 十 余 个 棵 特 神灵 ,这 反映 了 伊 
朗 化 背景 之 下 的 票 特 宗教 真实 生动 的 一 面 。 而 如 下 这 种 情况 则 是 早 就 为 我 们 所 
知 的 了 :有 很 多 关于 容 教 的 研究 ,但 “只 教 "这 个 名 词 在 当今 的 历史 学 中 时 而 是 
指 代 琐 罗 亚 斯 德 教 ,时 而 又 是 指 代 伊朗 古代 宗教 的 栗 特 变种 。 我 再 强调 一 次 , 毫 
无 疑问 , 票 特地 区 所 信奉 的 宗教 和 中 国境 内 的 中 亚 胡 人 所 信 替 的 宗教 是 相同 的 。 
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在 诸多 汉文 史料 中 所 使 用 的 “只 ”一 词 ,也 是 有 参考 价值 的 。 但 也 应 该 指出 ,二 
者 是 有 细微 差别 的 , 段 成 式 《 西 阳 杂 粗 ) 卷 四 " 境 异 " 条 这 样 描写 “ 孝 亿 " 国 : 
洗 亿 国界 周三 千 余 里 ,在 平川 中 ,以 木 为 顶 , 周 十 余 里 。 栅 内 百姓 二 千 

余 家 ,周围 大 栅 五 百 余 所 。 气 候 常 暖 , 冬 不 油 落 。 宜 羊 马 ,无 驼 牛 。 俗 性 质 
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色 。 宜 五 谷 , 出 金 铁 , 衣 麻布 , 举 俗 事 只 ,不 识 佛法 。 有 认 祠 三 百 ( 一 作 千 ) 

余 所 , 马 步 甲 兵 一 万 ,不 尚 商贩 ,自称 孝 亿 人 。” 

就 我 们 所 知 , 孝 亿 国 尚 无 合适 的 比 定 ,但 无 论 如 何 ,文献 中 所 描述 的 国家 不 
养 骆驼 及 居民 不 从 事 商 业 活 动 , 足 以 使 我 们 将 其 与 票 特 人 区 分 开 来 。 可 惜 的 是 ， 
这 一 段 在 提 及 只 教 时 描述 得 不 太 详细 。 但 情况 不 都 如 此 ,在 此 之 前 的 一 段 文献 
在 讲 到 突 胖 的 宗教 时 则 比较 详细 : 
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255 Emipez 

穿越 过 库 曼 草原 的 卢布 鲁 克 ( Guillaume de Rubrouck ) 在 他 的 行 记 中 是 这 样 
描述 的 :“ 有 十 六 张 马 皮 被 悬挂 在 长 杆 上 ,每 四 张 一 组 ,朝向 世界 的 每 一 个 方 
向 。 段 成 式 在 此 描述 的 只 教 的 一 些 做 法 ,确实 也 为 一 些 非 粟 特 的 民族 所 采用 。 
如 果 其 他 一 些 记 述 得 比较 模糊 的 文献 没有 把 只 神 祭 拜 与 非 少数 民族 的 仪式 联系 
起 来 的 话 ,我 们 很 容易 认为 是 段 成 式 的 记载 有 误 。 但 至 少 有 两 条 史料 ,记载 了 在 
只 教 祭 礼仪 式 上 自残 身体 的 场景 。 根 据 676 年 写成 的 ( 沙 州 图 经 》 而 于 885 年 
编纂 的 《 沙 州 伊 州 地 志 》(S.367 ,英国 图 书馆 藏 ) ,其 中 有 这 样 一 段 记载 : 

火灾 庙 中 有 素 书 画 形 像 无 数 。 有 话 主 翟 柑 陀 者 ,高 昌 未 破 以 前 , 哥 陀 因 

入 朝 至 京 , 即 下 只 神 , 因 以 利 刀 刺 用 ,左右 通过 ,出 腹 外 , 截 弃 其 余 , 以 发 系 其 

本 , 手 执 刀 两 头 ,高 下 绞 转 ,说 国家 所 举 百事 ,党 顺 天 心 ,神灵 [ 相 ] 助 ,无 不 

征 验 。 神 没 之 后 , 僵 仆 而 倒 , 气 息 态 [ 态 ] ,七 日 嘱 平 复 如 旧 o” 

据 《 旧 唐 书 ) 载 ,从 隋 末 起 在 伊 州 有 一 个 很 重要 的 “ 杂 胡 ”群落 。 虽 然 中 国史 
料 没有 提供 给 我 们 “ 杂 胡 ”的 具体 组 成 成 分 ,但 是 通过 一 些 细节 ,我 们 还 是 可 以 
看 出 ,他 们 是 由 一 些 讲 伊朗 语 和 突厥 语 的 人 所 构成 的 群落 “ 。 此 外 ,武则天 时 代 
成 书 的 张 移 所 著 的 《朝野 念 载 》, 也 描述 了 胡 人 的 宗教 习俗 : 

河南 府 立 德 坊 及 南 市 西 坊 细 有 衣 认 神 唐 “ ,每 岁 商 胡 祈福 ,豪猪 羊 , 花 

一 鼓 笛 , 醋 歌 醉 舞 。 栈 神 之 后 , 募 一 胡 为 只 主 ,看 者 施 钱 并 与 之 。 其 只 主 取 
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喷 水 锅 之 ,平复 如 故 。 此 盖 西 域 之 幻 法 也 。-……… 

凉 州 共 神 祠 ,至 祈祷 日 ,只 主 以 铁 钉 从 额 上 钉 之 , 直 洞 腋 下 , 即 出 门 ， 身 

轻 若 飞 , 须 奥数 百 里 , 至 西 只 神 前 舞 一 曲 即 却 ,至 旧 检 所 , 乃 拔 钉 ,无 所 损 。 

卧 十 余 日 ,平复 如 初 。 莫 知 其 所 以 然 也 。 

在 阿尔 泰语 系 的 民族 中 ,直到 今天 还 能 见 到 这 种 代 人 祈祷 时 自残 身体 的 做 
法 。 有 一 篇 写 于 1930 年 的 文献 ,给 人 留 下 了 较 深 的 印象 , 它 和 以 上 三 篇 描述 祭 
拜 检 神 仪式 的 文献 有 类 似 之 处 。 它 记述 了 在 北西 伯 利 亚 半 游 牧 的 民族 进行 的 萨 
满 教 的 祭祀 仪式; 萨 满 巫 师 仔细 检查 收 到 的 28 把 刀 , 把 那些 不 洁 的 清理 干净 ， 
最 后 留 下 最 大 的 一 把 。 在 去 掉 刀 套 后 ,他 把 一 把 刀 插 进 自己 裸露 的 胸部 ,然后 猛 
击 一 产 , 这 一 切 旁边 的 人 看 得 清 清楚 楚 …… 至 于 那 把 大 刀 ,被 他 从 头顶 插 下 去 ， 
一 下 子 就 插 到 了 中 间 , 然 后 就 马上 不 见 了 。”” 

伊朗 民族 中 的 某 些 仪式 和 突厥 一 蒙古 民族 中 所 用 的 一 些 仪式 之 间 的 联系 ， 
从 Miho 美术 馆 所 藏 石棺 床 的 一 块 有 名 的 刻 有 丧葬 仪式 图 的 石板 上 ,我 们 也 可 以 
找 出 一 些 线索 来 。 在 这 块 石板 的 上 半 部 分 ,刻画 的 是 丧 昔 仪式 和 哀悼 场景 ,这 些 
仪式 场景 在 中 亚 地 区 已 经 得 到 证 实 , 而 在 正统 的 琐 罗 亚 斯 德 教 的 藉 仪 中 这 些 则 
是 完全 被 禁止 的 ”。 石 板 的 下 半 部 分 刻 的 是 站 在 树 下 宽 想 的 五 个 人 。 崎 岷 多 五 
的 地 面 表现 的 是 山中 的 景色 ,而 且 整 个 场景 让 人 起 起 ( 辽 史 》 中 对 于 契丹 非 俗 的 
描写 ;“ 将 尸体 放 在 山里 的 一 棵 树 上 ,三 年 之 后 ,收回 骨骸 ,将 其 焚烧 。”” 树 对 于 
突厥 一 蒙古 民族 人 的 重要 性 在 许多 文献 中 都 有 所 反映 ,因为 植物 的 生长 周期 是 
与 死 和 再 生 紧密 联系 在 一 起 的 ,而 这 些 文献 主要 强调 的 是 树 在 选择 坟墓 所 在 中 
所 起 的 作用 ; 春 夏 死 者 , 候 草木 黄 落 ,秋冬 死者 , 候 华 叶 荣 茂 , 然 始 坎 而 疤 之 。"% 
我 们 从 Miho 石板 上 看 到 的 正在 开花 的 树 \ 准 备 动身 的 场景 以 及 石板 上 半 部 分 和 
下 半 部 分 所 刻画 的 驮 载 着 东西 的 性 畜 ,这 些 都 是 正在 进行 的 根据 一 棵 树 来 选择 
埋 葛 地 点 以 及 等 待 合适 时 机 来 运送 尸体 ,从 而 埋 磊 的 仪式 的 反映 。 尽 管 这 种 曝 
尸 于 树 上 ,然后 荧 烧 尸骨 、 埋 项 死者 的 做 法 在 突厥 一 蒙古 人 那里 也 是 被 采用 的 ， 
但 却 是 与 琐 罗 亚 斯 德 教 的 规定 水 火 不 相 容 的 。 而 这 又 提出 了 一 个 问题 , 即 在 不 
同 民族 混 居 的 地 区 可 能 会 出 现 不 同宗 教之 间 相 互 影响 的 现象 。 

借 给 巴黎 吉美 国家 亚洲 艺术 博物 馆 的 私人 藏品 墓葬 石棺 床 ,提供 了 流行 于 
来 自 中 亚 各 地 移民 构成 的 杂 胡 群落 中 宗教 多 样 性 的 绝 好 例证 ?( 彩 图 5) 。 结 构 
与 1982 年 在 甘肃 天 水 发 现 的 石棺 床 相仿 的 这 一 遗物 ,很 有 可 能 属于 6 世纪 末 
期 。 它 由 宽度 不 一 的 10 块 垂直 石板 构成 ,它们 像 椅 背 那样 插 在 围绕 着 长 方形 床 
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3 — HEEL, RECREATE. RREAN E82), Akh 10 个 石 
块 和 10 个 大 直立 石板 构成 。 除 了 其 丰富 的 金色 和 彩绘 树叶 形 雕 塑 之 外 ,这 一 石 
棺 床 首先 让 人 感到 惊奇 的 是 其 神像 的 多 样 性 。 图 像 中 兼 有 世俗 与 宗教 主题 。 若 
说 场景 所 表现 的 是 中 亚 ,那么 则 没有 任何 东西 可 以 说 是 有 关 歼 罗 亚 斯 德 教 的 : 既 
无 戴 口 罩 (padam) 的 教士 , 亦 无 火 坛 。 相 反 , 我 与 Catherine Delacour 一 起 对 宗教 
主题 石板 的 研究 , 则 确认 了 两 股 来 自 不 同 影响 的 潮流 ,一 股 来 自 希腊 世界 ,一 股 
来 自 印度 。 第 6 块 石板 上 表现 的 是 一 个 醉酒 的 人 , 卧 倒 在 石 床上 , 拿 着 兽 头 酒 
杯 , 还 有 狂 舞 的 场面 。C， Delacour 着 重 指出 了 酒 神 狄 俄 尼 索 斯 主题 的 出 现 ,与 
之 相应 的 是 石棺 床上 无 所 不 在 的 葡萄 串 和 葡萄 ”。 
喘 陀 神 歇 则 以 我 们 已 确认 的 苏 利 耶 (Sarya) 太阳 神 的 特征 表现 ,他 的 形象 在 
中 亚 极为 常见 , 某 些 特征 一 直 传 到 了 中 国 ”。 在 2 号 石板 上 ( 彩 图 7) , 苏 利 耶 有 
Vi FUIL, A E TE PE. E ,两 边 有 两 个 拉 马 的 侍者 , 像 是 Üsha 和 Pratyasha 两 位 
号 箭 手 。 他 的 头 上 戴 着 花环 ,穿着 胸 甲 ,一 条 宽 宽 的 多 折腰 带 下 , 吊 着 长 长 的 飘 
RAET ,隐约 露出 交叉 成 蓉 形 的 双 腿 。 此 外 ,他 在 画面 中 的 位 置 一 一 位 于 漂 
浮 在 有 众多 鬼怪 大 洋 之 上 的 巨大 天 体 的 中 央 , 使 他 看 起 来 像 是 再 生 的 韦 纽 - 那 
罗 延 (Vishnu-Narayan&) 神 。 
在 中 亚 及 东亚 最 为 流行 的 形象 中 ,位 于 太阳 光环 的 中 央 , 驾 着 四 匹 马 拉 的 
车 , 苏 利 耶 神 从 伊朗 神 那里 借 来 了 许多 形象 特征 ,而 密 特 拉 神 本 身 则 从 阿波 罗 神 
那里 继承 了 某 些 特点 *"。 苏 利 耶 形 象 在 印度 的 演变 让 我 们 知道 对 来 自 贵 箱 ( Ku- 
shan) 艺术 的 形象 特征 ,尤其 是 对 来 自 某 些 服 装 细节 的 模仿 :高 腰 靳 子 、 腰 带 、 内 
衣 构成 自 中 世纪 以 来 的 太阳 神 服饰 。 在 Kanauj 地 区 (哈里 亚 那 [ Haryana] 行 政 
区 ) ,很 可 能 成 书 于 公元 6 世纪 的 研究 天 文学 的 Varihamihira (505—587 ) 的 
Brihatsamhita 第 57 章 ,明确 指出 太阳 神 穿 得 就 像 是 一 个 北方 男人 ,从 脚 到 胸 都 
襄 得 严 严 的 , 头 戴 花环 ,两 只 手 拿 着 莲花 ”。Malasthanapura( 位 于 巴基斯坦 现在 
的 木 尔 坦 城 ) 太 阳 神 庙 被 多 次 提 及 ,以 证 明 该 地 区 中 世纪 时 对 火 的 狂热 崇拜 。 
公元 7 世纪 中 叶 , 经 过 此 城西 去 取经 的 玄 奖 第 一 次 提 及 他 的 形象 ,虽然 只 提 了 一 
下 ,但 却说 他 被 装扮 ”。 要 感谢 后 来 的 阿拉 伯 地 理学 家 向 我 们 提供 了 对 雕像 更 
为 详细 的 描述 。 关 于 苏 利 耶 形 象 , Abu Ishak al-Istakhri 在 10 世纪 中 叶 指出 :“ 侦 
像 人 形 , 坐 于 用 砖 和 灰 浆 砌 成 的 座位 上 , 腿 届 成 四 角形 。…… 眼睛 由 宝石 做 成 ， 
头 戴 金 环 。” 两 个 世纪 以 后 ,根据 更 为 古老 的 资料 ,又 补充 说 雕像 有 四 只 腹 膊 ,很 
少见 的 特征 ,但 却 完全 符合 规则 ”。 在 克什米尔 大 概 公元 7 世纪 至 10 世纪 之 间 
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(无 确切 日 期 ) 论 述 绘画 的 梵文 Vishnudharmottara 一 书 指出 ,太阳 神 应 该 有 四 只 
[1 

因此 ,尽管 2 号 石板 上 的 苏 利 耶 形象 表现 出 某 些 特别 的 方面 ,如 女 马 箭 手 变 
成 了 男 马 箭 手 ,大 洋 中 挤 满 了 鬼怪 ,但 还 是 可 以 将 其 主要 根源 归于 印度 北方 ,就 
如 被 旅行 者 和 画 论著 作 所 证 实 的 那样 。 同 样 是 在 印度 北方 ,确切 地 说 ,在 贵 霜 帝 
国 , 有 大 量 的 俱 跨 罗 (Kubera) 形 象 ,财富 之 神 ,夜叉 ( Yaksha ) 神 鬼 的 国王 及 北方 
的 守护 神 ,其 特征 不 能 不 使 人 想到 希腊 神 狄 俄 尼 索 斯 ”。 参 加 酒 节庆 祝 , 经 常 的 
形象 是 坐 着 , 手 拿 一 只 酒杯 ”。 借 给 吉美 博物 馆 的 3 号 石板 上 坐 在 大 象 上 的 人 
物 形象 恰恰 具有 同样 的 特点 ( 彩 图 8) 。 象 是 帝 释 天 神 的 坐骑 , 象 的 出 现 首先 将 
我 们 引 向 将 他 确认 为 帝 释 天 ” 。 然 而 我 们 今天 更 倾向 于 将 他 认定 为 俱 喘 罗 , 尽 
管 很 难 确切 地 肯定 这 一 点 ,因为 在 人 物 方面 有 许多 空白 之 处 。 石 板 下 部 人 们 的 
欢乐 ,肥胖 的 神像 有 着 大 肚子 ` 酒 器 以 及 葡萄 串 , 所 有 这 一 切 都 使 确认 他 是 财 
富 之 神 。 

现在 吉美 博物 馆 陈列 的 石棺 床 的 墓 主人 ,很 可 能 出 身 于 一 个 来 自 印度 北方 
或 吐 火 罗 国 ( Tokharestan) ,随后 又 定居 于 中 国 的 商人 家 庭 ,其 家 庭 成 员 进 入 了 贵 
族 行 列 。 再 说 一 遍 , 无 任何 东西 能 把 这 一 石棺 床 与 正 罗 亚 斯 德 教 或 票 特 宗教 联 
系 起 来 。 然 而 其 发 现 却 使 人 认识 到 中 国境 内 外 国人 群落 内 部 的 宗教 多 样 性 。 如 
果 说 由 "只 " 字 包 含 的 语义 场 继承 自 粟 特 人 的 多 数 存在 的 话 , 那 么 就 不 得 不 说 这 
个 字 出 现在 文化 多 样 化 的 环境 内 。 若 说 当时 的 中 国 评论 家 未 将 莫 主 人 视 为 只 教 
的 崇拜 者 的 话 , 他 们 则 可 能 将 出 现在 石棺 床上 的 神灵 描述 成 胡 天 神 ,甚至 这 个 
“ 胡 " 被 视 为 火 的 崇拜 者 。 石 棺 底座 前 面 中 心 的 景色 ( 彩 图 6) 实际 上 表现 的 是 
与 琐 罗 亚 斯 德 教 无 关 的 信仰 ,就 如 入 们 有 时 可 在 键 辽 罗 ( Gandhara ) 佛教 石碑 底 
部 上 发 现 的 那样 "。 因 此 有 必要 指出 无 论 是 伊朗 突厥 .还 是 印度 宗教 都 相当 看 
重 对 天 以 及 对 火 的 崇拜 。 

在 汉文 史料 中 出 现 的 “只 "一 词 也 在 一 种 非 伊朗 的 上 下 文中 出 现 过 。 值 得 
注意 的 有 趣 现象 是 ,在 当时 的 中 国人 眼 里 ,与 伊朗 民族 的 宗教 信仰 混淆 不 清 的 是 
古代 阿尔 泰 民族 和 印度 民族 的 宗教 信 仲 ,对 此 我 们 只 要 想 想 《两 京 新 记 ) 中 关于 
摩 醚 首 罗 神 崇 拜 的 记载 就 可 以 了 ,这 两 个 民族 也 非常 看 重 拜 天 与 拜 火 ,在 此 我 们 
要 感谢 Théophylacte Simocatta fff) — Bl ict d£ : " 4€ BR A X K PIE PR (PO BIOS EL 
们 也 尊崇 空气 和 水 ,还 祭祀 树 ;但 他 们 只 崇拜 天 与 地 惟一 的 创造 者 , 他 们 称 其 
Nut 
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当 他 们 将 这 些 人 的 宗教 都 称 之 为 “ 胡 " 教 时 ,不 难 想象 当时 的 中 国 评论 家 的 
思想 中 有 某 种 混乱 。 

最 后 要 说 的 是 ,在 华 的 中 亚 胡 人 所 信 幸 宗教 的 实际 情况 , 比 起 仅 用 "只 "这 
样 一 个 词 所 简单 概括 的 要 复杂 得 多 。 首 先 ,因为 粟 特地 区 本 身 就 是 一 块 请 种 宗 
教 并 存 的 地 区 ,在 那里 同时 进行 着 源 自 不 同 民族 的 多 种 崇拜 。 片 吉 肯 特 1 号 神 
庙 里 已 经 证 实 的 对 火 的 崇拜 是 源 于 伊朗 的 ,而 2 号 神 庙 所 反映 出 来 的 娜 娜 崇拜 
则 是 源 自 美 索 不 达 米 亚 。1991 年 ,在 一 个 与 该 神 庙 毗连 的 小 房间 里 ,发 现 了 一 
个 具有 明显 印度 特色 的 Uma-Maheshvara 半 男 半 女 湿 婆 神 (也 就 是 说 ,以 其 女性 
化 特征 的 一 面 来 表现 他 ) 的 图 像 ,正如 前 文 所 示 , 在 汉文 史料 中 他 与 天 的 组 成 部 
分 密切 相关 ”。 这 种 宗教 上 的 混 融 并 未 逃 过 当时 中 国人 的 火眼金睛 ,他 们 还 是 
很 严格 地 区 分 娜 娜 崇拜 和 火 只 教 的 。 但 粟 特 民 族 并 非 惟一 一 个 有 着 天 与 火 崇拜 
ROOM , RAER FECA] ,在 中 国 很 少 出 现 的 印度 教 的 万 神殿 同样 如 此 ,不 过 
已 是 部 分 被 包 纳 进 佛教 的 体系 中 了 。 突 厄 一 紫 古 人 的 信仰 同样 也 属 “ 只 教 ”, 但 
这 种 用 语 上 的 混乱 都 是 由 于 6 世纪 末 在 中 国 东 部 和 北部 地 区 开始 形成 的 突厥 票 
特 混合 文化 造成 的 ”。 


Gt KR) 
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7 d" RU rb I BEES E AER SØFNARIMATHERMULRE. 3 


426 


票 特大 在 中 国 


12 
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Journal, 18, 1976, pp. 46 - 48, 75 - 82. 
Y. Yoshida, "On the Sogdian Infinitives” , Journal of Asian and African Studies, 18, 
1979, p. 187. 吉田 丰 ( Yutaka Yoshida) 教授 根据 其 中 出 现 的 词汇 将 其 断 为 摩 尼 教 文 
献 ,但 是 这 里 出 现 的 339y 应 该 是 一 个 伊朗 的 神 只 ,因为 此 处 涉及 的 是 琐 罗 亚 斯 德 和 
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CHBER B) XXXIV 9 及 14) 中 。 
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Yasht XIV.2 及 Vendidad XIX. 13, Yasna XLII. 3, Vishtasp Yasht 24 和 Visprat VH4 
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中 )。《 魏 书 》 中 提 到 一 位 名 叫 越 者 的 胡 商 ,他 公元 490 年 被 高 车 的 可 汗 从 派 往 魏 
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la Sogdiane) , Arts Asiatiques, 53, 1998, pp. 5 18, 特别 是 pp. 7-8。 

见 Etienne de La Vaissière 上 引 书 ，pp. 43 45, 48。 
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参看 Giovanni Verardi, " Homa and other Fire Rituals in Gandhara " , Instituto Universi- 
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南 太 后 考 
一 一 针 鲁 番 出 土 北 凉 写 本 《金光 明 经 》 题 记 
与 古代 高 昌 及 其 吡 邻 地 区 的 那 那 信仰 与 只 教 遗存 
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1965 年 1 月 10 日 ,新 疆 维 在 尔 自治 区 吐鲁番 县 东 郊 两 公里 、 苏 公 塔 东南 大 
约 一 公里 处 的 安 伽 勒 克 古 城 ( 又 称 " 英 沙 故 城 ” “安乐 城 " ) 南 边 一 座 古 代 庙宇 
废墟 中 ,当地 农民 发 现 一 只 陶 丛 ,内 藏 多 件 古 代 写本 。 有 关 这 项 发 现 前 后 共有 几 
次 报道 , 除 详 咯 有 别 外 ,就 发 现 品 的 件数 及 内 容 的 说 法 在 不 同 的 报告 之 间 也 存在 
一 定 的 变化 。 该 念 所 出 写本 涉及 多 种 语言 文字 ,内 涵 丰 富 。 其 中 汉文 写本 《 金 
光明 经 ) 卷 二 题记 尤为 学 者 所 注意 ,原因 之 一 是 其 中 提 到 当时 高 昌 城 有 “ 胡 天 ”， 
印证 了 史籍 中 与 此 有 关 的 只 教 活动 的 记载 。 此 点 已 经 由 1977 年 的 考古 简报 指 
出 ,又 经 主持 吐鲁番 阿 斯 塔 那 、 哈 拉 和 卓 出 土 文书 整理 的 学 者 加 以 肯定 与 补充 "。 
天后 二 十 年 中 ,学 者 对 此 雇 续 探讨 , 遂 使 这 件 短 短 四 行 的 题记 文字 成 为 名 篇 。 管 
见 所 及 , 注 中 所 列 论著 对 该 题记 文字 释 读 的 改进 和 内 涵 分 析 的 加 深 尤为 着 力 , 团 
于 闻 见 ,所 举 难免 挂 一 漏 万 。 笔 者 拜读 这 些 论著 ,受益 良 多 。 本 文 即 以 此 为 出 
发 点 ,尝试 就 这 段 文字 的 释 读 更 进 一 解 ,向 前 贤 学 者 及 海内 外 同学 请 教 。 笔 者 深 
知 , 有 关 安 仰 勒 克 遗 址 情形 及 该 伪 内 外 共 出 文字 材料 应 予 详 述 ;本 件 写本 作为 今 
知 传世 最 古 的 《金光 明 经 》, 在 古文 书 学 上 亦 具 探 讨 旨 趣 ; 何 以 一 件 佛经 抄写 于 
一 座 崇 奉 " 胡 天 "的 波斯 系 只 祠 之 中 ,其 中 缘故 与 古代 西域 宗教 文化 的 多 元 特质 
有 关 , 应 加 以 交代 。 以 上 种 种 ,限于 本 集 篇 幅 , 此 处 碍 难 展开 ,请 别 见 拙 稿 《 吐 鲁 
番 安 爷 勒 克 出 土 北 凉 写 本 《金光 明 经 及 其 题记 研究 》。 
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新 博 藏 吐鲁番 安 伽 勒 克 出 土 的 《金光 明 经 》 卷 二 题记 ( 见 附 图 ) 全 文 如 次 : 


1 ”金光 明 经 卷 第 二 凡 五 千 四 百 州 三 言 
2. 庚午 岁 八 月 十 三 日 于 高 昌 城 东胡 天 南 太 后 祠 下 为 索 将 军 佛 子 妻 息 合 
家 写 此 


3 ”金光 明 一 部 断 手 旋 况 笔墨 大 好 书 者 手 拙 具 字 而 已 后 有 联 鞭 找 

4 ，” 采 之 者 贯 其 饮 义 疾 成 佛 道 

题记 中 关键 的 字眼 是 “高 昌 城 东胡 天 南 太 后 祠 " 十 个 字 。 上 述 诸 家 对 此 在 
释 读 与 理解 上 颇 有 异同 。 有 关 ”“ 胡 天 "一 词 的 理解 ,迄今 为 止 多 数论 者 意见 倾向 
于 将 之 看 成 中 国 古 史记 载 中 的 “ 胡 天 神 ” 及 “天 神 ”, 亦 即 归 之 于 认 教 信仰 的 范 
畴 ,因而 一 般 也 把 * 胡 天 "理解 为 一 座 只 教 祠 。 把 * 胡 天 南 太后 祠 "直接 读 成 “ 胡 
天 祠 "的 读 法 初 看 似 有 增 字 解 经 的 问题 ,所 以 姜 伯 勤 先 生 讲解 “ 胡 天 ” 既 指 本 教 
本 身 ,又 指 实 教 的 祠 庙 崇拜 场所 *。 现 有 讲法 的 一 个 弱点 在 于 方向 处 所 的 描写 累 
装 ,“ 高 昌 城 东胡 天 南 ”, 先 说 东 再 说 南 ,而 不 直接 说 东南 。 学 者 似乎 已 经 注意 到 
这 一 点 ,试图 从 事理 方面 给 予 解释 ,认为 之 所 以 这 样 繁复 地 加 以 描述 ,是 因为 
“ 胡 天 " 这 座 只 教 祠 宇 在 当时 的 高 昌 城 区 或 许 更 为 知名 , 先 说 出 它 的 方位 所 在 藉 
以 帮助 说 明太 后 祠 的 位 置 "。 

把 " 胡 天 南 " “太后 祠 " 作 两 气 的 分 讯 法 ,也 导致 了 5 世纪 高 昌 城 东 有 一 座 
吴 祠 ,在 这 座 只 祠 的 南面 有 一 座 名 为 “太后 祠 "的 佛教 寺院 存在 的 推论 。 这 又 引 
起 下 一 个 连锁 反应 ,高 昌 在 一 个 称 “ 郡 ”而 非 “( 王 ) 国 " 的 时 期 ,不 可 能 有 一 位 
"KJ" ,因而 有 学 者 主张 将 文书 的 年 代 从 一 般 认同 的 北 凉 承 玄 三 年 (430) 下 调 
一 个 甲子 , 改 为 张 氏 高 昌 时 期 的 庚午 年 即 建 初 二 年 (490)。 自 北 凉 河西 王 且 汇 
安 周 在 位 时 期 起 高 昌 已 是 王国 ,作为 王国 而 拥有 “太后 ”( 即 北 凉 河西 国 太 后 \ 肖 
渠 牧 键 母 孟 氏 ) 及 坐落 于 都 城 的 王室 供养 庙宇 “太后 祠 " 就 顺理成章 了 。 这 个 
论点 的 另 一 个 旁证 是 阿 斯 塔 那 出 土 的 霓 氏 高 明王 国 晚期 官 文书 中 记载 的 一 座 
“太后 寺 ”, 原 文书 有 残疾, 该 寺 名 系 据 上 下 文 出 现 的 多 个 寺院 名 称 的 文 例 推 补 。 
这 座 7 世纪 中 期 左右 的 “太后 寺 ” 因 此 被 看 成 是 承继 近 二 百年 来 “太后 祠 " 的 遗 
制 ,前 后 存在 了 至 少 两 个 世纪 ,是 目前 所 知 高 昌 存 在 时 间 最 久 的 知名 佛教 寺庙 ?。 
上 述 解释 在 河西 历史 的 框架 中 寻求 答案 ,努力 利用 文书 内 证 , 颇 能 自圆其说 。 尽 
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管 如 此 ,这 个 意 在 将 一 座 处 于 高 昌 城 胡 天 祠 毗邻 .以 王 太后 尊 位 命名 的 佛 祠 落 实 
的 尝试 尚未 获得 广泛 的 支持 ,近期 学 者 综述 研究 史 时 昌 然 也 承认 ,何以 在 一 座 称 
城中 有 王 太后 ,的 确 是 一 个 实在 的 问题 ,但 是 安 伽 勒 克 所 出 《金光 明 经 》 卷 二 写 
本 题记 中 “庚午 岁 " 为 430 年 的 结论 并 不 能 因此 放弃 "。 况且 ,高 昌 的 佛教 寺院 
460 年 以 前 一 般 称 “ 祠 ” ,此 后 称 “ 寺 "" , 准 此 ,490 年 倘 再 有 太后 祠 , 未 免 成 为 例 
外 。 看 来 ,将 写本 的 年 代 下 调 这 一 方案 未 能 周全 地 解决 互相 关联 的 问题 。 

既然 "太后 祠 "的 读 法 有 困难 ,把 * 南 太后 "作为 一 个 复合 词 的 读 法 值得 作为 
一 种 可 能 的 假说 加 以 考虑 。 这 样 的 读 法 始 于 张 广 达 先生 1994 年 为 法 兰 西学 院 
谢 和 耐 教授 祝寿 所 作 的 法 文 论文 ,该 题记 诸 译 大 意 是 :庚午 年 的 八 月 十 三 日 ， 
为 索 将 军 全 家 抄写 的 《金光 明 经 》 竣 事 于 高 昌 城 东边 的 南 太后 祠 ,该 祠 位 于 胡 天 
的 南 邻 ” ,temple de l'impératrice douairière Nan 对 译 “ 南 太后 祠 ” ,论文 后 附录 中 
的 汉字 词汇 表 也 明确 地 把 Nan(taihou ) 南 (太后 )" 列 为 一 个 词 条 2。 惟 译文 中 
“W” FPI (au sud du temple de l'impératrice douairière Nan“ 胡 天 南 ”、“ 南 太 
后 ") ,大 约 仍 受 旧 说 影响 。 张 先生 制 后 刊 出 的 论文 中 开篇 即 揭 出 这 件 标志 伊朗 
语 地 区 的 宗教 信仰 较 早 时 期 在 吐鲁番 地 区 踪迹 的 文书 ”;" 据 题记 ,该 经 是 在 庚 
午 岁 (430) 为 索 将 军 佛 子 妻 息 合家 抄写 于 高 昌 城 东胡 天 南 太后 要 下 。 我 们 不 消 
枇 胡 天 与 南 太后 祠 是 怎样 的 关系 ,但 是 佛经 抄 于 胡 天 南 太后 榈 下 ,可 以 认为 这 是 
胡 天 信 仰 与 佛教 信仰 同时 存在 于 高 昌 的 早期 证 据 之 一 。 在 此 , 胡 天 " 与“ 南 太 
后 祠 "分 开 读 , 各 自作 为 一 个 概念 ,无 前 文 增 字 的 问题 ,所 提示 的 下 一 步 研究 课 
题 器 如 何 解释 这 两 个 核心 概念 及 其 间 的 关联 ,也 指出 正确 的 方向 。 不 过 , 张 先 生 
在 稍 后 的 英文 本 中 似乎 放弃 了 这 个 读 法 ”, 语 译 大 意 是 : “庚午 年 的 八 月 十 三 日 ， 
为 索 将 军 全 家 抄写 的 《金光 明 经 》 竣 事 于 高 昌 城 东边 的 太后 祠 ,该 祠 位 于 胡 天 的 
南 邻 。 这 样 便 回复 到 “太后 祠 " 的 既 有 讲法 。 


“ 南 太 后 "的 读 法 实际 上 是 可 取 的 。 尽 管 “ 南 太后 "一 词 未 见于 传世 汉文 文 
献 中 ,立论 的 依据 来 自 西域 出 土 的 中 古 伊朗 语 与 汉语 出 土 文书 。 柏 林 藏 吐鲁番 
收集 品 中 的 票 特 语 写本 M549 是 有 关 人 的 身后 灵魂 归宿 的 一 篇 说 教 。 文 中 叙述 
一 位 女神 率 侍女 若干 身 临 死者 丧事 ,查验 死者 的 前 言 往 行 是 否 合乎 神 意 ,以 确定 
其 人 善 恶 品级 ,从 而 决定 其 死 后 去 向 。 这 件 以 摩 尼 教 文字 书写 的 票 特 语文 书 最 
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早 由 享 宁 作 为 摩 尼 教 文献 释 读 发 表 * 。 该 文书 行 20 一 24 略 云 : 
女 主 Nan(a) 由 其 众 女 仆 相伴 , 步 至 桥 首 , 掷 杯 ,放声 号 器 , 撕 裂 衣装 ， 

散乱 其 发 , 呼 天 抢 地 。 

这 位 女神 的 票 特 语 称谓 是 nna mbn (£5 20) , 义 为 “ 那 那 女 主 ”"*。 除 了 摩 尼 
教 文字 的 书写 形式 外 , 粟 特 铜币 铭文 有 两 种 异体 形式 :mn86'mpnh 与 nn8B'mp- 
maohs。 因 为 票 特 语 的 元 音 在 书写 中 不 标注 ,所 以 nn mpnh. 与 nn8B'mpnw 本 身 
均 有 两 种 可 能 的 发 音 , 一 如 享 宁 兼 举 the Lady Nana (or Nan)", the Lady 
Nan(a)”。 这 样 看 来 ,“ 南 太后 ” 即 是 票 特 语 神 名 nnàg'mbn. 的 汉文 语 译 , 前 半 取 
音 , 后 半 取 义 。 

应 予 指出 的 是 ,“ 南 ” 字 的 中 古音 属 泥 母 成 摄 草 韵 (高 本 汉 650a nám , LEW 
锡 良 页 194 nem, 浦 立 本 页 221 nam ,高田 时 雄 0536 nlm')。 佛 典 中 常 以 “ 南 ” 字 
翻译 词 级 nam, 如 “ 佛 驮 南 ”( Buddhanam)“ 达 磨 南 ”( Dhammanam) “ 僧 伽 南 ” 
(Sanighanam) 等 。 外 来 词 音 nan 所 对 应 的 汉字 一 般 是 泥 母 山 摄 寒 韵 的 “ 难 ”( 高 
本 汉 152d-f nin ,高田 时 雄 0608 nin ) ,佛经 译音 字 中 有 相当 数量 以 * 难 " 译 nan 
的 例子 ,如 难 陀 = Nanda, 难 提 = Nandi, 难 提 加 = Nandiya, 阿 难 =Ananda, 维 
只 难 = Vighna 等 。 敦 煌 出 景 教 文献 4 尊 经 》(P. 3487 ) 瑜 罕 难 , 据 周 法 高 氏 拟 中 
古音 发 iuo xan nan, 相 当 于 希 伯 莱 语 的 yzohnn、 叙 利 亚 语 的 ywhnn”。 汉 文史 料 
中 的 回 网 人 名 "“ 伊 难 珠 "“ 伊 难 朱 ”"“ 伊 难 主 "“ 伊 难 支 "“ 与 难 支 " 以 及 “ 因 
难 "相当 于 man" ,音节 nan 译音 均 用 “ 难 ”"。 因 此 ,从 常规 的 音 理 说 ,上 述 M549 
票 特 语 nn (nan) 和 中 古 汉语 的 “ 南 " nám 由 于 韵尾 不 同 摄 而 不 能 直接 其 同 。 . 

但 是 ,在 佛经 翻译 中 有 实例 表明 存在 以 * 南 " 表 记 音节 na 的 情况 ,如 “和 
南 "" 是 梵 语 与 巴 利 语 vandana* 礼 敬 " 一 词 的 转 写 , 异 译 还 有 “ 婆 南 ”、“ 蛙 翌 南 ”、 
“ 末 撩 南 " 等 详 略 不 同 的 形式 ”。 佛 教 常 语 “ 南 无 (namah ) 的 “ 南 ", 唐 代 玄 应 
《一 切 经 音义 》 卷 六 说 :“ 南 无 ,或 作 南 席 ,或 言 那 模 。 皆 为 归 礼 译 之 。 "这 个 词 还 
A E” RE” (namo) "BERE" " SEiR" "AE" BRUT VUE" (na- 
mas) Afifio MU AER" , BIE IEAB” “RR” EIS udana 的 不 同 译 
法 “。 这 都 说 明 * 南 "有 “ 那 " (na) 音 。 可 以 归于 此 类 的 似乎 还 有 中 十 于 略语 人 
名 Namaubu( di) 的 汉 写 形式 “ 南 牟 没 "( 高 本 汉 1110a,492b migu muat)”, 9 世 
纪 杰 特 文 音 写 汉语 佛经 《金刚 五 礼 ) 中 的 “ 南 无 ” 作 mmao”, 回 译 不 因 普通 汉 音 的 
影响 用 “mmw, 而 仍 写成 与 早期 译 经 一 致 的 音 值 na ,说 明寺 院 的 口 耳 相传 能 长 
久保 持 古 读 的 稳定 。 以 上 是 “ 南 ” 字 在 古代 译 例 中 音 na 的 例子 。 佛 教 故 事 集 
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六 度 集 经 》( Satparamitasamgraha ) # BE £43 £ ( Makhadeva) Nimi 的 汉 名 转 写 
28" Hj" (T3,152,48c27) ,又 称 为 “ 南 王 ”(T3,152,49a-b)。 这 个 名 字 在 其 他 经 
文中 被 译作 " 尼 弥 "“ 尼 宁 "“ 泥 弥 "“ 泥 弥 多 "“ 俩 弥 "2 等 ,从 语音 的 角度 看 ， 
这 些 拟 音 的 译 法 对 原名 的 还 原 似乎 更 为 准确 。 翻 译 该 经 的 是 3 世纪 生 于 交趾 和 
在 中 国 活动 的 康 居 人 康 偿 会 。 约 成 书 于 9 世纪 中 叶 的 《 丁 阳 杂 粗 》 卷 十 四 《 诺 振 
记 上 》 记 述 古 怨 兹 王 名 阿 主 儿 ( Arcuni) , 佛 典 别 译 又 作 阿 周 那 . 阿 顺 那 、 过 受 
那 \ 阿 树 那 . 阿 阁 那 = 怨 兹 语 Arjuna, 屡 见于 大 着 诸 王 名 称 %。 值 得 注意 的 是 
Areni ARE B GER, N FEELT KORR RH ARARA EE”. 
“ 儿 ”“ 那 "两 音 因 何 条 件 可 以 互 用 ,此 种 互 用 现象 的 发 生 仅 局 限于 汉语 范围 之 
内 抑或 起 因 于 某 种 中 介 语 的 影响 ,疑问 尚 多 , 目前 颇 不 易 索 解 。 汉 文 表 记 外 国 
语 -na,-ni 音节 为 例 甚 多 ,请 参见 本 文 续篇 对 “ 那 那 "一 名 的 汉 写 诸 形 式 的 讨论 。 

这 样 ,我 们 又 回 到 本 题 :“ 南 ” 音 na 使 得 “ 南 太后 "这 一 译名 得 以 成 立 ,“ 南 太 
后 "的 构成 是 由 nn 只 节 取 一 个 音节 , 转 写 以 “ 南 ””,88'mbn* 太后 " 则 是 意译 , 整 
体 是 一 个 音义 合 壁 词 。 纯 以 音韵 标准 衡量 “ 那 ”= na 自 属 首选 。 古 代 翻 译 方 
法 论 有 注重 语音 语义 兼顾 , 音 中 带 义 、 音 义 谐 和 的 一 面 *"。 用 字 视 情形 可 写 鹿 
贬 。nn6pB"mbn“ 太 后 "作为 威仪 庄重 ,容貌 端 丽 的 女 主 ” 宜 有 一 完整 的 美称 ( epi- 
theta ornantia) ,采用 “ 南 " 字 或 以 此 故 ? 无 独 有 侦 ,《 北 史 * 西域 传 ) 与 ( 陶 书 98 
域 传 》 记 载 的 河中 地 区 的 那 密 (高 本 汉 350a,405p 拟 音 为 n mt) 水 ”, 有 学 者 倾 
向 于 将 之 比 定 为 现代 塔吉克 斯 坦 和 乌兹别克 斯 坦 境内 的 泽 拉夫 善 河 
(Zarafshan)”, 其 确定 的 原名 尚未 找到 ,可 能 的 中 古 波 斯 语 形式 是 namik ,词根 引 
申 义 为 “ 受 尊崇 的 ””。 显 庆 三 年 (658) 唐 朝 于 米国 旧地 设立 南 说 州 ”?。“ 南 说 
中 古音 nám mi( 高 本 汉 K650a,405t) ,与 “ 那 密 " 音 近 , 兼 之 史书 确实 有 米国 傍 依 
那 密 水 的 记载 ,“ 南 说 "不 过 是 “ 那 密 ”" 的 另 一 种 写法 ”, 译 音 而 选用 意思 吉祥 的 
字眼 ,与 上 述 “ 南 太后 " 戎 酌 赣 词 的 意 旨 不 异 。 唐 代 西 域 医 廉 府 州 的 命名 例 用 古 
称 ,如 石 国 辐 羯 城 为 大 宛 都 督 府 ,安国 都 城 阿 滥 [ 讶 ] 改 安息 州 \ 小 安国 都 城 入 
斤 改 木 鹿 ( Merv ) 28 ~ fA E 25 t f ( Kushan) 州 ,其 地 未 必 符 合 原 地 望 ,此 点 业经 汉 
承 钧 氏 指出 ”。 在 中 古 波斯 语 中 ,Namiy 也 用 为 人 名 ,见于 每 印 文字 ”, 似 可 与 见 
于 中 国史 籍 的 唐 开元 二 十 年 (732) 受 波斯 王 派 遗 来 华 的 大 首领 潘 那 密 " 相 印 证 。 
西安 束 陵 暨 唐高宗 李 治 与 则 天 武后 合葬 莫 ( 约 建 于 神龙 元 年 即 705 年 ) 侍卫 车 
臣 石 人 像 题 名 有 “波斯 大 首领 南 味 "”, 两 者 籍贯 相同 ,身分 相当 , 惟 时 间 相 差 近 
三 十 年 ,名 字 写 法 不 同 ,是 否 同一 人 颇 难 断言 。 检 中 古音 , 那 密 " 读 nl mi “R 


南 太后 考 435 


Bk" is nâm muái — (高 本 汉 K650a,531n, li 37 & maj) ,后 者 接近 于 中 古 波 斯 人 
名 Namoy”。 在 此 ,nlm muái-/ Namoy 仍然 遵循 上 述 nâm miu/namo 的 规律 , 即 
“ 南 " 音 na 的 变 例 。 

如 上 所 述 ,“ 南 太后 ” 即 票 特 语 写 本 中 的 nn88'mbn, 其 异体 写法 大 量 见于 票 
特 铜 币 铭文 pncy nnà'mpnh ,已 由 学 者 考 出 为 米国 都 城 钵 息 德 城 ( 今 名 Penjikent 
片 吉 肯 特 ) 的 守护 女神 ”。 近 年 一 般 意见 也 把 那 那 看 成 信仰 检 教 的 粟 特 人 神 典 
中 的 神 只 之 一 。 这 些 重要 论题 本 身 值得 深入 研究 ,以 求 落实 *。 就 这 个 神 名 更 
早 的 出 现 而 言 ,管见 所 及 ,纪元 前 美 索 不 达 米 亚 文明 神话 中 即 有 同名 女神 , 苏 美 
尔 阿 卡 德语 写作 “Na-na-a, 巴 比 伦 语 写作 “Na-na-a-a, 阿 拉美 语 的 对 应 词 是 nmy， 
希腊 语 形式 是 Nanaia” ,标志 这 一 信仰 渊源 之 久远 与 传 布 之 广泛 。 纪 元 前 后 帕 
提 亚 语文 献 中 有 人 名 nnypr( nk) , 义 为 “ 赁 南 之 光 烈 "”。 发 现 于 阿富汗 巴 格 兰 
( Baghlan) 46 [X  (f9;tp |f & jn E IRE (69K RETE. Rabatak 铭文 标榜 贵 霜 王朝 “ 承 那 
Ji vavo,, Nana) ER (oppa, Umma) 之 佑 ”而 受 天 明 命 ”。 发 现 于 楼 兰 的 大 
约 是 2 至 4 世纪 的 侍 卢 文 买卖 骆驼 文书 中 的 合约 人 Nani-vadhaga , 显然 是 一 个 名 
3g nnyBntk 的 票 特 人 ”。 与 Nanaia 一 脉 相 承 , 票 特 语文 献 中 还 保留 了 为 数 不 少 以 
nny 为 构件 的 人 名 ,如 敦煌 西北 烽 嫌 遗址 下 出 土 的 所 谓 粟 特 古 信 中 有 三 例 ( 详 下 
文 ) ,发 现 于 中 巴 友 谊 公路 (Karakorum Highway ) 巴基斯坦 一 侧 印度 河上 游 河谷 
的 4 至 6 世纪 票 特 人 行 客 题名 中 ,含有 nny 的 人 名 为 例 众多 。 一 件 甲 种 吐 火 罗 
语 佛经 写本 引言 中 记录 供养 人 Ors Kulmas 的 妻子 名 为 Nanemafic ,非常 精确 地 对 
应 于 粟 特 语 常见 女 名 nnym'nc" 。 两 河流 域 及 中 亚 考古 发 现 的 文字 与 图 像 数 据 
也 提供 线索 ,有 助 于 探寻 那 那 女神 的 渊源 。 哈 特 拉 ( Hatra) 要塞 、. 亚 速 (Assur) 、 
338 ( Mari) ARITA] Ischhali) .都 拉 欧 罗 珀 斯 ( Dura-Europos) 等 地 的 遗址 都 留 
下 她 的 踪迹 。 特 别 是 欧 亚 丝绸 之 路 上 的 重镇 亚 速 古城 遗址 发 现 的 一 件 陶器 上 的 
线 描画 表现 一 个 由 父母, 子 三 个 成 员 构 成 的 神 只 家 庭 , 题 铭 以 阿拉 美文 书写 ,有 
“ 王 之 那 乃 , 吾 储 女 主 ”( Nanasao marten)”。 大 夏 语 料 中 有 类 似 的 称谓 ,见于 贵 
箱 王朝 迦 腻 色 迦 王 与 胡 界 色 迦 王 时 代金 币 背 面 女性 神 只 全 身 形 象 侧 旁 铭文 作 
Nanasao, 语 译 “ 那 那 [ 女 ] 王 ” , 亦 有 词 序 倒置 的 例子 Saonana iB E" [ c] EIR 
JE". ša 本 来 是 阳性 名 词 , 义 为 “国王 ”, 这 里 用 作 阴 性 当 * 母 后 " 讲 %。 如 果 可 
以 暂且 撤 开 Nana 与 Anahita 是 否 名 实 同一 这 个 错综复杂 的 问题 ,不 妨 单 看 古代 
波斯 神 砍 中 尊崇 的 阿 那 颜 陀 女 神 在 萨 珊 王 朝 时 期 的 祈祷 铭文 中 被 呼 作 “ 女 主 阿 
那 阁 陀 "(中 古 波斯 语 Anahid 1 baniaq)”, 将 之 与 发 现 于 吐鲁番 葡萄 沟 , 现 藏 柏林 
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的 票 特 语 景 教 文书 T H B 66e 中 被 称 作 “ 女 王 ” (nxyd xwtyn)” 的 阿 那 颜 陀 女 神 
作 一 比较 , 便 可 发 现 ,二 者 在 称谓 与 神 格 上 磊 为 相似 。 此 外 伊朗 古代 文献 中 诸如 
“国之 女 主 "(Sahbanu)”、“ 法 尔 斯 女 主 "( Bana-Pars)% 之 类 称谓 ,所 指 均 是 神 只 ， 
而 非 人 王 。 如 此 看 来 ,赋予 一 位 经 由 贵 霜 栗 特地 区 远道 而 来 的 神明 P PUR TE 
太后 "这 样 一 个 世俗 化 的 \ 但 又 据 有 王权 之 尊 的 汉 风 称谓 ,在 拥有 西 王 母 神话 的 
古代 中 国文 化 传统 中 也 许 不 算是 一 件 全 然 出 乎 意 表 的 华 化 措施 ”。 

“ 南 太后 祠 " 这 个 词 ,就 今 所 知 仅 有 安西 帕 提 亚 语 的 旁证 。 土 库 曼 斯 坦 首都 
阿 什 哈巴 德 西北 十 八 公里 处 、 位 于 中 亚 卡 拉 库 姆 沙漠 与 科 佩 特 山口 交界 处 的 旧 
尼 萨 (Nisa) 古城 踪 址 出 土 过 安息 王朝 早期 陶 片 (ostraca) 契 刻 文书 ,其 中 的 供 酒 
帐 数 次 提 到 “ 那 那 神 祠 ”(nnystwkn，Nanestawakan 或 Nanestánakán ) 负 有 纳税 义 
务 ”, 虽 然 残 篇 没有 提供 这 种 信仰 的 详细 情况 ,但 是 根据 该 批文 字 资料 的 年 代为 
约 公元 前 1 世纪 这 一 事实 ,至 少 可 以 推 知 最 迟到 当时 古代 波斯 人 已 经 生活 在 一 
个 信仰 那 那 神 的 环境 中 了 。 那 那 信仰 在 4 世纪 初 的 敦煌 地 区 的 痕迹 早已 有 人 推 
测 ,但 由 于 所 根据 的 材料 是 “ 粟 特 古 信 札 " 中 的 三 个 康 居 ( Samarkand) 人 的 名 字 
nnyfntk , nny&'t , nny88"r 以 及 一 个 指称 某 种 神 庙 祭 司 的 票 特 语词 Bynpt, 论 据 是 语 
言 学 性 质 的 ”, 用 来 作为 史料 终 嫌 说 服 力 薄 弱 *。 但 是 ,如 果 以 上 因 解 释 《 金 光明 
经 ?题记 引出 的 对 “ 南 太后 祠 "的 考证 不 廖 ,5 世纪 高 昌 的 那 那 神 祠 的 存在 加 上 
传世 汉文 史料 中 的 北朝 时 期 中 国 与 波斯 之 间 的 交往 与 朝野 均 有 胡 天 崇 拜 的 记 
载 ,对 二 者 加 以 综 和 推 求 , 则 只 教 信徒 的 活动 范围 在 4 世纪 初 达到 敦煌 应 属 
可 能 。 


四 


西域 汉文 出 土 文书 也 有 * 南 太后 "信仰 的 踪迹 。 教 煌 写本 太 安 元 年 (450) 
《( 佛 说 辩 义 长 者 子 所 问 经 [ Pratibhanamatipariprechà ] ) 比丘 申 宗 题记 》( S. 
2925v)" zi 

太岁 太 安 元 年 在 庚 宽 正月 十 九 日 写 旋 伊 吾 南 祠 。 
比丘 申 宗 手 拙 人 已 甘 。 

如 果 这 里 的 “ 南 " 字 不 指示 方位 的 话 , 是 否 可 以 考虑 将 之 看 成 与 " 南 太后 祠 ” 
性 质 相同 \ 而 更 为 简短 的 对 那 那 神 祠 的 称谓 ”有关 这 个 时 期 西域 地 区 寺 字 的 材 
料 零星 分 散 ,具体 到 其 中 的 一 个 地 区 就 更 为 稀罕 ,原则 上 说 ,我 们 不 能 排除 伊 吾 
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有 北 祠 西祠. 东 祠 。 但 是 , 汉 式 的 佛教 寺 名 一 般 不 如 此 笼统 简 率 ,“ 某 某 寺 "三 
音节 式 (如 “开元 寺 ” “大 云 寺 "等 ) 以 及 少量 的 四 音节 式 ( 如 “金光 明寺 "等 ) 的 
名 字 比 较 常见 ,何况 题记 之 为 文体 在 于 郑重 记录 功德 因缘 , 书 手 自 应 晶 久 从 
事 , 不 会 苟 简 。 所 以 ,“ 伊 吾 南 祠 "其 有 可 能 为 寺 名 的 正式 全 称 。 知 者 伊 州 ( 今 新 
疆 哈 密 ) 以 拥有 只 神 庙 著名 ,见于 敦煌 出 光 启 元 年 (885 ) 书写 的 《 沙 州 伊 州 地 志 》 
残 卷 (S. 367) ,记录 唐 朝 未 破 高 昌 以 前 ( 即 640 年 以 前 ) 09 0 EE BUG" OX 
庙 ,中 有 素 书 形象 无 数 。 有 认 主 翟 絮 陀 者 ", 因 和 人 朝 至 京 “。 伊 州 的 柔 远 镇 “其 
州 下 立 庙 , 神 名 阿 览 "”。 学 者 对 这 件 文书 的 只 教 内 涵 已 有 非常 深入 的 探讨 “ ,在 
此 不 必 赣 述 。 伊 吾 处 于 敦煌 与 吐鲁番 之 间 , 地 当 东 西 交通 要 冲 ,史籍 记载 ,中 古 
时 期 商旅 经 由 敦煌 与 高 昌 往 来 于 丝绸 之 路 ,多 取 伊 吾 路 ”。 北 魏 至 陷 末 ,部 善人 
和 胡 人 曾 据 有 伊 吾 ”"。 翟 哥 陀 供 事 的 火 只 庙 应 在 这 一 背景 下 存在 于 伊 吾 。 如 此 
看 来 ,这 件 题记 倘若 写 于 一 座 以 那 那 命 名 的 只 教 系 的 “ 伊 吾 南 祠 ”, 则 它 将 与 安 
伽 勒 克 题 记 “ 高 昌 城 东胡 天 南 太后 祠 "一 起 ,对 探求 只 教 随 波 斯 人 、 粟 特 人 东 渐 
在 整个 丝 路 东 段 留 下 的 踪迹 、 理 解 那 那 信仰 与 只 教 在 中 古 西 域 的 共处 关系 具有 
启发 的 意义 。 

8 世纪 中 叶 寓居 敦煌 从 化 乡 的 昭武 九 姓 票 特 人 中 ,有 一 位 男性 单身 卫士 草 
南 达 ”, 池 田 温 氏 将 此 名 的 中 古音 拟 为 Nanda( 1) , 归 入 “ 汉 风 名 ”类 ”。 该 名 实 有 
可 能 是 胡 名 汉 写 ,“ 达 ”高 本 汉 271b 拟 音 为 vit, 所 以 整个 名 字 可 以 构 拟 为 ngm 
dat。 根 据 高 田 时 雄 氏 构 拟 的 9 至 10 世纪 汉语 河西 方言 系统 ,两 字 应 读 为 
"dám, tår,” ,中 原音 的 -t 收 声 往往 变 成 --“。 如 此 ,见于 吐鲁番 阿 斯 塔 那 出 土 的 
高 昌国 延寿 十 六 年 (639) 粟 特 语 女奴 买卖 契约 行 19 的 人 名 nmr” ,其 近世 波斯 
语 形式 为 namdar, 义 为 “有 声名 者 ” ,有 可 能 就 是 “ 南 达 ” 的 原型。 另 一 个 可 能 是 
将 Nanda(t) si "dám, tr, 这 个 再 建 形 与 已 见于 “ 票 特 古 信 杞 "的 nny8' 一 名 勘 
同 ,名 字义 为 “ 那 那 所 造就 者 "“。 若 然 , 则 可 以 由 此 推论 ,相隔 四 个 世纪 的 感 唐 
时 期 , 奉 持 只 教 的 从 化 乡 票 特 聚 落 仍然 有 那 那 信仰 存在 ,仍然 以 “ 南 ” 译 写 Nana, 
承接 “ 南 太 后 "的 称谓 传统 。 类 似 的 带 有 宗教 意味 的 人 名 还 可 以 举 见于 巴黎 茂 
伯 希 和 汉文 文书 P. 2040 背面 《后晋 (936 一 946) 净 土 夺 诸 色 入 破 历 算 会 稿 ) 行 
440 的 何 南 潘 ”。 潘 ,高 本 汉 196n 拟 音 为 puan, 南 潘 接近 于 票 特 语 人 名 nnypm 
“或 者 “nnpm。 这 个 票 特 人 名 一 般 转 写成 “ 那 你 潘 "”, 如 见于 吐鲁番 出 土 唐 朝 
垂 拱 元 年 (685) 康 义 罗 施 等 请 过 所 案卷 文书 的 译 语 人 玲 那 你 潘 ”。“ 南 潘 ”不 过 
是 “ 那 你 潘 "的 缩 约 形式 , 双 音 节 更 符合 汉 名 习惯 ,也 说 明 胡 人 汉化 的 过 程 是 逐 
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步 的 。 有关 nn“ 南 ”与 nany“ 那 你 / 那 那 "相关 的 汉文 转 写 诸 形式 ,笔者 另 作 专文 
讨论 。 


五 


那 那 信仰 出 现 中 亚 只 教 史 的 上 下 文中 ,遗存 下 来 的 史料 一 鳞 半 爪 ,来 龙 去 脉 
还 不 清楚 。 相 对 而 言 ,图 像 材料 似乎 相当 丰富 " 。 在 那 那 信仰 由 两 河流 域 向 东 
方 传播 的 过 程 中 ,古代 波斯 女神 阿 那 阁 陀 扮演 了 什么 角色 ,同样 也 是 饶 有 兴味 的 
问题 。 如 前 面 在 讨论 那 那 名 字 的 票 特 语 写 法 时 已 经 征 引 过 的 文书 M549 所 示 ， 
如 果 这 位 女神 出 现 于 一 个 隆重 的 刁 丧 场合 , 按 既 有 的 做 法 遂 将 之 纳入 摩 尼 教 的 
范畴 ,将 之 看 成 一 位 摩 尼 教 的 神 只 ,未 尝 不 可 ,因为 摩 尼 教 教义 兼容 东西 多 种 宗 
教 因素 ,其 中 只 教 在 二 元 论 的 基本 教理 与 术语 系统 两 方面 都 得 到 保留 。 其 实 , 享 
宁 在 发 表 这 件 以 摩 尼 教 文字 书写 的 粟 特 语 写本 时 已 指出 其 中 的 非 摩 尼 教 因 
素 "。 后 起 学 者 进一步 求证 ,发 现 这 起 源 于 摩 尼 教 末世 说 (eschatology, 或 译 为 
“来 生 观 ”) 对 琐 罗 亚 斯 德 教 的 童 页 女 ( 亦 即 Daena) 信仰 的 借用 ”。 身 兼 萨 珊 王 
朝 宰相 与 大 祭司 的 计 多 的 Naqsh-i Rustam 墓志 铬 描写 他 去 世 后 过 “ 甄 往 桥 "% 时 
的 情景 ,他 的 dan 所 表露 的 一 些 特征 ,为 M549 文书 中 的 Nana 所 共有 。 值 得 注 
意 的 是 ,这 两 位 似乎 可 以 在 神 格 上 予以 勘 同 的 女神 却 拥有 不 同 的 名 字 : Daena 与 
nnag"mbn。 此 事 头绪 甚 繁 , 详 论 做 后 。 公 元 1 至 2 世纪 的 Rabatak 大 夏 语 铭 文 标 
榜 贵 逢 王朝 的 合法 性 ,罗列 诸 神 ,作为 王朝 的 见证 与 庇护 ”, 如 辛 姆 斯 - 威廉 姆 
斯 所 指出 的 ,这 些 神 只 有 的 出 自 波斯 的 传统 琐 罗 亚 斯 德 教 , 如 Ahura Mazda, 
Spenta Mainyu , Mir, Mah, Dyen, Srosh, Wesh ( Wyesh) , Tir, Adur 等 等 ,有 的 来 自 
阿 契 美 尼 德 时 代 两 河流 域 的 神 只 如 Nana 。 这 种 混杂 性 表明 ,Nana 即使 从 来 源 
上 说 不 属于 波斯 窗 教 的 神 谱 , 但 是 她 们 出 现在 贵 霜 时 代 的 大 夏 地 区 ,与 罕 教 诸 大 
神 比肩 而 立 ,不 分 内 外 。 不 同宗 教 成 分 在 古代 中 亚 的 融合 现象 ,在 上 述 印 度 河 河 
谷 粟 特 人 题名 中 也 有 清楚 的 体现 ,人 名 中 最 常见 的 神 只 是 Nana 以 及 weww Wa- 
khushu ( 国史 称 缚 刍 水 ”\ 缚 刍 河 ”\ 缚 刍 大河 ”、 缚 又 大 河 ”, 今 阿 姆 河 ) 之 神 , 只 
教 神 只 有 Ahura Mazda, Anāhitā , Druwāspā , Tishtriya , Mah , Khwarnah , Arshtat?! 。 安 
DLP a re ER 世纪 初 的 汉文 题记 表明 ,Nana 在 中 国 当时 被 译 为 
“ 南 太 后 ”, 限 定 词 “ 胡 天 "将 * 南 太后 祠 " 的 只 教 属性 说 得 再 清楚 不 过 ,高 昌 的 只 
教 信仰 与 那 那 崇拜 互 为 表 里 , 适 与 上 述 Rabatak 大 夏 语 铭文 中 Nana 与 阿 胡 拉 - 
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马 兹 达 大 神 同时 出 现 的 情形 相仿 。 
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作者 为 京都 大 学 人 文科 学 研究 所 外 国人 特别 研究 员 。 本 文 写 作 曾 得 到 新 疆 博 物 馆 与 吐 鲁 
番 博 物 馆 以 及 张 广 达 、 荣 新 江 、Wemer Sundermann „Nicholas Sims-Williams\ 仇 斯 拉 非 尔 
玉 苏 十 等 先生 帮助 和 指教 ,初稿 并 请 王 一 丹 \ 朱 玉 鹿 博士 校 读 ,笔者 在 此 深 表 谢意 。 
新 疆 博 物 馆 ,1977 ,页 26，1965 年 在 叶 重 番 城 郊 安 伽 惑 克 古 城 发 现 的 同一 时 期 ( 引 者 
按 : 指 坦 氏 高 昌 时 期 ) 所 写 佛经 题记 ,也 注 有 "城南 太后 祠 下 胡 天 ' ( 引 者 按 : 此 处 引文 
有 误 ) 。 胡 天 BRHF.” REIR 1982, 9:94. = 1989b, 页 326 介绍 昌 以 阿 斯 塔 那 
与 哈 头 和 卓 所 出 文书 为 主 ,也 将 包括 安 鼻 勒 克 题 记 在 内 的 高 昌 只 教材 料 加 以 整体 概 
括 。 王 素 ,1983 ,页 159 一 160 关于 高 昌 的 宗教 文化 , 主张 只 教 进入 高 昌 地 区 当 在 十 六 
国 时 期 ,证 据 之 一 即 为 这 件 有 纪年 的 题记 文书 。 

(BEREE, 1978 ,又 见 同 氏 ,1993, 页 412 一 413。(2) 王 案 ,1986, 页 172—174, (3) 
荣 新 江 ,1987, 页 50。(4) 荒 川 正 晴 ,1989 ,页 1533。(5) 李 遇 春 ,1989, 页 44--45。(6) 
陈 世良 ,1990,148。(7) 池 田 温 ,1990,84,n*74。(8) 吴 震 1991, 页 198, (9) 3099, 
1993 ,页 ! 一 18。(10) 王 素 ,1993 ,页 57 一 59。(11) 姜 伯 勤 1994,236。(12) Zhang 
Guangda, 1994,p. 211。(13) 荣 新 江 ,1995 ,重印 于 氏 著 ,2001, 页 44。(14) 姜 伯 勤 ， 
1996 ,页 487。(15) 张 广 达 ,1996, 页 147。(16) 王 素 ,1998, 页 293。(17) 张 广 达 ， 
1999, 页 1。(18) 荣 新 江 ,2000a, 页 73—83, 重印 于 氏 著 ,2001, 页 200, (19) Zhang 
Guangda, 2000,p. 193。(20) 陈 国 灿 ,2002 ,页 362。 同 年 发 表 的 不 同 作者 的 论著 ,如 
无 法 确定 其 先后 顺序 , 则 按照 作者 的 姓氏 音 序 排列 。 

《新 疆 维 将 尔 自治 区 博物 馆 》 图 版 84。 为 方便 印刷 与 征 引 ,异体 字 在 此 统一 写成 通行 
正体 。 

参 姜 伯 勤 ,1996, 页 487“ 佛 教之 ' 太后 祠 " 在 城 东 ' 胡 天" ( 祠 ) 之 南 "。 其 他 不 同 见解 ， 
如 林 悟 殊 ,1987 和 1993 萨 满 信仰 说 , 陈 国 灿 ,1988, 道 教 说 , 参 荣 新 江 ,1995 = 同 氏 ， 
2001 ,页 282—285 的 综述 。 谢 重光 ,1990 ,页 192 与 202 注 67 引 据 新 疆 博 物 馆 《 吐 鲁 
赫 晋 一 唐 莫非 出 土 文书 概述 》 错 误 录 文 “城南 太后 祠 下 胡 天 ”, 认 为 这 是 某 种 佛教 
之 外 的 当地 信 仲 。 

姜 伯 勤 ,1996 ,页 488。 参 见 《 晋 书 》, 卷 一 口 七 ,页 2791:“ 龙 驴 孙 伏 都 刘 锋 等 结 羯 十 三 
千 , 伏 于 胡 天 , 亦 欲 诛 ( 冉 ) 关 等 。 

荣 新 江 ,2000a, 页 80 = 同 氏 ,2001 ,页 200。 

李 遇 春 ,1989 ,页 44。 王 素 ,1993 ,页 57 一 39。 王 素 ,1997,n*282 将 该 文书 系 于 建 初 二 
年 (490)。 王 素 ,1998 ,页 181。 

69TAM92.49(a) = TCWS/183 = II262, 行 22。 王 素 ,1993 ,页 58。 


10 参见 荣 新 江 ,2001 ,页 201。 
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王 素 ,1985a。 
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Zhang Guangda, 1994,30 211 及 217。 

张 广 达 ,1999 ,页 1。 

张 广 达 ,2000, 页 193。 

Henning, 1944, pp. 142 -144 = HENNING, 1977, II, pp. 148 - 150 文书 转 写 与 英 
译文 。 文 书 描写 参 Boyce, 1960, p. 39。 该 件 文书 的 附 叶 以 摩 尼 教 文字 书写 ,内 容 为 
二 十 八 星宿 名 称 ,首先 由 Henning, 1942, pp. 242 -243 引证 ,该 残 往 比 定 , 缀 合 结果 
最 终 由 Sundermann, 1977, p.202 完成 。 文 书 图 版 见 Weber, 2000, pp. 79 -80。 
Nana 中 文 研究 著作 中 一 般 译 写 为 ^ 娜 娜 ”, 例 多 不 备 举 。 另 外 一 种 转 写法 庄 娜 ”， 
见 蔡 鸿 生 ,1992 ,页 121—122 = 1998 ,页 39,41。“ 娜 娜 "大 约 都 是 考虑 到 女神 的 因 
紊 而 选择 一 个 带 女 旁 的 字 ,“ 诺 娜 "还 兼顾 到 酒泉 胡 人 名 “ 安 诺 点 隐 " 的 可 能 比 定 。 
“ 那 那 "一 名 见于 吐 便 番 阿 斯 塔 那 出 土 文书 (72TAM187:194(a) = TCW8/431 -432 
=IV/206 行 11) 及 敦煌 文书 S2669 15 243 ( 又 见 池田 温 ,1979, 页 578) o 

Smirnova, 1963, n^. 356 - 463. Henning, 1965, p.252 = HENNING, 1977, II, p. 
627, 注 67。 参 Smirnova, 1981, pp. 48 —49, 233 - 255, n“ 758 - 833. 

Smimova, 1981, pp. 241 -255, n^ 834 - 996. 

Henning, 1944, p. 137. 

同上 , pp. 142 - 144, Æ p. 137. Sims-Williams, 1992, A38 ED fr sf US, ERAS GS 
题名 中 的 nn 一 名 , 取 双 音节 Nana 的 读 法 。 

JE S 2001 ,页 15。 

Chavannes-Pelliot, 1913, pp. 192 —193. Hamilton, 1955, p.152. ntf&dith GUI 
摩 尼 教 寺院 文书 中 的 例证 见 森 安 孝 夫 ,1991,， 页 192—193, 

建 昌 元 年 (555)《 高 昌 新 兴 令 赵斌 芝 造 寺 施 人 记 ) 行 19“ 霓 斌 芝 和 南 散 白 ”, 见 黄 文 
38,1954 CT PRESE MOUSE EB DICE LR IL 1985, 页 110。《 南 海 寄 归 内 法 
传 ) 卷 三 , 王 邦 维 校注 本 ,页 140 一 150。 王 焚 志 诗 ,《 连 师 须 礼拜 )* 见 过 不 和 南 ”, 项 
楚 校 注 卷 四 ,篇 239 ,页 562。 

《望月 佛教 大 酬 典 》, 页 5087。《 法 宝 义 林 》,“ 顶 礼 "(Charai) 条 ,页 37 一 40。 
《大 正 藏 》, 索 引 45 ,页 473。 

Bailey, 1968, p. 123. 

青田 丰 ,1994 ,页 361 ,正面 行 7, 背 面 行 1\ 行 4, 并 参 页 353 对 此 有 所 讨论 。 

赤 泪 智 善 《 印 度 佛教 回 有 名 词 辞典 》, 京 都 ,法 藏 信 ,1967 ,页 460 一 461。 

Lévi, 1933, pp. 23 -24, 并 参 汉 承 多 译文 旧版 页 57 一 58, 新 版 页 92 一 93。 伯 希 和 ， 
1934, 页 72 注 1 将 “ 阿 主 儿 "的 古音 氢 为 A-tsiu-hiie, 隐 含 的 原形 可 能 是 ” Ato, 或 * 
Atufi, 参 汉 译 旧版 页 108 一 109 ,新 版 页 106,150 注 53 ,译文 有 文字 遗漏 。 

Müller, 1910,p. 24 行 6, p. 254714, p- 26 背面 行 4。 
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其 余 的 例证 如 吐鲁番 文书 中 所 见 “ 张 那 那 "“ 何 那 "等 人 名 。 

Pelliot, 1912, p. 587; "sans doute il ne manque pas d'exemples où des transcriptions 
chinoises phonétiques se sont adaptées pour prendre une valeur sémantique" , 汉 承 钧 译 
文 页 21“ 中 国 译名 周 不 乏 附 以 意义 者 ”。 

可 懂 M549 是 一 件 纸 文书 ,无 由 得 知 原来 有 无 “ 南 太后 "的 仪容 描写 ,但 是 古代 波斯 
宗教 文献 有 一 个 经 久 不 衰 的 主题 , 即 善行 之 人 身后 升 人 天 堂 , 唐 任 甄选 陪伴 之 责 的 
不 是 别人 , 正 是 由 他 本 人 的 善行 化 身 的 美貌 贞 女 。 例 如 , 火 只 教 古 经 《 伏 魔 法 典 》 
(Videvdad) 说 ,在 善 士 去 世 后 的 第 三 个 清晨 ,他 的 Daena 化 身 为 美丽 的 童贞 女 ,出 现 
于 " 杜 往 桥 ”( 参 本 文 注 84) 之 前 ,与 善 士 的 灵魂 晤 对 ,印证 死者 的 善 念 、 善 言 善行 与 
善信 。 这 位 神女 的 美 狐 如 该 经 的 19 章 第 30 节 所 描述 ; “于 是 走 来 一 位 佳丽 少女 , 仪 
态 美 好 ,健壮 修长 ” ,以 臻 善 士 之 灵 一 时 错 情 相 问 :“ 我 平生 未 尝 见 过 如 你 这 般 美丽 
的 少女 ,你 是 谁 ?"(《 颂 神 书 )[ Yasht] 第 22 章 ) 经 文 详 Widengren, 1961, pp. 171 - 
175; Gershevitch, 1980; MacKenzie, 1989, p. 50; 译文 参看 张 广 达 ,1997 ,页 5 一 6。 
这 个 主题 不 仅 反复 出 现 于 只 教 和 摩 尼 教 的 上 下 文中 ,甚至 到 伊斯兰 时 期 在 文献 中 仍 
A 33.55 Sundermann, 1992, p. 159, 

(MB RIE) LE 1849:“ 安 国都 …… 在 那 密 水 南 ”=《 北 史 ， 西域 传 》, 页 3234: 
“安国 都 …… 在 那 密 水 南 "。《 隋 书 ， 西域 传 ), 页 1854:“ 米 国都 那 密 水 西 , 旧 康 居 
之 地 也 ”=《 北 史 * 西域 传 ) ,页 3236;“ 米 国都 那 密 水 西 "。《 隋 书 . 西域 传 ), 页 
1855:“ 曹 国都 那 密 水 南 数 里 ”=《 北 史 “' 西域 传 》, 页 3237;“ 曹 国都 那 密 水 南 数 
Bo (li - 西域 传 》, 页 1855:“ 何 国都 那 密 水 南 数 里 ”=《 北 史 “, 西域 传 》, 页 
3237:“ 何 国都 那 密 水 南 数 里 ”。 

Marquart, 1901, p. 148. Chavannes, 1903, p. 348. 参 汉 译 《 西 突厥 史料 》, 页 122。 
Tomaschek, 1877, pp. 82 - 84 曾 致力 于 比 定 这 个 地 名 ,猜测 其 票 特 形式 (sogdian- 
ische Namensform) žy Namiq, 有 可 能 是 当地 对 泽 拉 夫 善 河 的 俗称 ,但 远 不 能 就 此 定 
论 。Marquart, 1901, p. 148 也 设想 ami < nàmik 这 样 一 个 出 处 。 参 Barthold, 
1928/71958, p. 82, Markwart, 1938, p. 30 更 进一步 探求 此 词 的 语源 , 同 书 pp. 161 
-163 讨论 安国 旧名 但 密 与 水 名 那 密 的 关联 。 

《新 唐 书 ， 西域 传 》, 卷 -四 六 ,北京 ,中 华 书 局 ,页 6247。 

桑 山 正 进 ,1992, 页 166( 吉 田 丰 )。 

《新 唐 书 "西域 传 》, 卷 一 四 六 ,页 6246,6244 一 6245 ,6247。 汉 译 《七 编 》, 页 63。 汉 
AORAR), HT. 

Gignoux, 1986, n° 672. 

《 册 府 元 龟 》 外 臣 部 朝贡 四 (中 华 书局 影印 明 本 页 11409 上 ) :“ 开 元 二 十 年 九 月 波斯 
王 址 首领 潘 那 密 与 大 德 僧 及 烈 朝 贡 。" 又 同 书卷 九 七 五 (页 11454) :“ 开 元 二 十 年 八 
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ARR HERA MEREKARA. CERERI IIT 
REHE, GRE REMTE) Cb 8R ET) 页 1490 ,3878。 

陈 国 灿 ,1980, 页 190, 198—199, 

Gignoux, 1986, n° 673. 

Henning, 1965, p. 252. Smirnova, 1981, pp. 48 —49. 钵 息 德 今 地 考证 见 马 小 玲 ， 
1987 ,并 参看 桑 山 正 进 ,1992, 页 164 一 166( 吉田 丰 )。 

姜 伯 惑 ,2004, 页 297。 

Biggs, 1967, p. 20 主张 放弃 相沿 成 习 的 Nana, 使 用 Nanay 作为 “Na-na-a 的 转 写 。 
参见 Matsushima, 1980, p. 147; Tubach, 1986, p. 534. 

Schmitt, 1998, p. 180; Nanē-fam-ak "mit Nanaias Farnah". 

HEH dep" 2" ,参见 Chavannes, 1903, p. 275, ik 2, 冯 译 《 西 突厥 史料 》, 页 250 
注 2 及 Sims-Williams, 1999, 页 256, 

Sims-Williams, 1998, p.81, 472, p.82, 行 9 一 10. 

Brough, 1965, p. 594 甚至 推测 此 人 与 票 特 古 信 札 中 提 及 的 nnyBnik 为 同一 人 。 着 
眼 于 这 个 名 字 的 大 量 存在 ,可 以 推 知 它 颇 受 喜爱 ,导致 很 多 重 名 现象 ,如 此 把 楼 兰 出 
现 的 Nani-vadhaga 和 敦煌 的 nnyBntk 看 成 同一 个 人 ( 因 经 商 之 故 奔走 东西 ,得 以 在 
WERN FEAE HERDER LEEBE Sims-Williams, 1996 写 的 补 记 ,pp， 
69 -70。 楼 兰 出 土 的 仁 卢 文书 的 年 代 问 题 颇 启 争议 ,有 3 世纪 ,5 世纪 和 7 世纪 三 种 
说 法 ,参见 马 雍 ,1980 及 1984, 

Schmidt, 2003, 257ff.，p. 264。 此 承 颜 思 * 维尔 金 斯 (Jens Wilkens) 博士 提示 。 
Jensen, 1920, pp. 21 -22, 31 特别 是 p. 110, 并 参 Cumont, 1926, p. 197; Andrae, 
1938, p. 180, 又 参 Ingholt, 1954, p. 12, 注 7。 

Gabl, 1957, p. 37, 44f. Kanishka; pp. 65 —69, Huvishka, 4& Rosenfield, 1967, p. 
80, 14a; p. 91, 14b, 

Humbach, 1966, pp. 48 - 49. 

见于 Paikuli 铭文 Narseh 一 世 部 分 (NP i) 的 中 古 波斯 语 部 分 行 9, 帕 提 亚 语 部 分 行 
8,Humbach - Skjærvø, 1983, p. 35. Boyce, 1985, p. 1005 译作 “ 哩 没 斯 与 众 神 以 
及 人 称 女 主 之 那 额 "。 同 样 的 说 法 尚 见于 计 多 ( Kentir) 铭文 (KNRm) 行 8, 参 见 
MacKenzie, 1989, p. 244 $10 及 260 $10, 

Hansen, 1955, 3, C 2/3 (1) £111, Sims-Williams, 1985, p. 38,15; 12V. 11 - 12 i$ 
X: "Truly this is * Nahid the Lady" , more excellent and more beautiful than all women! 
And Saint Nahid did not lift up her face..." . 

Eilers, 1986, p. 714. Boyce - Grenet, 1991, p. 477. 

Boyce, 1986, pp. 717 —718. Boyce, 1977, pp. 248 -255. 
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Henning, 1945, p. 88 = HENNING, 1977, Il, p. 228: "the Kushano-Sogdian goddess 
Nana". 
森雅 子 ,1986 ,页 82 已 经 将 两 河流 域 的 地 母 神 与 西 王 母 予以 比较 ,认为 前 者 为 后 者 
的 原型 之 一 。 参 见 李 河 ,2000, 页 292—297 对 西 王 母 旱 期 形象 的 “西方 色彩 ”的 
讨论 。 

Diakonoff - Livshits, 2001, p. 145, n'*1636 + 1637,1638 +1639, Weber, 1972, p. 198 
1E 26, nnystnkn; Schmitt, 1998, p. 180, nnystnkn Nanéstanakán " Nane-Heiligtum" , 
Henning, 1948, p. 602,1: 3, 参 Sims-Williams, 1996, pp. 48 49; 荣 新 江 , 1995 = 
同 氏 , 2001, p. 290, 

Rosenfield, 1967, p. 89: " Among the Sogdian letters discovered at Tunhuang by Sir Au- 
rel Stein are references to a priest of Nanai. " 又 是 再 进一步 推论 ARRS. KRR 
古 信 札 中 既 没有 直接 道 及 任何 神 祠 ,三 个 名 字 中 包含 神 只 nny 成 分 的 人 因 其 寄 寅 性 
质 ,最 多 也 只 能 说 明 他 们 的 父 查 和 故乡 奉 持 那 那 信仰 。 侨 居 地 与 郡 望 故 乡 对 此 讨论 
至 关 重要 ,应 加 以 区 别 。 

池田 温 ,1990, 页 86, 图 版 15。“ 难 得 吉野" 为 双 行 小 字 。 该 经 传世 本 (《 大 正 藏 
544 ) 译 成 于 500—515 年 间 。 又 “太岁 "二 字 Giles, 1957, p. 19 未 译 。 

吐鲁番 古代 佛寺 参见 小 田 义 久 ,1989a,1989b, 町 田 隆 吉 ,2003, 页 105—116 收录 文 
书 中 留 下 名 字 的 吐鲁番 盆地 的 佛教 寺院 , 计 227 座 , 下 列 寺 名 表明 这 些 寺庙 的 相对 
位 置 :“ 刘 都 夺 ”"、“ 北 刘 都 寺 "、“ 南 刘 都 寺 ”;“ 许 寺 ”“ 北 许 寺 ”"、“ 东 许 寺 ”;“ 西 窗 
Ui) Sp FEES" RER 西塔 寺 ”"、“ 南 塔 寺 "“ 南 伯 塔 寺 "。“ 东 寺 " 是 永安 
东 寺 的 异 称 (TCW3/291 =1428)。 纯 以 方位 表示 的 只 有 “ 北 寺 " 一座。 对 古代 于 辐 
佛寺 张 广 达 、 荣 新 江 ,1986 有 专 论 ,所 举 均 为 由 专 名 构成 的 寺 名 。 姜 亮 夫 ,1987, 集 
录 的 教 煌 寺院 名 大 半 具 备 三 音节 专 名 形式 。 

8.367 行 34 一 56, 见 唐 耕 耦 、 陆 宏基 ,1986 ,第 一 辑 , 页 40。 

S. 367 行 74 一 75, 同 上 ,页 41。 英 文 译文 参 Waley, 1956, p. 125。 

“ 阿 览 " 一 名 由 Weber, 1972, p. 202 比 定 。 据 近年 公布 汉文 文书 对 此 问题 继续 加 以 
探讨 者 有 蔡 鸿 生 ,1992 ,页 121 一 122; 吉 田 丰 ,1994, 页 392; 荣 新 江 ,1999 = R, 
2001 ,页 51 一 53;2000b, 页 127。 

《 周 书 》, 卷 五 十 (高 昌 传 》, 页 915。 

王 素 ,2000 ,页 190 一 193。 

P. 3559《 天 宝 十 载 敦煌 县 从 化 乡 差 科 簿 》, 见 池田 温 ,1979, 页 272 行 30。 

池田 湿 ,1965 ,页 66 , 辛 德 勇 汉 译文 64; 池 田 温 ,1999, 页 22。 

高 田 时 雄 ,1988 ,页 0536 + 0619, 

高 田 时 雄 ,1988 ,页 0765—767 ,0818—0829 ,0714 ,0708—0711 ,0692—0696 ,0661 
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0664 ,0642 一 0647,0619 一 0621。 

吉田 丰 ,1988a, 页 27。 出 土 于 吐鲁番 柏 孜 克 里 克 的 粟 特 语 摩 尼 教 文书 81TB65:2 行 
71 也 有 n'mó'ri 一 词 ,是 形容 词 "my 的 复数 屈折 形式 , 义 为 “声名 卓著 " , 见 吉田 丰 
2000,116 及 163。 

Weber, 1972, pp. 198 一 199。 

唐 耕 耦 、 陆 宏基 ,1990,II, 页 428; 荣 新 江 ,1996, 页 458。 

该 名 见 印度 河 河谷 行 客 题 壁 ,Sims-Williams, 1992, pp. 60 -61 有 详 论 。 有 关 标 特 
语词 frn 及 prn, S Provasi, 2003。 

参 荣 新 江 , 1995 = 同 氏 , 2001, 页 292。 
64TAM29:17(a) ,95(a) =TCW7/88 = II/346 行 2。 文书 中 该 人 名 上 标注 一 “ 译 ” 
字 , 表 明 猩 那 你 潘 是 西 州 的 译 语 人 。 参 李 方 ,1994 ,页 49 一 50。 

参 Azarpay，1976b。 姜 伯 勤 , 1990, Mode, 1991—1992, pp. 184 一 186。Tanabe， 
1995, Grenet-Marshak , 1998, Mode, 2003, pp. 152—157. 姜 伯 勤 ,2004 ,249 一 270。 
Henning, 1944, p. 137; "Its purport is not very clear, but it seems to be concerned with 
some heathenish practices. " 参 同 氏 ,1965 , p. 252. Widengren, 1965, p. 325 认为 恒 
宁 " 译 注 \ 公 布 文书 ,劳苦 功 高 ,但 却 没有 真正 搞 懂 它 "。 

宗 德 曼 为 伊朗 学 百科 全 H) (Encyclopaedia Iranica) , 卷 八 ,574b, 所 写 专 条 Mani- 
chaean eschatology“ 靡 尼 教 末世 说 " ,重印 于 氏 著 ,2001 ,69, 所 指 应 即 这 件 文书 。 

由 于 词根 分 析 有 异 , 对 古 阿 维 斯 陀 语 的 tinuuat5 paratu- 存在 不 同 的 释义 ,如 Brücke 
des Scheiders (beim letzten Gericht)“( 末 日) 审判 桥 ”, Richterbrücke" 判官 桥 "( 具 见 
Bartholomae, 1904, pp. 596 597) , Brücke des Vergehers“ 报 应 桥 "( Schaeder 说 , 参 
Duchesne-Guillemin, 1958 = 1970, p. 249; Z£ Bailey, 1939, 115f. ; bridge of the ex- 
aetor" 讨 索 桥 " )。 近 年 研究 者 重 考 此 词语 源 , 认为 应 解释 为 “会 集 桥 ”( Kellens， 
1988, pp. 331 - 332: le pont de l'empileur" R £$” , £ Tafazzoli, 1992, p. 594. the 
bridge of the accumulator/collector) ,意思 反 不 如 旧 说 直 截 明 白 。 

Sims-Williams-Cribb 1995/96, p. 79; Sims-Williams, 1998, pp. 81 — 82. 
Sims-Williams, 2000, pp. 6 - 7. 
《新 唐 书 ， 西域 传 下 》, 卷 二 二 一 “ 康 ”, 页 6248. 

《大 唐 西 域 记 )》, 卷 一 《大 正 藏 )T51 n^ 2987 ,0869b。 参 见 季羡林 等 校注 本 页 41 一 42 

注 8。 

Fi] E-53$— CR RUISISD , CKiERE) TS1 72987 ,0872a。 

桑 山 正 进 ,1992 ,页 172 一 173( 吉 田 丰 ) 。 
Sims-Williams, 1991, p. 177. 
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吐鲁番 出 土 《 人 金光 明 经 》 题 记 


东方 摩 尼 教 的 实践 及 其 演变 
AeA 其 


一 \ 东 方 摩 尼 教 与 粟 特 人 关系 密切 


本 文 旨 在 论述 东方 摩 尼 教之 实践 与 教义 大 相 径 庭 的 现象 ,并 试图 探讨 其 宗 
教 实践 逐步 背离 教义 的 主要 原因 及 影响 。 这 些 问题 与 摩 尼 教 传播 者 的 身份 有 着 
密切 的 关系 ;而 摩 尼 教 在 东方 的 主要 传播 者 即 是 粟 特 人 。 有 关 粟 特 人 热情 传播 
宗教 的 特点 , 阿 斯 姆 森 ( Jes P. Asmussen) 论述 道 , 

票 特 人 被 认为 是 中 亚 最 杰出 的 商人 。…… 通常 具有 相当 规模 的 票 特 商 

站 ,诸如 敦煌 \ 吐 鲁 番 的 据点 ,都 为 树立 这 样 的 声望 作出 了 贡献 。 但 是 ,这 些 

商人 所 干 的 事 , 不 仅仅 是 购 售 他 们 的 货物 ,他 们 也 是 其 他 地 区 一 切 新 鲜 事 物 

的 信息 的 传播 者 。 他 们 是 各 种 宗教 的 伟大 贩子 。 在 佛教 的 《本 生 经 》 和 《出 

瞄 经 》 中 ,在 摩 尼 教 的 宗教 故事 中 ,在 基督 教 文献 (尤其 是 叙利亚 文 文献 ) 

中 ,商人 都 是 十 分 著名 的 角色 ,以 至 于 商人 头衔 “ 萨 薄 ”( Sarthavaha, 队 商 领 

袖 ) 被 佛教 徒 用 来 称呼 大 德 、 如 来 .车 萨 ,被 摩 尼 教徒 用 来 称呼 摩 尼 本 人 (无 

疑 是 模仿 佛教 的 方式 ) ,名 之 为 “伟大 的 队 商 主 ”(twzy3 sw) a? 

在 此 ,作者 谈 到 了 票 特 商 人 与 各 大 宗教 之 传播 的 关系 ; 刘 南 强 则 更 加 具体 地 
谈 及 了 票 特 人 与 摩 尼 教 传播 的 关系 : 

摩 尼 教 正 是 在 往返 经 商 于 塔里木 盆地 各 绿洲 间 的 票 特 人 之 间 , 才 找到 

了 最 为 热情 的 信徒 。 他 们 以 商人 和 参谋 的 身份 效力 于 突厥 人 ,正如 中 原 随 

王朝 的 一 位 大 臣 所 言 :突厥 本 淳 , 易 可 离间 ,但 由 其 内 多 有 群 胡 ( 指 票 特 

人 一 一 引 者 ) , 尽 徊 集 点 ,教导 之 耳 。" 很 难 断 定 栗 特 商 人 最 初 信奉 摩 尼 教 的 

确切 时 间 , 但 是 ,中 原 王朝 在 6 世纪 恢复 大 规模 对 外 贸易 , 则 是 摩 尼 教 向 东 
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传播 的 重要 因素 。 突 厥 人 经 常 向 中 原 朝 廷 进贡 马匹 ;而 前 赴 吐 火 罗斯 坦 和 

巴克 特 里 亚 的 票 特 人 ,也 用 获 自 突 碑 人 的 马 与 那里 的 摩 尼 教 团 贸易 。 在 6、 

7 世纪 , 摩 尼 教徒 除了 使 用 帕 提 亚 语 和 中 古 波斯 语 书 写 其 宗教 文献 外 ,还 使 

用 票 特 语 。…… 商人 与 摩 尼 教徒 的 关系 是 如 此 密切 ,以 至 在 大 部 分 绿洲 聚 

居 区 中 ,这 二 者 肯定 是 同义词 。 在 一 份 帕 提 亚 文 的 诗歌 残 卷 中 ,东方 的 摩 尼 

教徒 赋予 他 们 的 一 个 先 硬 许多 称 衔 ,其 中 之 一 即 是 最 伟大 的 队 商 领袖 ”。? 

这 里 谈 及 的 主要 是 6 世纪 以 后 票 特 人 在 今 新 疆 境内 传播 摩 尼 教 的 情况 ,但 
是 , 早 在 3 世纪 末 、4 世纪 初 以 降 , 当 教主 摩 尼 被 波斯 国王 瓦 赫 兰 一 世 ( Vahram 
D EZ , 摩 尼 教 章 到 禁断 ,教徒 们 纷纷 东 逃 ,进入 索 格 底 亚 那 ( 今 中 亚 的 阿 姆 河 
与 锡 尔 河 之 间 , 或 称 “河中 地 区 ”) 之 后 , 票 特 人 就 更 积极 地 参与 摩 尼 教 的 传播 
了 。 林 悟 殊 概括 该 现象 道 : 

随 着 迫害 的 持续 和 加 剧 , 东 逃 的 摩 尼 教 徒 越 来 越 多 ,他 们 对 于 河中 地 区 

的 影响 势必 亦 日 益 增 大 。 河 中 地 区 的 主要 居民 是 聚 特 人 ,在 东 来 摩 尼 教徒 

的 影响 下 ,信奉 该 教 者 必然 亦 日 益 增多 。 吐 和 鲁 番 发 现 的 大 量 摩 尼 教 残片 中 ， 

有 许多 是 用 票 特 文书 写 的 ,可 见 摩 尼 教 在 票 特 人 中 是 很 流行 的 。 票 特 这 个 

“利之 所 在 ,无 所 不 到 "的 商业 民族 ,信奉 了 摩 尼 教 ,无 疑 会 促进 该 教 更 为 广 

泛 迅 速 的 传播 。 中 亚 地 区 摩 尼 教 的 势力 越 来 越 大 ,以 至 到 了 公元 HE, E 

然 敢于 与 正统 的 巴比伦 总 教会 决裂 。 

摩 尼 教 在 东方 取得 的 最 大 的 成 功 ,是 使 得 回 给 游牧 人 建立 的 强大 汗 国 在 8 
世纪 下 半 叶 将 摩 尼 教 立 为 国教 。 而 这 一 业绩 与 票 特 人 的 努力 也 是 密 不 可 分 的 。 
首先 ,在 763 年 回 丝 牟 羽 可 汗 正 式 宣布 摩 尼 教 为 国教 之 前 , 栋 特 人 就 已 经 葛 定 了 
回 丝 境 内 摩 尼 教 的 群众 基础 : 

显然 , 票 特 离 人 甚至 在 牟 羽 可 汗 改 宗 摩 尼 教 之 前 ,就 已 经 将 摩 尼 教 传播 
iB T WI A. SEHR CW. Bang) dk ib AO JE A CI eg) 
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想象 的 ; 它 肯 定 很 早 就 被 译 成 回 丝 文 了 。 是 否 在 官方 正式 引进 该 教 前 , 回 丝 

就 有 摩 尼 教 了 ,这 点 尚 不 能 断定 。…… 然而 , 因 摩 尼 教 徒 在 伊朗 遭 到 过 害 而 

旋即 逃 来 的 波斯 选民 , 却 肯定 试图 在 此 发 展 信徒 。 我 们 确实 没有 清楚 的 证 

据 表明 件 羽 可 汗 之 前 ,在 蒙古 高 原 上 存在 着 摩 尼 教徒 。 但 是 现 有 的 资料 展 

示 , 牟 羽 可 汗 的 归 依 摩 尼 教 一 其 动机 可 能 是 政治 的 ,但 鉴于 票 特 人 的 强大 

地 位 ,也 可 能 是 经 济 的 一 迅速 对 草原 上 的 回绝 人 产生 了 影响 
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其 次 , 票 特 人 ( 即 当 时 汉人 所 称 的 “ 西 胡 ” ) 确 实 为 牟 羽 可 汗 接受 摩 尼 教 ,以 
及 此 后 在 回 终 和 唐 朝 境 内 大 规模 推广 摩 尼 教 作出 了 不 懈 的 努力 ,并 取得 了 巨大 
成 功 。 关 于 这 点 ,学 者 们 已 将 它 视 作 不 争 的 事实 : 
御 羽 可 汗 之 所 以 选择 摩 尼 教 而 不 是 选择 其 他 宗教 为 国教 ,主要 是 由 于 
回 散 助 唐 平 乱 后 ,依靠 粟 特 人 发 展商 业经 济 ,因而 在 宗教 信仰 上 亦 不 得 不 受 
到 信和 举 摩 尼 教 的 聚 特 人 的 左右 。*…… 既然 在 经 济 \ 政 治 等 方面 , 票 特 人 都 对 
回 赐 起 着 重大 作用 , 那 末 其 宗教 信仰 势必 亦 对 回 散 产生 影响 。…'… 从 有 关 
的 史料 看 , 回 侈 的 票 特 人 与 摩 尼 教 有 着 极为 密切 的 关系 。 他 们 之 中 有 不 少 
人 是 摩 尼 教 徒 ,又 是 商人 ,有 的 则 是 职业 的 摩 尼 教 师 。…… 总 而 言 之 ,在 回 
艇 社会 生活 中 起 重大 作用 的 票 特 人 所 牵 的 宗教 就 是 摩 尼 教 , 回 鹃 可 汗 选择 
摩 尼 教 作为 自己 的 国教 ,与 他 们 的 影响 是 分 不 开 的 。 
至 于 票 特 人 在 中 原 王朝 境内 传播 摩 尼 教 的 热情 ,也 大 得 异乎 寻常 ,以 至 于 超 
越 了 唐 朝 统治 者 的 容忍 限度 ,在 开元 二 十 年 (732) 七 月 发 布 诏书 ,禁断 中 国人 崇 
奉 摩 尼 教 ;开元 二 十 年 七 月 救 : 末 摩 尼 法 ,本 是 收 见 , 妄 称 佛法 , 竹 惑 黎 元 , 宜 严 
加 禁断 。 以 其 西 胡 等 既是 乡 法 , 当 身 自行 ,不 须 科 罪 者 。 这 里 所 谓 的 “ 西 胡 "就 
是 指 粟 特 人 。 朝 廷 指责 他 们 “ 话 惑 黎 元 ”, 说 明 当 时 已 有 大 量 的 中 国人 信奉 了 摩 
尼 教 ;而 视 摩 尼 教 为 票 特 人 的 “ 乡 法 ”, 则 表明 中 国 的 摩 尼 教之 “ 源 " 正 在 票 特 人 。 
既 已 清楚 票 特 人 与 摩 尼 教 在 东方 的 传播 有 着 如 此 密切 的 关系 ,那么 ,下 文 将 
要 探讨 的 有 关 靡 尼 教 的 实践 演变 问题 ,就 也 和 票 特 人 有 着 不 解 之 缘 了 。 


二 \ 摩 尼 教 教义 体现 了 极端 的 反 俗世 观念 


“现代 学 者 描绘 古代 诺 斯 蔡 教派 的 各 种 最 常见 要 素 中 ， 反 宇宙 论 " 的 态度 
常 被 担 及。 TE "经常 被 单独 作为 区 分 “ 诺 斯 替 二 元 论 和 其 他 二 元 论 的 
监 别 标志 。 我 们 被 告知 : 诺 斯 蔡 教派 是 “ 反 俗 世 " 的 ”这 是 威廉 姆 斯 ( Michael 
A. Wiliams) 在 专门 探讨 诺 斯 蔡 教 派 ” 反 俗世 ”观念 之 前 ,对 此 现象 所 作 的 简单 
概括 。 而 众所周知 , 摩 尼 教 即 是 诺 斯 蔡 教 派 的 重要 分 支 之 一 , 它 一 直 延 续 于 整个 
中 世纪 。 因 此 , 摩 尼 教 通常 也 被 视 作 是 极端 反 俗世 的 宗教 。 诚 然 , 仅 就 摩 尼 教 的 
理论 或 教义 来 看 , 它 确实 对 于 俗世 深恶痛绝 ,以 至 对 于 活 人 的 肉体 也 极其 惜 恨 ， 
把 它 看 成 是 恶魔 禁 钢 美好 灵魂 的 牢笼 。 

摩 尼 教 的 许多 教义 都 来 自 于 它 的 创 世 神 话 ,因此 ,在 探讨 摩 尼 教 的 反 俗世 观 
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念 之 前 , 先 得 了 解 其 创 世 神 话 。 兹 据 现代 学 者 的 研究 整理 ,概述 摩 尼 教 的 世界 观 
念 如 下 : 

最 初 ,光明 天 堂 在 北 、 东 \ 上 西方 ;黑暗 地 和 狱 位 于 南方 。 明 界 由 五 种 光明 要 素 构 
成 : 太 . 气 , 光 \ 水 、 火 ,领袖 为 大 明 尊 ( 西 文 亦 称 “ 大 父 "[ Father of Creatness]“ 明 
父 ”[ Father of Light] 等 )。 地 狱 按 五 个 黑暗 要 素 分 成 五 个 王国 ,那里 居住 着 五 类 
魔 : 双 腿 类 、 四 腿 类 、 飞 行 类 、 水 生 类 和 疏 行 类 ; 黑 瞳 魔王 为 最 高 统帅 。 黑 暗 魔 王 
偶然 来 到 明 、 暗 交界 处 ,引发 了 对 明 界 的 贪 欲 ,于 是 率领 众 魔 侵 入 明 界 。 

大 明 尊 为 抵御 暗 魔 , 便 召唤 出 他 本 身 的 放射 物 ,这些 放射 物 则 形成 了 摩 尼 教 
的 诸 神 。 诸 神 的 本 质 全 都 一 样 ,主要 以 其 功能 的 不 同 而 互相 区 别 。 诸 神 的 “ 创 
造 "共有 三 次 。 

第 一 次 ,大 明 尊 召 唤 出 善 母 ( 西 文 称 " 生 命 之 母 ”,Mother of Life) , 善 母 又 召 
唤 出 她 的 “儿子 " 先 意 ( 西 文 称 “ 初 人 ”,Primal Man) , 先 意 则 召唤 出 他 的 “儿子 
们 ”五 明子 ( 即 光明 五 要 素 ,Five Light Elements) ,他 们 组 成 先 意 的 “ 甲 家 ”或 “ 诱 
饵 " 。 他 们 都 被 暗 魔 击 败 和 吞食 。 被 吞 的 光明 分 子 遭 到 囚禁 和 折磨 ,以 致 忘记 
了 自己 的 神 性 。 

先 意 在 地 狱 苏醒 后 , 便 向 大 明 尊 呼救 。 大 明 尊 遂 作 ”第 二 次 召唤 ”, 召 出 明 
友 ( Friend of Lights) , 明 友 再 召 出 大 建筑 师 ( Great Builder; 或 称 “ 大 般 ”, Great 
Ban) ,大 般 又 召 出 净 风 ( 西 文通 常 称 " 活 灵 ”,Living Spirit) , 净 风 并 率领 他 的 五 个 
“儿子 "。 净 风 在 地 狱 边 上 “呼唤 ”, 先 意 则 在 地 狱 深 处 “应 答 ”, 先 意 因 此 获救 ; 
而 “呼唤 "、“ 应 答 " 便 成 为 两 位 神 只 ,分 别 是 净 风 的 第 六 子 和 先 意 的 第 六 子 。 先 
意 被 善 母 和 净 风 带 出 黑暗 深渊 ,回归 明 界 。 对 于 先 意 ( 初 人 ) 的 这 一 拯救 模式 ， 
也 就 适用 于 此 后 对 所 有 人 类 灵魂 的 拯救 。 

净 风 随后 击败 了 黑暗 势力 ,用 所 杀 暗 魔 的 尸体 造成 “ 八 地 ”, 用 他 们 的 皮 造 
成 “十 天 ”。 尚 未 被 暗 魔 污染 的 那 部 分 光明 分 子 构成 了 太阳 和 月 亮 , 稍 受 污染 的 
光明 分 子 则 构成 了 星辰。 

然而 ,光明 分 子 并 未 完全 得 到 解救 ,大 明 尊 遂 进 行 了 第 三 次 “创造 ” ,召唤 了 
第 三 使 (Third Messenger) ,第 三 使 又 召唤 了 电光 佛 ( 西 文 称 “ 明 女 "”,Maiden of 
Light) 。 两 位 使 者 以 裸体 美男 美女 的 形象 展现 在 被 囚禁 于 苍穹 中 的 暗 魔 前 , 致 
使 雄性 暗 魔 因 色 欲 旺盛 而 泄 出 精液 。 部 分 精液 坠落 海中 , 变 成 海 怪 ,被 降魔 使 者 
所 杀 ; 另 一 部 分 则 落 到 陆地 上 , 变 成 树木 与 植物 。 业 已 怀孕 的 礁 魔 因此 流产 , 舱 
JLE H E ;其 胎儿 所 含 的 光明 分 子 少 于 雄 魔 精 子 所 含 者 , 故 变 成 了 相应 于 五 类 
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暗 魔 形 貌 的 生灵 。 
魔王 命令 一 对 暗 魔 吞 食 这 些 排泄 物 ,以 尽量 收入 光明 分 子 。 而 后 ,这 对 暗 魔 
交配 , 生 下 一 男 一 女 ,名 叫 亚当 、 夏 娃 , 其 形 貌 类 似 于 第 三 使 和 电光 佛 。 亚 当 与 夏 
娃 结合 后 所 生育 的 后 代 便 是 人 类 ,而 人 体 中 的 光明 分 子 则 形成 了 灵魂 。 由 贪 欲 、 
仇恨 等 构成 的 肉体 始终 禁 钢 着 由 光明 分 子 构成 的 灵魂 ,因此 抒 救 光明 分 子 ( 灵 
魂 ) 便 成 为 一 项 长 期 而 艰巨 的 工作 *。 
显而易见 , 摩 尼 教 的 基本 观念 是 :灵魂 和 肉体 是 两 种 截然 相反 的 存在 。 前 者 
即 是 “光明 分 子 " ,是 最 高 神 “大 明 苯 ”的 发 射 物 ;后 者 则 是 暗 魔 的 衍生 物 , 它 始终 
禁 铀 和 折磨 着 灵魂 。 所 以 , 摩 尼 教 的 根本 任务 , 即 是 解救 被 肉体 禁 钢 的 灵 吏 ( 主 
要 是 人 类 的 灵魂 ) ,使 之 脱离 肉体 ,返回 明 界 , 永 享 安乐 。 然 而 ,这 项 拯救 任务 是 
极为 久 长 的 ,因为 只 要 地 球 上 存在 着 人 类 和 其 他 生物 “拯救 " 工作 就 必须 继续 
进行 下 去 。 
在 东西 方 各 种 文字 的 摩 尼 教 文献 中 ,以 “拯救 ( 人 类 ) 灵 魂 "为 主题 而 展开 的 
内 容 屡 见 不 鲜 。 例 如 ,一 首 科 普 特 文 圣 歌 这 样 唱 道 ; 
AARC ,基督 ,神圣 灵魂 的 救星 。 
我 将 升 和 天堂, 把 这 躯体 丢弃 在 俗世 凡尘 。 
我 已 听 到 趴 亮 的 号 角 声 , 它 们 召唤 我 前 赴 永生 之 境 。 
我 丢弃 在 地 上 的 , 乃 是 聚集 灵魂 的 肉身 。 
我 自 童 年 以 来 ,就 学 习 如 何 一 步 步 走向 神灵 。 
不 要 任何 人 为 我 哭泣 ,也 不 要 父母 朋友 为 我 伤心 。 
我 真正 的 臣 父 来 自 天 党 ,他们 热爱 我 的 灵魂, 搜寻 我 的 灵魂。 
我 灵魂 的 敌人 即 是 这 俗世 红尘 ,以 及 它 的 者 侈 华丽 与 欺诈 陷阱 。 
一 切 人 间 生 灵 都 习 恨 神 性 ,我 在 敌人 之 境 能 于 什么 事情 ? 
vet 焚烧 …… 的 死亡 肉身， 
救世 主 并 未 遗弃 我 ,他 用 生命 之 泉 供 我 他 人 饮 。 
我 已 知道 诸 神 之 路 ,圣灵 种 植 知识 树 之 处 居住 着 神 的 牧师 们 。 
RE WE TRUE AGREE RÀ 
这 首 圣 歌 清楚 展示 ,人 的 肉身 是 不 值 一 顾 的 垃圾 ;人 们 生活 着 的 那个 俗世 ， 
即 是 陷阱 ,是 灵魂 的 敌人 。 最 应 该 尊崇 的 乃 是 灵魂 , 亦 即 “ 光 明 分 子 ” ;而 摩 尼 教 
信徒 终生 追求 的 目标 , 即 是 尽快 地 丢弃 肉身 ,前 赴 明 界 。 他 们 很 清楚 ,这 就 是 世 
人 所 谓 的 “死亡 ”, 但 这 不 是 痛苦 ,而 是 幸福 和 欢乐 。 所 以 , 圣 歌 声称 “不 要 任何 
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人 为 我 哭泣 ,也 不 要 父母 朋友 为 我 伤心 ”! 

这 充分 反映 了 摩 尼 教 厌恶 甚至 仇视 现实 世界 和 现实 生命 的 观念 ,因为 俗世 
和 肉体 是 暗 魔 的 衔 生物。 下 引 圣 歌 是 人 类 灵魂 对 于 自己 被 办 于 “血肉 之 身 " 中 
的 无 限 苦难 的 强烈 倾诉 : 

是 谁 将 你 演变 成 如 此 众多 的 形 绞 ? EBEN R Mf I ARIS, 

使 你 蒙受 耻 每 ? 光明 之 神 啊 , 素 爱 的 灵魂 ! 是 谁 从 你 的 眼睛 里 夺 走 光明 ? 

E 致使 你 (痛苦 地 ) 扭 动 翻滚 。 

你 反复 地 遭受 折磨 ,而 自己 却 毫 无 知觉 。 

光明 之 神 啊 ,亲爱 的 灵魂 ! 

是 谁 使 你 离开 美妙 的 圣 界 而 流落 它 方 ? 是 谁 将 你 囚禁 ? 

是 谁 将 你 关闭 在 这 黑暗 的 牢狱 中 ? 那里 即 是 无 法 庇护 你 的 血肉 之 身 。 

光明 之 神 啊 , 素 爱 的 灵魂 ! 

是 谁 将 你 陷 在 这 一 散发 出 甜蜜 毒气 的 邪 物 中 ? 他 为 什么 要 这 样 做 ? 

是 谁 把 你 像 奴隶 一 样 交 给 恶魔 ? 他 依赖 这 髓 体 哨 育 ,其 中 盘 器 着 贪 禁 
的 巨 蛇 。 

是 谁 使 你 充当 了 黑暗 无耻 \ 不 可 抑制 的 邪恶 火焰 的 奴仆 ? 

光明 之 神 啊 ,亲爱 的 灵魂 ! 

是 谁 使 你 脱离 了 永生 ?” 

在 此 , 圣 歌 将 人 的 肉身 视 作 “ 黑 暗 的 牢狱 ”, 那 里 “ 盘 跑 着 贪 禁 的 巨 蛇 ” ,并 有 
“黑暗 .无 耻 \ 不 可 抑制 的 邪恶 火焰 ” ,显然 对 于 囚禁 灵魂 的 人 类 肉体 (“男性 和 女 
性 的 躯体 " ) 深 恶 痛 绝 。 靡 尼 教 厌恶 乃至 仇视 现世 生活 、 生 命 的 观念 昭然 车 揭 。 

于 是 ,最 为 极端 的 , 即 是 强烈 召唤 灵魂 脱离 肉体 的 束缚 , 亦 即 鼓励 人 们 尽早 
离开 尘世 。 下 引 帕 提 亚 文 圣 歌 便 是 一 例 : 

啊 , 来 吧 , 灵 魂 ! 不 要 再 怕 惧 ! 
死亡 虽然 降临 ,痛苦 却 已 逝去 。 
烦恼 的 日 子 已 经 告终 ， 

其 恐怖 消失 在 烈火 之 云 中 。 
REK, LÄR! 

不 要 再 贪恋 苦难 之 宅 ， 

这 不 过 是 毁灭 与 烦恼 的 死亡 ， 
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而 你 以 前 却 被 逐 出 了 美好 的 故乡 。 
你 当初 在 地 狼 里 受 尽 苦痛 ， 

都 是 为 了 今天 的 欢乐 无 穷 。 

愉快 地 走 近 些 ,不 必 怀 悔 ， 

不 要 满足 于 待 在 这 死 屋 之 内 。 

不 要 回头 ,不 要 关心 这 丑陋 的 氢 体 ， 
它们 及 其 后 继 者 都 悲惨 地 留 在 了 尘 俗 之 地 。 
它们 在 人 间 不 断 地 轮回 再 生 ， 

备 受 种 种 折磨 和 山 禁 。 

看 哪 ,它们 再 生 于 各 类 生物 中 ， 

折 哪 ,其 叹息 声 是 多 么 沉重 。 

再 走 近 些 ,不 要 沉 肖 于 尘世 的 美丽 ， 
它 会 以 各 种 方式 毁灭 你 。 

它 会 如 雪 一 般 融 化 在 阳光 里 ， 

不 会 再 留 下 任何 美好 的 形体 。 

它 狐 如 开 败 的 花 采 一 样 泗 谢 相 萎 ， 
消失 在 阳光 里 ,优雅 的 外 表 被 毁 。 
来 吧 ,亲爱 的 灵魂， 

TESTI ENSE. 

不 能 再 回复 那 五 花 八 门 的 外 形 ， 
世俗 欲望 即 是 死亡 , 它 会 将 一 切 毁 尽 。 
因此 ,来 吧 , 灵 魂 ， 

我 将 带 你 上 天 , 带 到 你 的 故地 仙境 。 
我 会 向 你 展示 你 的 家 乡 ， 

这 是 你 一 直 追 求 …… 的 希望 。 

想 想 你 所 遭受 的 苦难 , 记 住 啊 ,灵魂 ! 
全 部 都 来 自 你 的 敌人 。 

看 看 这 人 尘世 ,以 及 万 物 的 牢狱 ， 
EE ER VIE AS 

烈火 毁灭 与 恐怖 

将 把 存在 于 此 的 一 切 都 征服 。 
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显然 ,这 些 圣 歌 所 体现 的 观念 ,是 摩 尼 教徒 对 于 现实 世界 和 人 类 肉身 的 极端 
厌恶 ,或 者 ,至 少 是 对 世俗 生命 和 物质 享受 持 十 分 消极 的 态度 。 例 如 , 摩 尼 本 人 
就 曾 清楚 表示 ,世俗 世界 和 人 类 应 该 尽快 毁灭 : “相传 摩 尼 临 死 前 ,波斯 总 法 官 
蒙 百 才 曾 审问 他 :你 主张 禁止 婚姻 ,以 促使 世界 的 毁灭 吗 ?" 摩 尼 管 道 :' 是 的 ， 
我 们 应 当 断 绝 子 嗣 ,使 世界 光明 。 "n 

又 , 靡 尼 在 谈 及 一 个 人 如 何 才能 入 教 的 问题 时 ,教导 说 :“ 想 人 教 者 ,必须 先 
检查 其 灵魂 。 如 果 他 认为 自己 能 够 克服 贪 欲 ,能 够 戒 食 肉 \ 不 饮酒 ` 不 结婚 ,如 果 
他 还 能 不 伤害 水 ` 火 、 树 木 与 生物 ,那么 便 能 人 教 。 假 如 他 无 法 做 到 这 一 切 , 那 他 
就 不 得 人 教 。”" 

而 记述 了 摩 尼 首 徒 阿 莫 ( Mar Amma ) 前 赴 中 亚 传教 之 传奇 故事 的 一 份 中 古 
波斯 文 文献 ,也 体现 了 类 似 的 观念 : 阿 姆 河 的 守护 女神 巴 伽 尔 德 ( Bagard ) 起 初 不 
让 阿 莫 渡 河 传教 ,后 被 阿 莫 的 虔诚 所 感动 , 便 问 他 :你 要 传 的 是 什么 宗教 ?" 阿 
莫 的 答复 是 ;我 们 不 吃 肉 ,也 不 喝酒 。 我 们 还 远离 女 色 。"“ 显 然 , 阿 莫 是 用 最 简 
滞 的 语言 描绘 了 摩 尼 教 的 特色 ,足见 戒 绝 芝 酒色 ,是 摩 尼 教 的 第 一 要 务 。 

综 十 所 述 , 可 以 这 样 概括 摩 尼 教 对 于 现实 世界 和 人 生 的 态度 :包括 摩 尼 教徒 
本 身 在 内 的 全 人 类 所 生活 的 这 个 现实 世界 ,是 黑暗 地 狱 ,是 罪恶 之 渊 ,因此 应 该 
反对 它 ,所 弃 它 ,让 灵魂 尽快 “回归 "光明 天 堂 一 一 明 界 ;人 的 肉身 是 “光明 分 子 " 
《 即 灵魂 ) 的 可 怕 牢 笼 ,尽早 脱离 肉身 ,回归 明 界 , 才 是 最 大 的 幸运 ;相应 地 ,由 竺 
婚姻 ,性 爱 会 导致 生 儿 育 女 ,延续 俗世 ,所 以 这 也 是 十 分 可 恶 而 必须 坚决 杜绝 的 。 
这 样 的 态度 当然 可 以 称 作 “ 反 俗世 ”, 但 是 ,一 旦 仔细 检视 摩 尼 教 ,尤其 是 东方 靡 
尼 教 的 实际 行为 举止 , 却 不 难 发 现 ,其 宗教 实践 与 教条 理论 有 着 重大 出 人 ,有 时 
甚至 截然 相反 。 这 一 有 趣 的 现象 ,值得 作 进 一 步 探讨 。 


三 \ 摩 尼 教 的 宗教 实践 与 俗世 紧密 结合 


如 果 说 ,上 文 所 引 摩 尼 教 厌恶 乃至 仇视 世俗 人 生 的 态度 和 观念 ,可 以 称 为 
“ 厌 世 "或 “做 世 ”的话 ,那么 摩 尼 教 的 宗教 实践 却 可 以 称 之 为 < 亲 世 "一 一 亲近 
世俗 ,亲近 人 生 。 
最 想 维持 这 一 现实 世界 ,最 留恋 摩 尼 教 所 谓 “ 收 恶俗 世 " 的 人 ,是 统治 者 们 ， 
因为 他 们 拥有 俗世 最 丰富 的 物质 财富 ,能 够 享受 最 美好 的 物质 生活 。 而 摩 尼 教 
对 于 这 些 世俗 权贵 , 却 是 始终 设法 亲近 .巴结 的 。 克 林 姆 凯特 对 此 现象 曾 概括 
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道 :“ 摩 尼 及 其 追随 者 经 常 晋 见 贵族 王公 、 国 君 . 贵 妇 和 后 妃 等 。 因 此 ,至 少 在 
伊朗 , 摩 尼 教 徒 努力 争取 的 是 上 层 社 会 。 “有 关 这 一 现象 的 例子 很 多 。 
故 不 论 摩 尼 教 初创 阶段 , 摩 尼 寻求 萨 珊 波 斯 帝君 支持 的 众所周知 的 事实 ,其 
他 类 似 的 情况 也 屡见不鲜 。 如 一 份 帕 提 亚 文 文书 ,描述 了 摩 尼 晋见 伸 路 支 斯 坦 
一 个 佛教 小 国 ( 今 印度 河谷 之 西 ) 国王 土 兰 沙 (Turan Shah) ,使 其 改 宗 摩 尼 教 的 
故事 : 
然后 ,我 主 摩 尼 教 导 土 兰 沙 ,使 之 获得 了 敏锐 的 洞察 力 和 无 比 的 智慧 。 
他 向 国王 展示 了 天 堂 和 地 和 狱 \ 世 界 的 净化 \ 太 阳 和 月 亮 . 灵 魂 和 肉体 、 曾 经 降 
临 汪 世 的 使 徒 们 、 正 直 者 和 罪人 ,以 及 选民 和 听众 的 事迹 。 
土 兰 沙 与 显贵 们 听 到 这 些 话 后 , 变 得 非常 高 兴 , 接 受 了 这 一 信仰 ,和 应 
可 末 地 对 待 使 徒 及 其 宗教 。 
此 外 , 当 土 兰 沙 …… 时 ,他 (?) 为 他 赎罪 
其 他 一 些 零星 的 资料 也 谈 及 土 兰 沙 归 依 摩 尼 教 的 事迹 ,其 说 大 同 小 异 ,都 体 
现 了 君主 对 摩 尼 的 崇拜 ,同时 也 展示 了 摩 尼 淘 望 与 统治 者 建立 良好 关系 的 迫切 
心情 。 如 下 文 所 述 : 
当 土 兰 沙 看 见 仁 慈 者 升 入 空中 时 ,他 便 远 远 地 跪 了 下 来 , 妃 求 仁慈 者 ， 
对 他 说 道 ;请 您 不 要 走 到 我 面前 。 但 是 仁慈 者 依然 降临 了 。 国 王 站 了 起 
来 , 走 上 前 去 , 素 吻 仁 医者 ,并 且说 道 ; "您 是 佛陀 ,我 们 是 罪人 。 您 来 看 望 
我 们 ,实在 愧 不 敢当 。 我 们 应 该 积累 大 量 的 功德 ,以 及 如 我 们 走 近 您 所 需 步 
数 那么 多 次 的 拯救 。*…… 我 们 是 如 此 缺乏 功德 ,我 们 的 罪过 犹如 您 走向 我 
们 的 步子 那么 众多 。” 
随后 , 仁 翘 者 祝福 国王 ,说 道 ;“ 愿 你 得 到 保佑 。 由 于 你 如 今 比 他 人 更 
为 幸运 和 更 受 尊敬 ,因此 ,在 灵魂 的 末日 审判 之 时 , 诸 神 也 会 将 你 看 作 幸运 
儿 ， 对 你 充满 好 感 。 你 将 与 诸 神 和 仁 兹 的 正直 者 们 一 样 ,获得 永生 。" 
这 段 叙 述 ,除了 将 国王 * 土 兰 沙 "对 于 摩 尼 及 其 宗教 之 虔诚 信仰 的 态度 描写 
得 十 分 生动 外 ,更 令 人 惊讶 的 是 , 摩 尼 (“仁慈 者 ” ) 居然 对 国王 作出 这 样 的 祝福 : 
由 于 国王 在 尘世 间 十 分 显贵 和 荣耀 ,所 以 在 “末日 审判 "之 时 ,也 会 同样 地 幸运 
和 获得 诸 神 的 好 感 ! 那么 ,这 岂 不 是 将 摩 尼 教 根本 教义 中 最 为 仇视 的 俗世 ,物欲 
说 成 了 最 受 明 界 诸 神 欢迎 的 东西 了 吗 ? 难道 “末日 审判 "不 是 以 品格 和 行为 之 
善 恶 为 标准 ,而 是 以 俗世 的 富贵 与 否 为 标准 吗 ? 即使 是 摩 尼 出 于 功利 目的 ,为 了 
取悦 士 兰 沙 而 说 出 这 番 讨 好 话 , 也 未 免 过 于 背离 其 原始 教 则 了 。 
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摩 尼 不 仅 亲自 结交 权贵 ,还 要 求 弟子 用 同样 的 方式 传播 宗教 。 例 如 ,他 的 得 
意 弟 子 阿 莫 便 曾 在 中 亚 使 得 许多 王公 、 显 贵 归 依 了 摩 尼 教 。 一 份 波斯 文 残 卷 载 
云 :“ 当 光明 使 者 在 胡 尔 凡 (Holvan ) 省 的 首府 时 ,他 召 来 懂得 粕 提 亚 文字 和 语 
言 ,并 且 与 …… 熟 识 的 阿 莫大 师 ,派遣 他 前 赴 阿 巴 沙 尔 (Abarshahr, 意 谓 “ 上 部 地 
区 ”, 即 波斯 帝国 的 北方 诸 省 一 一 引 者 ) ,与 之 同行 的 还 有 王子 阿尔 达 班 ( Arda- 
ban) 以 及 能 够 娴熟 书写 和 诠释 经 文 的 其 他 教 友 。” 
有 关 阿 莫 前 赴 “ 阿 巴 沙 尔 ”, 使 大 量 显贵 版 依 摩 尼 教 的 记载 ,还 见于 票 特 文 
的 残 卷 ,叙述 得 更 为 详细 : 
当 光明 使 者 , 主 末 摩 尼 ( Mar Mani) 待 在 胡 尔 凡 地 区 时 ,他 召 来 熟知 帕 提 
亚 语言 文字 ,并 与 当地 王公 、 贵 妇 和 众多 显贵 相识 的 阿 芮 大师。 他 派 遗 阿 
莫 与 王子 阿尔 达 班 一 起 前 往 阿 巴 沙 尔 。 此 后 ,他 还 派遣 了 其 他 的 经 文书 写 
者 和 诠释 者 。…… 
在 阿 巴 沙 尔 和 木 鹿 ( Merv)…… 他 们 …… 为 教会 车 取 了 大 量 利益 。 许 
多 王公 君主 …… 以 及 显贵 \ 后 妃 、 贵 妇 、 王 子 、 公 主 ,全 都 尊 迪 他 ( 阿 葛 ) 的 
教会 ,他 则 指导 他 们 彻底 懂得 光明 使 者 的 大 智 大 觉 。 他 完全 遵从 和 履行 了 
摩 尼 交付 给 他 的 命令 和 戒律 。 
显然 , 阿 莫 在 东方 的 布 教 取得 了 很 大 的 成 果 ,而 他 首先 争取 的 对 象 即 是 
各 个 政权 的 统治 阶层 。 文 书 在 此 一 再 强调 阿 莫大 师 与 显贵 们 热 识 ,并 且 使 
上 层 阶 级 中 的 许多 " 善 男 信 女 ” 归 依 了 摩 尼 教 ,足见 摩 尼 教 将 主要 精力 投放 
在 了 世俗 统治 者 方面 。 
票 特 君王 和 贵族 很 可 能 都 积极 参与 了 摩 尼 教 在 东方 的 传播 事业 
摩 尼 教 在 此 后 向 东方 传播 的 过 程 中 ,在 争取 国王 和 王公 方面 ,究竟 到 达 
何 种 程度 ,我 们 不 得 而 知 。 然 而 ,很 可 能 不 仅 是 票 特 商 人 (他们 在 该 信仰 向 
中 国 的 传播 中 发 挥 了 作用 ) ,并 且 还 有 票 特 君 主 以 及 贵族 成 员 信奉 和 推动 
着 "明教 ”。 享 宁 指出 ,在 喀什 与 阿克苏 之 间 的 巴 楚 (Maralbas) ,可 能 “有 成 
员 达 700 名 的 一 个 摩 尼 教 团体 ,由 票 特 人 组 织 和 领导 , 它 的 世俗 人 员 则 属于 
Ewik” 
我 们 可 以 推测 ,在 票 特 人 的 故乡 , 即 乌 浒 河 与 费 尔 干 纳 盆地 之 间 的 地 
区 ,也 有 不 少 麻 尼 教 的 中 心 。 它 们 是 否 受到 王权 的 庇护 还 很 难说 , 阿 夫 拉 西 
亚 卜 和 片 吉 肯特 的 票 特 王宫 的 艺术 遗物 并 未 显示 摩 尼 教徒 在 宫廷 中 的 迹 
象 ,但 是 , 希 施 金 (A. W. Shischkin) fe 3L E 2 3 (A. M. Bilinizki ) 都 认 
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为 , 片 吉 肯 特 的 艺术 品 揭示 了 可 能 是 由 摩 尼 教 徒 传播 的 帕 提 亚 影响 。 
当然 , 摩 尼 教 在 东方 的 最 大 成 功 ,是 赢得 了 回 丝 可 汗 的 倾心 ,从 而 使 之 成 为 
强大 而 广阔 的 回 丝 汗 国 的 “国教 ,并 因此 促进 了 其 在 中 国内 地 更 加 广泛 的 
传播 。 
dg CUIEIEHB TEE RR) Cc s COLE Io] B 3E E P PEL UR RC Ar LL FE 
神武 碑 》, 立 于 808—821 年 间 ) 所 载 ,似乎 最 初 是 由 来 自 中 原 地 区 的 摩 尼 教徒 向 
回 丝 传 播 了 摩 尼 教 ,时 在 763 年 , 即 回 丝 可 汗 率 军 进入 洛阳 以 后 一 年 可 汗 ( 即 
牟 羽 可 汗 一 一 引 者 ) 乃 顿 军 东 都 ,…… 将 窒息 等 四 僧人 国 , 阐 扬 二 祀 ,洞察 三 际 。 
况 法 师 妙 达 明 门 ,精通 七 部 , 才 高 海 岳 , 辩 若 县 河 , 故 能 开 正教 于 回 侈 虽然 实 
际 情况 可 能 并 非 如 此 ,而 是 回 络 民 间 早 就 信仰 摩 尼 教 ”, 但 是 , 牟 羽 在 位 时 确实 
接受 了 摩 尼 教 ,并 正式 确立 为 国教 , 当 无 疑问 。 
吐鲁番 的 一 份 突 顾 文 文书 (TM276a 和 276b) 描绘 了 回 丝 经 过 一 番 争 辩 , 件 
羽 (Bt8) 可 汗 改 宗 摩 尼 教 的 过 程 ,以 及 臣民 欢 庆 的 热闹 场面 >。 圣 王 ( 即 件 羽 可 
汗 ) 与 选民 们 讨论 有 关 信 奉 摩 尼 教 的 事宜 ,历经 两 天 两 夜 。 第 三 天 , 圣 王 来 到 选 
民 集 会 的 地 点 。 他 向 选民 们 尾 悔 后 ,请 求 歼 免 他 的 罪过 ,并 宜 布 他 将 版 依 摩 
尼 教 ; 
在 圣 王 牟 羽 可 汗 这 样 宣布 之 后 ,我 们 选民 以 及 国内 的 全 体 民 众 都 高 兴 
万 分 ,以 至 难以 充分 表达 这 种 欢乐 心情 。 人 们 互相 转告 ,欣喜 异常 。 成 千 上 
万 的 人 纷纷 聚集 , 涌 向 “…… 以 各 种 各 样 的 活动 庆祝 。 直 至 凌 展 ,人 们 仍然 沉 
温 在 欢乐 之 中 …… 当 黎明 来 临时 ,已 是 小 帝 时 分 。 圣 王 可 汗 与 所 有 随行 的 
选民 骑 上 马 ,全 体 王公 \ 公 主 与 高 官 显 贵 ,无论 是 贵人 还 是 平民 全 都 涌 向 城 
门 ,欢呼 雀跃 。 此 后 , 圣 王 入 城 , 头 戴 王 冠 , 身 穿 …… 红 袍 , 坐 在 镀金 宝座 中 。 
然后 ,他 向 贵族 及 平民 发 布 诏 令 :“ 如 今 ,你 们 大 家 都 兴高采烈 ,尤其 是 选民 
a 我 的 心情 已 经 平静 ,我 再 次 将 自己 托付 给 你 们 。 我 已 获得 新 生 ,已 稳 坐 
在 王座 之 上 。 我 命令 你 们 :当选 民 训 诚 你 们 ,并 敦促 你 们 共享 圣 餐 时 , 当 他 
们 数 促 你 们 …… 以 及 劝告 你 们 时 ,你 们 必须 按 其 指示 执行 。 以 十 分 的 热情 
展示 …… 你 们 的 尊敬 。” 
神圣 第 羽 可 汗 发 布 这 道 诏 令 后 ,许多 社团 和 普通 大 众 向 圣 王 致敬 欢呼 ， 
并 且 也 向 我 们 选民 致敬 欢呼 。 每 人 …… 都 非常 欢快 ,因为 他 们 重新 对 明 尊 
充满 了 热爱 和 信任 。 然 后 ,他 们 不 断 地 施 含 和 做 善事 。 幸 运 的 国王 始终 要 
求全 体 民 众 做 善事 ,敦促 他 们 坚持 下 去 。 此 外 , 圣 王 还 颁布 了 这 样 的 法 令 : 
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十 人 一 组 ,其 中 一 人 担任 组 长 ,鼓励 大 家 多 行善 举 和 慷慨 施 合 。 如 若 有 人 懈 

和 急于 宗教 ,并 犯 下 罪过 ,他 便 将 对 其 …… 充 分 的 教诲 …… 

这 里 的 叙述 难免 有 夸张 之 处 ,但 是 当时 件 凋 可 汗 接受 了 摩 尼 教 ,并 且 大 规模 
地 推广 这 个 宗教 , 却 是 不 争 的 事实 。 摩 尼 教 徒 的 政治 地 位 随 之 大 为 提高 ,经济 利 
益 得 到 充分 保证 ,也 是 显而易见 的 结果 (如 上 引资 料 所 载 , 可 汗 与 随行 的 “选民 ” 
一 起 骑马 游行 ;以 及 可 汗 一 再 要 求 普通 民众 “施舍 ”, 即 为 “选民 ”提供 饮食 等 日 
常用 品 ) 。 这 段 时 期 可 以 说 是 摩 尼 教 与 主权 密切 结合 的 “黄金 时 代 ”。 

摩 尼 教 不 仅 成 了 回 给 的 国教 ,还 借助 于 中 原 “ 安 史 之 乱 "的 客观 环境 ,在 中 
国内 地 得 到 了 长 足 的 发 展 : 安 禄 山 在 755 年 举 兵 造反 ,旋即 夺 得 包括 唐 朝 首 都 在 
内 的 大 片 领土 。 在 此 情况 下 ,匆匆 继 位 的 击 宗 不 得 不 以 土地、 士 庶 归 唐 , 金 扇 、 
子女 髓 归 回 丝 ”” 为 条 件 , 请 求 回 丝 军队 的 援助 。 回 给 人 遂 大 量 涌 人 中国 ,并 获 
得 唐 廷 的 种 种 优待 ;不 久 后 成 为 回 络 国 教 的 摩 尼 教 ,也 因此 获得 了 在 中 原 地 区 布 
教 的 最 好 时 机 。 摩 尼 教 寺院 的 纷纷 建立 , 便 是 最 好 的 明证 。 

《 通 鉴 ) 卷 二 三 七 《 唐 纪 》 五 三 宪 宗 元 和 元 年 (806 ) 胡 三 省 注 云 ;* 按 《 唐 会 
要 ) 十 九 卷 : 回 侈 可 汗 王 令 明 教 僧 进 法 人 唐 。 大 历 三 年 六 月 二 十 九 日 , 救 赐 回 骨 
摩 尼 , 为 之 置 寺 , 赐 额 为 大 云 光明 。 六 年 正月 , 救 赐 研 、 洪 、 越 等 州 各 置 大 云 光明 
寺 一 所 。《 佛 祖 统 纪 》 卷 四 一 的 记载 与 之 类 似 :“ 回 给 请 于 荆 、 扬 、 洪 、 越 等 州 置 大 
云 光明 寺 。 旗 \ 扬 、 洪 \ 越 诸 州 分 别 位 于 今 湖北 江苏、 江西 、 浙 江 等 省 ,由 此 可 
见 , 回 丝 人 已 将 摩 尼 教 快速 推进 到 江南 的 广大 地 区 。 当 然 ,北方 地 区 同样 建立 了 
不 少 摩 尼 寺 , 例 如 ,，“ 宪 宗 元 和 二 年 (807 ) 正月 庚 子 , 回 锡 使 者 请 于 河南 府 \ 太 原 
府 置 靡 尼 寺 三 所 , 许 之 。”” 当 时 , 摩 尼 教 在 中 国 的 北方 更 为 繁荣 。 

在 这 一 阶段 内 , 回 丝 的 摩 尼 教徒 不 再 仅仅 是 某 个 宗教 的 信徒 和 布道 师 , 同 时 
也 成 了 积极 参与 俗 务 的 政客 。 汉 文史 料 对 此 说 得 很 清楚 ,例如 《新 唐 书 ， 回 偶 
传 % 上 ) 谈 及 回 给 的 摩 尼 教徒 时 ,声称 “可 汗 常 与 共 国 者 也 "。《 旧 唐 书 ， 回 给 
传 ? 则 记载 了 他 们 多 次 充任 外 交 使 节 的 情况 ,几乎 成 了 世俗 统治 阶层 的 一 部 分 。 

如 果 说 , 摩 尼 教 在 其 宗教 实践 中 为 了 便于 布 教 而 结交 世俗 权贵 ,那么 ,即使 
有 违 原始 教义 中 的 “大 世 " 原 则 ,也 情 有 可 原 。 但 是 , 当 它 广 建 寺院 ,拥有 丰厚 的 
教会 产业 之 后 ,其 专业 的 亦 即 高 级 修行 者 “选民 ”的 生活 ,就 与 世俗 生活 紧密 联 
系 ,而 距 基 本 教义 越 来 越 远 了 。 这 种 现象 很 难 用 “不 得 已 而 为 之 "来 解释 。 

见于 吐鲁番 地 区 的 一 份 回 络 文 书 (可 能 成 于 10 世纪 或 11 世纪) ,显然 是 一 
家 规模 很 大 的 摩 尼 教 寺院 的 详细 规章 。 它 所 透露 出 来 的 有 关 摩 尼 教 的 各 种 信 
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息 , 令 人 无 法 把 它 和 摩 尼 教 仇视 世俗 生活 和 现实 人 生 的 根本 教义 联系 起 来 。 兹 
据 残 卷 ,摘录 部 分 辞 句 : 

AREH, R E REA ti ( Tayay Bars imya) 应 该 把 …… 于 得 很 
Ao HKR Ek F (Qumar Bars Targan) 应 该 于 镇 西 的 活 。 他 不 该 说 “葡萄 
园 和 农田 很 于 旱 " 之 类 的 辩 白 话 , 而 应 该 好 好 地 耕作 这 些 田地 。 假 如 镇 东 
的 葡萄 园 欠 收 ,部 昌 拨 塞 …… 就 得 被 监禁 。 假 如 镇 西 的 事情 没有 做 好 , 骨 末 
拔 塞 达 于 就 得 划 受 肉 刑 。 

林 丝 都 督 应 该 好 好 地 收取 和 储藏 镇 东 所 收获 的 东西 。 由 于 在 东部 有 大 
量 可 精 地 ，…… 负 责 收取 作物 和 棉花 包 的 骨 末 技 塞 就 应 该 …… 

62 包 棉 花 应 该 用 来 交换 …… 棉 花 应 该 用 来 换取 衣服 …… 

每 个 月 ,两 个 修道 院 ( 可 能 是 指 男 、 女 两 个 修道 院 一 一 引 者 ) 应 该 各 得 
80 担 小 麦 .7 担 芝麻 ,2 担 大 豆 以 及 3 担 小 米 。 他 们 得 保管 好 这 些 给 养 …… 
两 个 沙 爱 骨 支 (证 ayyuef) 还 应 为 工匠 们 提供 食品 。 

沙 爱 骨 支 所 主管 的 农田 …… 的 租 赋 为 4125 包 棉花 。 按 照 …… 法 ,它们 
应 该 放 在 罗 施 维特 (Srosvit) 的 库房 中 。 

B T LACE (Kadma) :应 将 500 包 棉花 中 的 50 包 分 给 凯 德 马 。 其 余 
的 450 包 棉花 可 用 于 男女 随从 的 冬衣 和 鞭子 。60 包 棉花 …… 用 于 男女 随 
从 的 夏 衣 。 

两 个 阿 罗 缓 (xroxan) 和 两 个 沙 爱 骨 支 应 该 时 刻 听从 使 唤 , 以 及 负责 如 
Roc BEER. 

当选 民 们 坐 下 进食 时 ,两 个 阿 罗 缓 应 该 在 旁 侍候 ,以 适当 的 方式 传递 食 
品 。 他 们 得 侍候 每 个 选民 ,直至 高 级 的 伊 罗 昌 涅 北 马 提 (Ivryani Zmastik ) 。 
只 有 侍候 好 其 他 人 后 ,他 们 自己 才能 坐 下 进食 。 

随从 和 俗人 应 该 服侍 没有 听 差 的 选民 。 

每 天 20 个 瓜 …… 送 给 寺院 。30 个 瓜 给 大 寺 ,30 个 瓜 给 小 寺 。 

寺院 的 专门 医师 是 逸 西 叱 利 ( Yaqsi Atari) ,还 有 他 的 弟弟 和 儿子 , 即 广 
秦 托 因 ( Singtay Toyin) 和 达 兹 (Taz) , T, à ( Vapap) 的 儿子 强 支 逸 晋 托 因 
(Qanči Yaqtsin Toyin) ,以 及 卡 迪 支 乌 古 尔 拨 塞 ( Küdizei Oyul Bars), fif] 
和 那些 祖 哥 支 (ug 总 ) 都 是 应 在 寺院 工作 的 人 。 医 师 应 该 随 叫 随 到 。 

仆 役 和 牧童 不 参与 城镇 或 寺院 组 织 的 事务 。 假 如 -…… 他 们 应 该 二 自己 
的 事 , 不 应 该 参与 任何 其 他 事务 。” 
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不 难看 出 ,这 里 的 摩 尼 教 寺院 ,不 再 仅仅 是 精神 和 文化 的 中 心 , 还 拥有 强大 
的 经 济 实力 ,从 事 着 世俗 地 主 和 商人 所 从 事 的 一 切 主要 事务 : 它 拥有 葡萄 园 、 农 
田 ; 收 获 棉花 、 小 麦 、 芝 麻 、 甜 瓜 ; 有 自己 的 加 工业 一 一 有 磨 面 师 等 ;并 还 出 租 农 
田 , 征 收 租税 ,如 此 等 等 。 所 以 , 它 还 伍 然 是 世俗 社会 中 的 一 个 经 济 中 心 。 

此 外 , 靡 尼 教 寺院 严格 的 等 级 制度 也 与 世俗 社会 几 无 二 致 ,上 面 的 引文 便 凸 
现 了 这 一 点 。 例 如 , 阿 罗 缓 和 伊 施 爱 骨 支 得 站 着 侍候 “选民 ”和 高 级 宗教 官员 用 
和 餐 ; 随 从 和 俗人 也 得 侍候 选民 ;但 是 仆 役 和 牧童 则 连 参 与 这 类 宗教 服务 的 资格 都 
BUB! 或 许 , 这 可 以 说 是 一 种 “分 工 ” ,但 是 实际 上 带 有 严重 的 歧视 和 不 平等 。 

更 有 其 者 ,是 对 失 责 者 的 严厉 处 罚 ,如 上 引文 书 所 载 ; 

假如 某 个 月 的 食品 变质 了 ,那么 ,该 月 当 值 的 阿 罗 缓 和 伊 施 爱 骨 支 就 得 

受到 监禁 。 两 个 伊 施 爱 骨 支 不 得 争吵 ,如 果 他 们 争吵 ,并 且 工作 得 不 好 ,就 

得 遭受 处 罚 。 假 如 伊 施 爱 肯 支 工作 得 好 ,他 们 就 会 获得 奖励 ;假如 做 得 不 

好 ,就 将 受到 换 打 300 要 的 惩处 。 假 如 修道 土 病 了 ,而 逸 密 施 (YYymis) 如 果 

不 好 好 地 照看 他 们 ,他 就 得 挨打 300 棍 。 假 如 供给 选民 的 饭菜 没有 完全 烧 

熟 , 厨 师 就 得 挨打 300 棍 。 

工作 上 的 失误 ,人 人 难免 ,但 是 按照 摩 尼 教 寺院 的 规章 , 却 动 辑 “300 E" OE 
饭菜 未 熟 这 种 小 过 失 也 得 被 打 300 棍 ) ,这 使 人 立即 联想 到 世俗 的 专制 社会 中 
HEMRA. GRA KERKEZ O” 拯救 众生 ,前 赴 安乐 天 堂 “ 明 界 " 的 摩 尼 
教 ,居然 对 于 人 一 尤其 是 下 层 民众 一 一 如 此 残忍 , 令 人 费解 。 

相 比 之 下 , 摩 尼 教徒 对 于 世俗 “贵人 ”的 态度 , 却 显得 十 分 谦 茹 和 亲热 ,不 时 
地 祝福 和 称颂 ,例如 : 

当 我 们 的 国王 ,圣灵 ( 指 前 王 一 一 引 者 ) 像 太阳 一 样 落 山 时 ,一 切 穷 人 

和 民众 都 十 分 忧愁 翡 伤 。 但 是 , 当 明 月 ( 指 新 王 一 一 引 者 ) 替 代 太 阳 而 显 出 

无 比 光辉 时 ,我 们 的 新 王 , 圣 灵 沃 卢 契 (Avlug) 便 出 现在 那里 。 上 天 指定 他 

要 登 上 人 金 质 王座 。 愿 于 都 斤 山 的 神灵 、 此 前 贤明 诸 王 的 神灵 ,及 其 父 王 、 祖 

王 之 尊贵 王座 的 神灵 ,都 降临 于 我 们 的 神圣 王子 。 愿 新 王 之 威力 源 自 太阳 

和 月 亮 上 的 七 大 神 和 十 二 大 神 , 愿 最 美丽 的 、 最 令 人 渴望 的 ,最 高 雅 的 光明 

降临 勇敢 的 、 善 良 的 、 伟 大 的 和 强大 的 国王 。 祝 他 的 国土 和 政府 ……” 

又 如 : 

愿 无 比 的 幸运 降临 天 神 般 的 国王 ,并 进而 降临 …… 高 贵 的 达 干 (Tar- 
xan)、 贵 妇 、… 降 临 外 (Big)、 都 督 (Tutuq) fo si se (Gigi) ,再 降临 至 男女 
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听众 的 杰出 灵魂 。…… 愿 你 们 的 灵魂 和 内 体 全 都 安康 。 祝 你 们 大 家 全 都 长 
寿 , 并 且 终 生 不 受苦 难 。 祝 你 们 幸福 和 快乐 。 
再 如 ,生活 在 吐鲁番 的 票 特 靡 尼 教 徒 在 私人 通信 中 这 样 写 道 : 
请 向 光荣 的 [ 库 吐 鲁 古 。 德 来 库 ] 、 夏 汗 的 达 辛 ， 扎 达 古 的 荣光 转达 问 
候 。 请 向 阿 斯 米 修 公主 、 巴 库 公主 , 依 尔 . 搬 普米 修 公主 、 依 米 修 ， 卡 童 公 
主 、 窝 古 拉 古 公主 \ 我 们 其 他 的 许多 的 公主 ,转达 我 希望 得 到 她 们 宽 怒 的 
IS Pal 
如 果 说 , 摩 尼 教徒 对 于 王公 .显贵 的 祝福 ,还 可 以 视 作 是 为 了 方便 传教 而 采 
取 的 权宜 之 计 ,那么 ,他 们 对 于 王公 婚姻 的 高 度 称颂 和 美好 祝愿 , 则 与 摩 尼 教 陈 
绝 性 生活 的 根本 教义 更 加 背道而驰 了 。 例 如 ,一 份 突厥 语 的 残 卷 记载 了 有 关 王 
公 与 名 为 “ 安 凡 "( Anvam) 的 一 位 姑娘 的 婚礼 颂歌 ; 
een 如 果 他 爱 上 了 她 ,那么 这 位 姑娘 就 是 获得 了 最 佳 的 配偶 。 陛 下 , 愿 
她 能 够 中 你 的 意 。 你 和 她 欢乐 幸福 地 坐 在 一 起 ,这 是 极为 美妙 的 时 刻 。 你 
们 俩 人 在 一 块 ,就 像 太阳 高 挂 于 天 空 ,用 它 的 光辉 照 亮 了 万 物 。 安 凡 就 像 政 
日 美丽 的 绿 树 ,盛开 着 各 种 各 样 香甜 芬芳 的 花 休 …… 
uM 看 着 安 凡 ,她 为 你 而 走 上 前 来 。 她 全 心 全 总 地 爱 着 你 。 陛 下 啊 , 如 
果 你 也 这 么 想 , 就 成 为 她 的 丈夫 ,而 她 也 将 成 为 你 的 训 子 ……2 
综观 东方 摩 尼 教 的 宗教 实践 ,有 悖 于 其 “ 厌 世 "或 “ 反 世俗 "教义 的 做 法 大 致 
体现 在 几 个 方面 :首先 ,是 对 世俗 统治 阶层 的 极度 巴结 与 维护 ,纵情 歌颂 君主 、 显 
贵 ,乃至 摩 尼 教徒 自己 也 积极 参与 世俗 政务 。 其 次 ,是 对 世俗 世界 和 物质 享受 的 
极度 留恋 。 靡 尼 教 徒 一 味 地 祝愿 他 人 或 王公 显贵 健康 长 寿 ” ,并 施展 “奇迹 "为 
其 治 病 , 是 不 愿 尽快 抛弃 “可 大 肉身”; 而 积极 经 营 农 业 、 手 工业 等 ,更 显示 出 对 
物质 享受 的 贪图 。 再 次 , 摩 尼 教徒 容忍 乃至 从 号 “ 犯 戒 " : 摩 尼 教 寺院 经 营 大 量 
葡萄 园 ,而 葡萄 是 酿酒 的 主要 原料 ; 对 婚礼 的 公然 歌 颁 ,更 是 完全 无 视 了 “ 色 
戒 "。 总 之 ,东方 摩 尼 教 的 实践 给 大 的 印象 是 : 教 团 不 仅 巴结 世俗 王权 ,并 且 亦 
步 亦 趋 地 仿效 它 , 使 得 自己 的 宗教 组 织 也 宛如 一 个 等 级 森严 ,追求 物欲 的 世俗 王 
国 了 。 


四 、 东 方 摩 尼 教 “世俗 化 "的 原因 和 影响 


不 能 不 承认 的 事实 是 , 摩 尼 教 从 创始 之 日 起 ,就 并 未 严格 遵照 教义 ,一 心 一 
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意 追 求解 脱 ”, 使 灵魂 ( 即 光明 分 子 ) 尽 早 脱离 其 "牢笼 "肉身 ,前 赴 永远 快乐 的 
天 堂 “ 明 界 ”; 被 根本 教义 视 作 万 恶 之 源 的 世俗 世界 和 物质 享受 、 人 身 肉体 等 ,也 
从 未 被 完全 、 彻 底 地 据 弃 过 。 例 如 ,前 文 所 引 摩 尼 劝 说 介 路 支 斯 坦 小 国君 主 土 兰 
沙 归 依 摩 尼 教 的 传说 ,以 及 肉麻 的 祝愿 之 辞 。 此 外 ,他 最 初 晋见 波斯 国王 沙 普尔 
一 世 之 前 ,已 经 成 功 地 使 得 国王 之 弟 菲 鲁 兹 支持 了 他 ,从 而 把 他 介绍 给 沙 普尔 一 
世 , 最 终 获得 了 庇护 "。 这 表明 , 摩 尼 教 从 一 开始 就 不 是 真正 地 厌恶 俗世 ,相反 
地 ,是 在 不 断 地 追求 俗世 的 最 高 代表 君主 ` 显 贵 们 的 庇护 和 支持 。 就 这 个 现象 而 
育 , 山 后 在 东方 发 展 的 摩 尼 教 与 其 先驱 并 无 多 大 区 别 。 但 是 , 摩 尼 教 寻求 王权 庇 
护 的 动机 , 却 似乎 随 着 时 代 和 地 域 的 变迁 而 有 所 改变 。 

如 果 说 摩 尼 教 巴结 王权 有 违 于 它 的 基本 教义 ,那么 , 它 在 早期 的 这 一 做 法 却 
情 有 可 原 :为 了 本 教 的 弘扬 ,甚至 只 是 为 了 立足 乃至 生存 ,都 必须 获得 执政 者 的 
许可 和 庇护 。 摩 尼 教 当初 在 波斯 的 坎坷 状况 足以 说 明 这 一 问题 : 摩 尼 年 轻 时 由 
于 得 到 神 的 启示 , 便 成 了 “先知 "。 他 首次 在 公众 前 以 “先知 "身份 出 现 ,是 在 沙 
普尔 一 世 的 加 冕 典礼 之 日 (242 年 3 月 20 日 )。 删 后 ,虽然 曾 获 国 王 允 准 ,在 波 
斯 自由 布 教 了 若干 年 ,但 是 由 于 琐 罗 亚 斯 德 教徒 的 强烈 反对 , 沙 普尔 一 世 后 来 又 
将 摩 尼 逐 出 了 波斯 。 在 漫长 的 流亡 期 间 ( 肯 定 在 20 年 以 上 ) , 摩 尼 在 北 印度 以 
及 呼 罗 珊 等 地 布 教 ,显然 吸收 了 各 地 的 思想 观念 。 最 终 , 他 冒险 返回 波斯 ,得 到 
了 短暂 在 位 的 奥马 效 德 (272 一 273 ) 的 谅解 。 然 而 , 摩 尼 旋 即 被 继 位 的 国王 瓦 赫 
兰 一 世 处 死 (273 或 274) , 摩 尼 教徒 也 遭 到 残酷 迫害 ”。 

显然 ,在 摩 尼 的 整个 宗教 生涯 中 ,大 部 分 时 间 是 在 遭受 打击 和 迫害 的 环境 下 
度 过 ,争取 基本 的 立足 和 生存 条 件 , 是 摩 尼 及 其 徒 众 的 主要 追求 目标 。 因 此 ,他 
们 即使 采用 了 一 些 有 违 教 义 的 方式 \ 方 法 ,也 可 以 理解 。 摩 尼 在 世 时 以 及 此 后 一 
个 阶段 内 的 传教 特点 ,似乎 可 以 概括 为 “用 功利 方式 布 教 ” :只 是 为 了 “纯正 的 ” 
动机 ,而 采用 较为 功利 的 方式 ,作为 权宜 之 计 罢了 。 

但 是 , 摩 尼 教 一 旦 在 中 亚 站 稳 脚 跟 , 并 进而 向 东方 大 规模 扩张 ,尤其 是 成 为 
强大 的 回 终 汗 国 的 “国教 "(8 世纪 中 叶 ) 后 , 它 " 人 和 人 俗 "的 程度 却 越 来 越 高 了 。 如 
前 文 所 引 吐鲁番 摩 尼 教 寺院 的 情况 , 它 显 然 不 再 仅仅 是 积极 寻求 “解脱 ” ,尽快 
脱离 侍 俗 的 摩 尼 教 虔诚 信徒 的 清 修 场所 ,而 是 努力 积聚 财富 ,享受 人 生 的 安乐 乡 
了 。 又 如 , 当 回 纤 可 汗 信奉 摩 尼 教之 后 , 摩 尼 教徒 不 仅仅 是 信徒 和 布道 师 , 还 成 
为 回 给 政治 的 积极 参与 者 ,以 至 被 史书 称 之 为 “可 汗 常 与 共 国 者 "(《 新 唐 书 : 回 
售 传 》 上 ) 。 至 少 , 摩 尼 教徒 经 常 出 任 外 交 使 节 ( 这 与 粟 特 人 的 巧 于 辞 令 不 无 关 
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系 ) (iin: " TIE) FH — H REIS IR ISHBREJE AA, EP RLSE S S 
Ace , EIS ÉURIE SE UE REZE3L2t H7 R. JE PR VE ORTERGR 
VASE OS FELIS (EE , 故 使 宰 臣 言 其 不 可 。“( 长 庆 元 年 ) 3: , IER SERH RE 
主 \ 摩 尼 等 五 百 七 十 三 人 人 朝 迎 公主 ,于 鸿 肪 寺 安 置 。(《 旧 唐 书 ， 回 丝 传 》) 这 
种 现象 表明 摩 尼 教 已 经 脱离 了 仅 为 “求生 "而 被 迫 “权宜 入 俗 ” 的 层面 。 

克 林 凯 特 的 简短 概括 ,可 以 展示 出 东西 方 摩 尼 教 的 这 一 相 异 之 处 :“ 科 普 特 
文献 和 许多 伊朗 语文 书 都 以 明显 的 受难 神学 为 标志 ,而 突厥 语文 献 则 频繁 地 表 
达 了 胜利 的 欢乐 。 诚 然 ,其 中 也 有 不 少 段落 悲叹 世俗 生活 的 痛苦 ,批评 肉体 的 尝 
下 ,以 及 希望 死 后 获得 拯救 ,但 是 除 此 之 外 ,我 们 经 常见 到 幸福 欢乐 喜悦 和 满 
足 的 描述 。”” 显 然 , 摩 尼 教 在 东方 更 加 世俗 化 , 当 是 不 争 的 事实 。 

靡 尼 教 在 东方 出 现 如 此 演变 的 根本 原因 ,恐怕 还 在 于 摩 尼 教主 的 传教 原则 。 
摩 尼 曾 声称 ,要 使 某 民族 版 依 摩 尼 教 ,只 有 使 用 该 民族 的 语言 来 布 教 。 而 这 就 意 
味 着 ,必须 借用 该 民族 本 身 的 隐喻 和 神话 来 表达 摩 尼 教 的 教义 和 观念 ”。 十 分 
清楚 , 摩 尼 教 从 传教 之 始 ,就 主动 地 尽 可 能 地 采用 当地 的 语言 和 文化 。 这 虽然 易 
于 使 当地 民众 信奉 ,但 是 难免 曲解 原 义 。 因 此 , 随 着 时 间 的 推移 ,尤其 是 当 过 度 
地 使 用 这 一 方式 后 ,更易 导致 布 教 者 曲 意 附和 、 迎 合 当地 的 传统 风俗 ,文化 ,以 便 
争取 更 多 的 信众 。 于 是 , 靡 尼 教 逐步 地 “变味 ” ,也 就 在 情理 之 中 了 。 

但 是 ,东方 摩 尼 教 向 "世俗 化 "演变 的 另 一 个 关键 因素 , 则 在 于 其 传播 者 自 
身 的 素质 。 本 文 开 头 已 经 谈 及 , 票 特 人 在 东方 摩 尼 教 的 传播 过 程 中 扮演 着 重要 
的 角色 。 因 此 , 票 特 人 的 品格 特性 对 于 摩 尼 教 的 演进 就 产生 了 莫大 的 影响 。 

通常 ,人 们 在 提 及 票 特 人 的 特色 时 ,往往 首先 想到 的 是 “善于 经 商 "。 汉 文 
古籍 描绘 中 亚 的 康 国人 ( 即 粟 特 人 ) 道 :“ 善 商贾 , 争 分 铂 之 利 。 男 子 年 二 十 , 即 
远 之 傍 国 ,来 适中 夏 , 利 之 所 在 ,无 所 不 到 。”” 此 语 不 但 将 票 特 人 说 成 是 特别 擅 
长 经 商 的 民族 ,并 且 是 为 了 钱财 而 不 豚 劳 累 , 不 惜 远 走 他 乡 的 人 。 玄 瞻 描述 罕 利 
CIRR) AR: KEAR, THR. MEAR, 良 贱 无 差 。 虽 富 巨 万 , 服 食 粗 
弊 。 力 田 逐 利 者 杂 半 矣 。 “在 此 , 粟 特 人 不 仅 经 商 者 甚 多 (“ 逐 利 者 杂 半 ”) ,并 
且 竟 还 贪财 和 将 元 了。 

尽管 这 样 的 描述 难免 有 夸张 之 处 ,但 是 票 特 人 之 善于 经 商 和 比较 重视 钱 物 ， 
也 确 是 事实 。 那 么 ,由 这 种 性 格 的 民众 来 传播 宗教 ,是 否 会 将 其 讲究 功利 的 性 格 
有 意 无 意 地 融 人 到 宗教 实践 中 呢 ? 似乎 不 无 可 能 。 

首先 ,虽然 不 能 否认 粟 特 人 对 于 宗教 传播 的 热情 ,但 是 也 得 承认 ,他 们 大 多 
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只 是 在 东方 行商 的 过 程 中 “顺便 ” 布 教 ;或 者 ,必须 借助 于 商人 们 的 帮助 才能 完 
成 宗教 事务 ( 必须 由 沙漠 商 队 来 帮助 传递 宗教 书信 ，, 便 是 一 合 “) 。 因 此 ,几乎 不 
可 能 指望 他 们 把 摩 尼 教 的 “纯洁 性 "作为 第 一 要 务 。 十 分 “ 俗 ”的 “ 贪 求 "、“ 计 
利 "的 品格 不 自觉 地 体现 在 宗教 事务 方面 ,是 完全 可 能 的 。 

其 次 ,也 是 更 主要 的 一 点 是 ,远离 家 乡 而 在 蒙古 高 原 \ 绿 洲 地 带 \ 中 原 地 区 等 
地 经 商 的 聚 特 商 人 ,必须 通过 艰苦 的 努力 才能 维持 自己 的 生计 。 而 他 们 在 异乡 
客 地 生活 的 最 好 模式 是 聚 族 而 居 , 粟 特 人 在 东方 的 移民 聚落 遍布 于 塔里木 盆地 、 
蒙古 高 原 和 中 国 北方 ,东方 直抵 今 辽宁 省 ”。 聚 居 者 需要 适当 的 管理 ,而 对 于 当 
时 的 票 特 人 而 言 ,政教 合 一 "是 最 佳 方式 。 北 朝 和 隋唐 的 “ 萨 宝 府 ” , 便 是 专 为 
胡 人 (主要 是 桶 特 人 ) 所 设 的 行政 机 构 , 并 且 兼 管 宗教 (主要 是 只 教 )”。 昌 然 并 
无 直接 证 据 表明 票 特 人 的 摩 尼 教 事务 也 隶属 于 萨 宝 府 或 某 个 类 似 的 机 构 , 但 是 
它 的 教 职 人 员 兼 司 俗 务 ,并 非 洗 空想 象 。 前 引 摩 尼 教 寺 院 兼 营 农 业 、 手 工业 等 ， 
便 是 一 证 。 此 外 , 票 特 摩 尼 教 徒 称 靡 尼 为 “ 队 商 主 ”srtw, 萨 宝 ) , 铠 怕 不 仅仅 是 
一 种 臂 喻 ,而 是 暗 指 现实 生活 中 的 宗教 领袖 兼 具 商 贸 团体 或 移民 人 聚落 之 首领 的 
身份 。 

如 果 说 ,东方 摩 尼 教 由 于 粟 特 商人 的 积极 参与 而 确实 * 教 "“ 俗 "密切 结合 ; 
同时 , 因 被 回 络 立 为 国教 而 导致 摩 尼 教徒 进一步 干预 世俗 政治 。 那 么 , 它 不 但 会 
十 分 自然 地 用 ”功利 的 方式 "追求 宗教 势力 的 扩张 ,还 可 能 为 了 追求 世俗 的 物质 
利益 而 加 强 宗教 势力 。 亦 即 是 说 ,如 果 早期 是 “用 功利 方式 布 教 ” ,那么 降 及 隋 
唐 , 很 可 能 已 经 演变 成 “为 功利 而 布 教 " 了 ! 考虑 到 票 特 人 “利之 所 在 ,无 所 不 
到 "的 特征 ,这 一 推 想 未 必 没 有 根据 。 

从 后 世 中 国境 内 被 视 作 摩 尼 教 的 若干 信仰 来 看 ,已 经 夹杂 了 不 少 非 摩 尼 教 
因素 ,有 的 甚至 面目 全 非 。 这 或 许 正 是 摩 尼 教 布 教 者 片面 追求 “传教 效果 ”, 曲 
为 附会 ,而 忽视 教义 “纯洁 性 "的 结果 。 例 如 , 朱 代 的 “ 吃 菜 事 魔 " 信 仰 ,被 许多 学 
者 视 同 于 靡 尼 教 ,或 者 至 少 是 摩 尼 教 的 支派 之 一 。(“ 唐 武宗 禁止 各 宗教 ,后 来 
各 教 解禁 , 摩 尼 教 独 被 永远 禁止 。 以 后 民间 秘密 结社 的 魔 教 [教徒 称 事 魔 吃 菜 
ALARH 又 称 白莲 会 ] .白云 宗明 尊 教 ,都 是 摩 尼 教 的 支派 "2 ) 

但 是 ,这 类 信仰 的 某 些 宗教 实践 却 从 未 见于 任何 “正统 的 " 摩 尼 教 经 典 。 例 
如 "近世 江浙 有 事 魔 吃 菜 者 , 云 其 原 出 五 斗 米 , 而 诵 《 金 刚 经 》, 其 说 皆 与 今 佛 者 
之 言 异 。 故 或 谓 之 金刚 禅 。 然 犹 以 * 角 字 为 讳 而 不 敢 道 也 。”” 又 如 ,“ 宣 和 间 ， 
温 、 台 村 民 多 学 妖 法 ,号 吃 菜 事 麻 。 鼓 惑 众 听 , 动 持 州 县 。 朝 廷 遗 兵 荡 平 之 后 , 专 
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立法 禁 , 非 不 严 切 。 访 闻 日 近 又 有 奸 滑 改 易 名 称 ,结集 社会 ,或 名 白衣 礼佛 会 ,及 
假 天 兵 ,号 迎 神 会 , 千 百 成 群 , 夜 聚 晓 散 ,传习 妖 教 。”” 显 然 , “五斗 米 "是 汉 末 张 
诸 倡 导 的 信仰, 属于 道教 支流 ;《 金 刚 经 ) 是 佛经 ;而 " 迎 神 会 "更 非 摩 尼 教 固有 
法 会 。 
由 于 靡 尼 教 极度 崇尚 光明 ,其 自始至终 的 根本 目标 即 是 解救 “光明 分 子 ”， 
使 之 完全 回归 “ 明 界 ”, 所 以 “明教 "或 可 被 视 作 “ 正 宗 的 ”中 国 摩 尼 教 。 然 而 , 即 
使 如 此 ,那些 冠 以 “明教 "的 信仰 也 包含 了 不 少 非 摩 尼 教 的 因素 。 例 如 ,“ 两 浙 谓 
之 件 尼 教 ,江东 谓 之 四 果 , 江 西 谓 之 金刚 禅 , 福建 亩 之 明教 、 揭 详 遍 之 类 ,名 号 不 
一 。 明 教 尤 甚 ,…… 以 渍 为 法 水 ,用 以 沐浴 。 其 他 妖 滥 ,未 易 概 举 。…… 汉 之 张 
角 、 晋 之 孙 恩 . 近 岁 之 方腊 , 皆 是 类 也 。" ”又 ,“ 闽 中 有 习 左 道 者 , 亩 之 明教 。……， 
明教 遇 妇 人 所 作 食 则 不 食 。”” 在 此 ,用 尿 作为 圣水 而 沐浴 ,根本 不 是 摩 尼 教 仪 
规 ; 不 吃 妇女 所 作 之 食 , 亦 非 靡 尼 教 加 有 教规 ;至 于 张 角 的 太平 道 、 孙 恩 的 五 斗 米 
道 等 等 ,更 是 与 摩 尼 教 风 马 牛 不 相 及 ! 

这 类 现象 应 该 是 此 前 的 摩 尼 教 播 教 者 ( 主要 是 东 来 的 票 特 商人 ) 不 能 坚持 
原始 教义 ,一 味 追求 形式 上 的 “扩展 "而 导致 的 结果 。 从 东方 磨 尼 教 大 量 引进 佛 
教 词汇 ,借用 佛教 概念 的 事实 来 看 , 摩 尼 教 布 教 者 确 有 迎合 地 方 信仰 的 趋向 。 所 
以 , 唐 代 后 期 以 降 , 失 去 强大 回 给 政权 支持 的 中 原 摩 尼 教徒 为 了 自身 的 利益 ,不 
惜 使 用 曲 从 地 方 信仰 的 方式 ,来 换取 名 义 上 的 “势力 扩充 ,是 完全 可 能 的 事情 。 
他 们 或 许 在 短 时 期 内 取得 了 ”成 功 ”, 但 是 从 长 远 看 ,这 个 宗教 因为 丧失 了 自己 
的 固有 特性 ,而 终于 被 其 他 信仰 所 漂 没 ,从 此 不 再 有 独立 的 地 位 。 

东方 摩 尼 教 从 当初 的 "用 功利 方式 布 教 ”, 到 后 世 的 ”为 功利 而 布 教 ”, 其 动 
机 从 “高尚 " 而 堕落 至 “ 鄙 陋 ”, 这 与 主要 布 教 者 粟 特 人 的 品格 特性 有 关系 。 在 东 
方 摩 尼 教 的 传播 方面 , 粟 特 人 成 就 了 一 番 壮 丽 的 事业 , 却 也 得 为 它 的 毁灭 承担 相 
当 的 责任 。 这 是 一 个 颇 有 意思 的 历史 现象 。 
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1981 年 夏天 ,在 吐鲁番 柏 孜 克 里 克 65 号 窟 废墟 中 发 现 了 三 件 票 特 文 文书 
和 五 件 回 赐 文 文书 。 费 耐 生 ( RN，Frye)1985 年 亲眼 目睹 票 特 文 文书 之 一 
81TB65:1 原件 时 ,惊讶 于 其 尺寸 之 大 (高 26 厘米 长 268 厘米 ) 。 这 件 文书 中 
间 是 一 幅 保 存 完好 的 细密 画 , 画 了 两 个 乐师 ,乐师 之 间 有 一 行 聚 特 文 mwg-kw 
"Brz-nty RBfrn sr( 致 幕 阁 的 辉煌 伟大 的 荣光 ) 。1988 年 5 月 , 森 安 孝 夫 \ 吉 田 丰 
与 新 疆 方 面 签订 了 协议 书 , 刊 布 这 八 份 文书 。 十 多 年 以 后 ,在 吉田 丰 、 森 安 孝 夫 、 
荣 新 江 等 学 者 的 努力 下 ,2000 年 出 版 了 由 柳 洪亮 主编 的 4 吐鲁番 新 出 摩 尼 教 文 
献 研究 》。 这 些 文书 为 我 们 研究 摩 尼 教 的 身体 观 提供 了 新 资料 。 


一 《吐鲁番 新 出 摩 尼 教 文 献 研 究 ) 的 有 关 资 料 


票 特 文书 信 B(81TB65 :2 ) 第 25—35 行 是 写 信 者 向 收 信 者 奉献 敬意 的 部 
分 。 表 示 慎 悔 是 问候 的 一 部 分 ,在 第 28 一 32 行 中 ,发 信人 慎 侮 道 ; 
全 部 灵魂 的 过 错 ,有 意 无 意 地 (如 果 ) 因 地 狱 般 的 肉体 (tmy tmp7) RR 
恶 的 欲望 而 ( 犯 下 了 ) 罪 恶 和 错误 , 尽 请 用 佛陀 的 圣洁 的 口 给 予 那些 事 以 宽 
[IIIS CIIA 
这 里 把 肉体 比喻 为 地 狱 , 显 然 是 否定 的 。 但 是 ,在 这 些 书 信 中 ,也 有 多 处 对 
肉体 持 肯定 态度 。 吉 田 丰 指出 ,书信 B 第 38 一 40 行 ,可 以 认为 是 叙述 发 信人 健 
康 的 部 分 。 在 第 39 一 40 行 中 ,发 信人 写 道 : 
《我 们 的 ) 忍受 车 痛 的 身体 (Briympniww timpY) 变 得 没有 痛苦 (pw 
pryy) o 
票 特 文书 信 A(81TB65 :1)58 71—88 行 祈 愿 诸 神 向 教 团 降 来 新 的 幸运 。 在 
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第 73 一 83 行 中 ,发 信人 祈 愿 道 : 
由 无 比 的 不 能 并 列 的 [ 王 ……] 诸 神 之 王 察 穹 ( rz") ,…… 使 新 的 荣光 

和 幸运 ,…… 新 灵魂 的 [完成 ] (nwy rwnmync "spurny'k) ,及 身体 的 平安 

(r'mp'rmyne pty”) ,在 整个 教会 的 上 面 ,特别 是 在 如 诸 神 的 作为 主 的 主人 

的 两 种 人 格 【Bw wkrw CWRH] 上 面 确立 。 

察 宛 即 摩 尼 教 的 最 高 神 光明 之 父 。 同 书信 第 45 行 也 讲 到 “两 种 人 格 "。 第 
37 一 51 行 ,说 收 信人 及 其 周围 的 僧侣 以 及 信徒 们 平安 无 灾 的 话 ,作为 发 信人 的 
我 们 非常 高 兴 : 

如 果 我 们 如 神 [ 一 般 的 、 佛 陀 们 的 ] 代 理 、 法 王 、 我 们 的 主人 在 那 边 , 即 

高 昌 地 方 的 拥有 两 种 被 祝福 的 秩序 的 教 团 ( Bw wkrw ”fryty nemn pts kw) 一 

同 得 到 幸运 ,( 即 ) 内 部 (的 出 家 方面 ) ,两 个 教 团 的 [ II kyr'nw 

Bw nemn 6ynBrt) 受到 尊敬 和 尊重 ,外 部 (的 在 家 方面 ) ,与 两 [种 类 的 了 不 

起 的 事情 ?] 相称 ( Bw [3ynw 'sptkw] Yrz-nw) 的 多 福 的 主 , 支 配 者 \ 经 常 被 称 

颁 的 [可 汗 及 ] 崇高 的 王妃 们 ,崇高 的 王子 们 ,[ 其 他 国家 的 ?] 王 们 ,热爱 [ 自 

己 的 ] 灵魂 的 听 者 们 、 女 听 者 们 [其 他 的 人 们 ] ,在 (精神 和 肉体 的 ) 两 种 人 

格 ( Bw wkrw CWRH) E GE E tf (zwkw) ,无 痛苦 ( pw pry'y) , 那 佛陀 的 心 在 欢 

乐 ,没有 心 的 痛苦 没有 倦 候 感 ，……。 

吉田 丰 指 出 :“ 与 两 种 类 的 了 不 起 的 事情 相称 ”( Bw [3yrw spike] "yrg-nw) 
一 旬 中 ,“ 两 种 类 的 了 不 起 的 事情 ”是 指 精神 和 肉体 两 类 。 两 种 人 格 ( Bw wkrw 
CWRH) 中 ,CWRH( =yryw) 指 肉体 和 精神 两 种 人 格 ,由 书信 A 中 80 一 83 行 可 以 
知道 。 

lel ff 3c xc P 81TB65:5 第 3 行 , 写 信 人 向 收 信人 问候 :“ 您 心灵 愉快 
(kongüliüdgü + mü) NG? 身体 轻 捷 (yini yinik + mu) 82"? 

摩 尼 教徒 说 肉体 是 “地 狱 般 " 的 ,这 吻合 他 们 的 “ 贪 魔 造 立 人 身 "的 创 世 神 
话 。 因 此 ,现代 研究 者 通常 认为 , 摩 尼 教徒 巴不得 * 脱 此 可 厌 肉身 ”, 他 们 对 身体 
是 抱 着 厌恶 和 敌视 态度 的 。 既 然 如 此 ,这 些 书 信 中 为 什么 还 要 祝愿 身体 “没有 
痛苦 "或 “平安 " 呢 ? 为 什么 把 身体 与 精神 并 列 , 称 为 “两 种 人 格 " ,祝愿 两 者 都 健 
康 呢 ? 这 是 否 反映 出 , 摩 尼 教 的 身体 观 远 比 一 般 认为 的 复杂 ? 
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二 ”食肉 众生 身 似 冢 ” 


我 们 确实 可 以 找到 大 量 例证 ,说 明 摩 尼 教 徒 对 身体 做 过 种 种 否定 性 的 比喻 。 
关于 地 狱 般 的 肉体 ( tmy tmp7 ) ,吉田 丰 指 出 ,在 未 发 表 的 摩 尼 教 文书 (M372 ri 
3) 中 ,也 可 以 见 到 tmyh imb WHE o 

摩 尼 教 由 提 亚 文 赞美 诗 《 胡 威 达 曼 》IVa 第 7 一 8 颂 中 ,灵魂 以 第 一 人 称 出 
现 ,祈求 神 只 使 自己 超越 轮回 ,也 把 人 类 的 身体 比 作 地 狱 : 

人 类 的 身体 [tnb7] 、 空 中 的 岛 海 中 的 鱼 和 四 脚 的 受 造物 ,以 及 一 切 昆 

虫 的 身体 一 一 谁 能 使 我 超越 它们 ,把 我 从 这 一 切中 拯救 出 来 ,那样 我 就 不 会 

香 落 在 这 些 地 狱 [arh] HRR P 

格 斯 维 彻 (I，Gershevitch ) jy B 4i (B. Gharib) 4% t , AFX tnbr 的 诸 源 
是 "tanu-para-”。 靡 尼 教 票 特 文 文献 中 “身体 如 地 狱 "的 比喻 , 当 源 自 帕 提 亚 文 
文献 。 

《下 部 赞 》“ 赞 夷 数 文 "也 把 肉身 比 作 地 狱 之 门户 : 

一 切 魔 男 及 魔女 ， 凤 从 肉身 生 缘 现 。 又 是 三 界 五 趣 门 , 复 是 十 方 诸 魔 

口 。……… 一 切 地 狱 之 门户 ,一 切 轮 回 之 道路 , 徒 摇 常 住 温 昔 王 , 竟 被 芍 烧 办 

AR". 

威廉 斯 (M.A，Williams) 在 分 析 诺 斯 葵 教 派 的 身体 观 时 认为 ,首先 ,很 重要 
的 是 要 记得 ,我 们 所 讨论 的 许多 比喻 在 古代 是 多 么 司空 见 惯 。 这 里 考察 的 资料 
把 身体 比喻 成 " 坟 幕 “洞窟 “牢狱 "或 “锁链 ”, 这 本 身 并 没有 为 我 们 提供 任 
何 证 据 ,证 明 某 种 特别 的 “ 诺 斯 替 的 ( gnostic) "对 身体 的 敌意 ,因为 这 些 比喻 已 
经 使 用 了 数 世纪 。 柏 拉 图 就 使 用 过 它们 ”。 威 廉 斯 基本 没有 考察 靡 尼 教 资料 ， 
但 是 他 的 观点 对 我 们 分 析 摩 尼 教 资料 颇 有 启发 。 摩 尼 教 可 以 说 是 诺 斯 符 诸 教派 
之 一 ,不 过 发 展 成 了 世界 性 宗教 , 比 其 他 诺 斯 蔡 教派 的 影响 大 得 多 。 

汉文 (下 部 赞 ) 叹 无 常 文 " 把 肉身 比 作 坟 墓 ;“ 食 肉 众生 身 似 家 ,又 复 不 异 无 
底 坑 ; 枉 杀 无 数 群生 类 ,供给 三 毒 六 贼 兵 。 佛 性 湛 然 闭 在 中 ,烦恼 逼迫 恒 受 苦 ; 贪 
淫 饥 火 及 先 瑞 ,无 有 一 时 不 相 素 。”" 这 里 的 “ 佛 性 "是 一 个 佛教 术语 ,借用 来 翻译 
摩 尼 教 的 术语 “永生 的 自我 "(Living Self) R KEHRA” (Living Soul) , 它 被 封 
闭 在 肉体 中 ,就 像 被 埋葬 在 坟墓 里 一 样 。 

柏拉图 确实 曾 把 肉体 比 作 坟 墓 。《 克 拉 底 和 鲁 篇 》 中 , 苏 格 拉 底 与 赫 莫 杰 尼 斯 
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等 讨论 词 源 学 , 当 他 们 讨论 肉体 (owpa) 一 词 时 , 苏 格 拉 底 说 :“ 我 想 ,如 果 ( 对 这 
个 词 ) 作 一 点 儿 , 甚 至 很 小 一 点 儿 改 变 ,就 容许 做 很 多 解释 ;有 的 人 说 它 是 灵魂 
的 坟墓 (ompa) ,他 们 认为 ,在 今生 灵魂 是 被 埋葬 的 ;此 外 , 因为 灵魂 通过 肉体 发 
出 它 的 信号 ,所 以 肉体 也 被 恰如其分 地 称 为 信号 ”amha)。“ 诺 斯 蔡 文 献 中 ， 
也 有 肉身 如 坟墓 的 比喻 “。 

摩 尼 教 还 把 肉体 视 为 牢狱 《 摩 尼 教 残 经 说: 魔 见 是 已 ,起 贪 毒 心 ,以 五 
明 性 禁 于 肉身 ,为 小 世界 , 亦 以 十 三 无 明 瞳 力 ,办 固 束缚 ,不 令 自在 ”又 说 :“ 如 
是 五 种 骨 、 航 、 脉 . 肉 \. 皮 等 ,以 为 牢狱 , 禁 五 分 身 。”" 这 里 的 “五 明 性 ” 即 气 、 风 、 
明 \ 水 、 火 ,也 就 是 “永生 的 灵魂 ”。 

柏拉图 也 把 肉身 比 作 监狱 。《 辈 多 篇 》 里 , 苏 格 拉 底 在 服毒 之 前 ,论述 灵魂 
不 死 。 他 说 到 卑贱 的 灵魂 常 笛 律 于 家 墓 之 间 ， 直 到 执着 地 追求 肉身 的 欲望 使 
他 们 重新 被 因 禁 到 肉体 中 去 。 根 据 他 们 前 生 的 所 作 所 为 ,他 们 会 被 囚禁 到 不 同 
性 质 的 肉身 中 去 。” 他 又 说 :“ 爱 智之 人 知道 ,在 哲学 主导 他 们 的 灵魂 之 前 ,灵魂 
是 完全 被 束缚 和 闭锁 在 肉体 之 中 的 ,被 迫 通过 肉体 就 像 通 过 监牢 的 窗 杭 一 样 来 
寓 探 现实 ,而 不 是 用 自己 毫 无 障碍 的 洞察 力 来 观察 现实 ,因此 它 沉迷 在 全 然 的 无 
知之 中 。 哲 学 告诉 人 ,这 种 囚禁 最 可 怕 的 地 方 在 于 , 它 是 由 肉欲 所 引起 的 ,因此 
囚徒 是 自己 把 自己 给 囚禁 起 来 的 .” "威廉 斯 指出 , 奥 菲 二 和 柏拉图 哲学 传统 几 
个 世纪 来 就 用 肉体 为 牢狱 的 比喻 来 说 明 轮回 是 一 种 惩罚 。 埃 及 纳 格 - 哈 马 迪 出 
土 的 诺 斯 赫 派 科 普 特 文 文献 《约翰 密 书 》《 论 世界 的 起 源 》《 斗 争 者 (&bMmrfts) 
多 马 书 》 等 著作 中 也 有 类 似 的 比喻 “。 

柏拉图 `. 诺 斯 蔡 派 也 曾 把 肉体 比 作 锁链 和 洞窟 。 摩 尼 教 汉文 经 典 中 ,也 常 把 
Va f RH 88 OM E EER Hn MEHR AEE (FRR) avt 
RRR) Uo: " ES HEADS REIR RR 58 27 颂 控 诉 肉体 说 :“ 今 还 与 我 作 留 难 ， 
柳 锁 禁 缚 镇 相 蔡 。《 下 部 赞 ) 叹 无 常 文 "谴责 肉身 说 ;“ 当 造 肉身 由 巧 区 , 即 是 
虚妄 恶魔 王 ;成 就 如 斯 窟 宅 已 ,网 捕 明 性 自 潜藏 。 无 恩 饥 火 充 连锁 , 笋 害 众生 无 
停 住 ;终日 食 咯 诸 身分 , 仍 不 免 于 生死 苦 。 积 聚 一 切 诸 财宝 , 皆 由 恶 业 兼 妄 语 ;无 
常 之 日 并 悉 留 , 仍 与 明 性 充 为 柱 。 先 断 无 明 恩爱 欲 , 彼 是 一 切 烦 恼 海 ;未 来 缘 彼 
受 诸 瑞 ,现世 充 为 佛 性 械 。"” 
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三 \ 十 三 无 明暗 力 


摩 尼 教 把 身体 视 为 家 (坟墓 ) 牢狱, 柳 锁 禁 缚 、 窟 宅 ,是 与 其 贪 魔 " 以 十 三 无 
明暗 力 办 固 五 明 性 "的 神话 密切 联系 的 。 但 是 ,这 一 神话 的 许多 细节 也 非 摩 尼 
教 所 独创 ,同样 可 以 在 柏拉图 那里 找到 类 似 的 思想 。 

汉文 《 残 经 ) 第 66—67 行 说 :“ 如 此 肉身 , 亦 名 故人 , 即 是 骨 、 盘 . 脉 . 肉 、 皮 、 
怨 \ 喷 、 淫 、 恕 、 痴 ,及 贪 \ 锋 、 淫 ,如 是 十 三 , 共 成 一 身 ,以 像 无 始 无 明 境界 ”这 里 
“ 淫 " 是 重复 的 。《 残 经 ) 第 213 一 215 行 写 道 :“ 第 一 暗夜 者 , 即 是 贪 魔 ,其 十 二 时 
LEES NS SONG SPESE TS NI NC AP 
A38 RP UMBRA CTS EARR”? 

《 摩 尼 教 残 经 ) 是 《 惠 明 讲义 》( Sermon of the Light-Nous ) 的 汉文 翻译 ,而 《 惠 
明 讲义 》 本 身 是 大 经 《 俱 缓 部 》( 译 云 《 大 力士 经 》) (Book of Giants) 的 一 个 组 成 
部 分 或 有 单独 名 称 的 一 篇 。 宗 德 曙 编辑 的 《 惠 明 讲义 ) 的 帕 提 亚 文 和 票 特 文 文 
书 残片 出 版 于 1992 年 。 现 在 我 们 可 以 比较 清楚 地 了 解 与 这 些 汉文 词汇 相应 的 
安息 文 票 特 文 词汇 ,列表 如 下 ”: 


66 一 213 一 
e ius 帕 提 亚 广 wer 
" " "stg (Knochen) ‘stky 
A —1— 

Li i pdyg (Sehne) pày 
肪 脉 rhg” (Ader) rkh 
肉 | 肉 pyd ( Fleisch) ytk 
E 皮 crm (Haut) em 
怨 m | xyn (Haß) V. d 
Li Wok dybhr (Zom) yp'k 
泽 淫欲 "wrjwg( Begehrlichkeit) ryzh 
m E: twndyft ( Heftigkeit) 

5 B wdysn'gyft (Torheit) i mntyrg'kyh 
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( 续 表 ) 
《 残 经 ?第 66 一 《 残 经 ?第 213 一 
95 258 qas 3c USC 
* Ak ”z (Gier) 
[1 K "ir (Feuer) 
a “wrjwg( Begehrlichkeit) 


这 十 三 无 明暗 力 可 以 分 为 两 部 分 ,第 一 部 分 是 骨 、 筋 \ 脉 \ 肉 \ 皮 等 人 的 生理 
DU: LE DE TDNU EIS NINCCLS IS 

《 残 经 》 第 30—34 行 详细 描述 了 贪 魔 把 五 明 性 办 铀 在 骨 、 筋 - 脉 \ 肉 \ 皮 中 的 
细节 : 


其 彼 贪 魔 , 以 清净 气 , 禁 于 骨 城 ,安置 暗 相 , 栽 圭 死 树 ; 又 以 妙 风 , 禁 于 筋 
城 ,安置 暗 心 , 栽 蔡 死 树 ;又 以 明 力 , 禁 于 脉 城 ,安置 暗 念 , 栽 奉 死 树 ;又 以 妙 
水 , 禁 于 肉 城 , 安 置 暗 思 , 栽 茜 死 树 ;又 以 妙 火 , 禁 于 皮 城 ,安置 暗 意 , 栽 昔 
AU 
科普 特 文 摩 尼 教 文献 ( 克 弗 来 亚 》 第 38 章 中 的 一 段 (1,95,17 一 19) 与 此 非 
常 类 似 ”: 
恶魔 把 灵魂 囚禁 在 肉体 的 五 种 成 份 中 。 它 把 感觉 (vovs) 囚禁 在 骨 
(kes) 中 ,把 推理 (Copt， peve = evvowx) 囚禁 在 筋 (hovr) 中 ,把 思维 ( Copt. 
oo = epornats) 囚禁 在 脉 (koje) 中 ,把 想象 (Copt. oa ve) 囚禁 在 肉 ( 希 
腊 文 借词 capE) F, Æ k (Copt. pakek = Aoywrpos) 囚禁 在 皮 ( aap 
[e]) 中 。 
《 残 经 》 通 篇 的 主要 内 容 就 是 讲 惠 明 使 怎样 拯救 人 类 。 汉 文 的 净 气 、 净 妙 
风 、 明 力 \ 妙 水 \ 妙 火 与 相 \ 心 . 念 `. 思 、 意 一 一 对 应 ,也 就 是 与 科普 特 文中 的 感觉 、 
推理 思维、 想象 .意志 一 一 对 应 。 
《 克 弗 来 亚 ) 第 42 章 则 讲 到 ,未 出 生 的 孩子 被 缠 缚 在 体 (arkes) PES ALS 
Bk if (voc) \ 皮 之 中 。 
柏拉图 在 其 ( 蒂 迈 欧 篇 》 的 后 半 部 (69A 至 终 ) 中 ,讲述 了 神 让 诸 子 去 创造 各 
种 终 有 一 死 的 生物 ,包括 人 类 的 灵 强 和 肉体 。73B 一 76E 讲述 人 类 的 肉体 的 各 个 
部 分 是 如 何 创 造 出 来 的 : 
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关于 骨 (6orauv) 和 肉 (aapkewu) 和 所 有 这 些 物 质 ,情况 是 这 样 的 。 所 有 
这 些 都 源 自 髓 (jveAov) 的 产生 。…… 他 以 这 样 的 智慧 造就 骨 。……… 他 设 
计 了 称 为 筋 (vevpwv) 和 肉 的 东西 。……… 形成 现在 称 为 皮 (8epha) 的 东西 。 
t) HEROE 从 皮 上 长 出 来 的 过 程 。…… 他 们 让 皮 在 肢体 的 顶端 生长 
RR fe Jk Covoxas) ^ o 
《约翰 密 书 》 中 ,人 类 肉体 组 成 部 分 的 排列 次 序 是 : 肖 、 筋 . 肉 、 髓 、 血 \ 皮 、 发 。 
范 登 布 罗 克 (R. van den Broek) 在 比较 ( 蒂 迈 欧 篇 》 与 《约翰 密 书 》 时 指出 :很 奇 
怪 ,柏拉图 在 这 儿 没 有 讲 到 血 , 可 能 因为 他 要 在 论述 了 植物 ( 人 类 的 食物 ) 内 部 
“循环 系统 ”( 动脉 和 静脉 ) 以 及 呼吸 (80D 一 81E) 以 后 ,再 讨论 “供养 肌肉 和 整个 
躯体 的 血液。 柏拉图 与 《约翰 密 书 》 的 不 同 说 明 ,《 约 翰 密 书 》 不 是 直接 利用 
《 带 迈 欧 篇 ) 的 ,而 是 利用 了 一 种 比较 晚 的 资料 ,在 那里 血 已 经 被 安排 在 肉 和 皮 
之 间 这 个 合乎 逻辑 的 位 置 上 了 ”。 同 样 的 道理 ,柏拉图 与 ( 克 弗 来 亚 》 第 42 章 之 
间 的 异同 ,也 说 明 《 克 弗 来 亚 》 第 42 章 虽 然 并 不 是 直接 从 《 蒂 迈 欧 篇 》 中 采用 素 
材 的 ,但 是 利用 了 一 种 后 来 根据 《 蒂 迈 欧 篇 》 改写 的 文本 。 至 于 《 克 弗 来 亚 》 第 
38 章 和 《 残 经 》 则 对 这 些 素材 又 作 了 进一步 的 组 合 简化 。 我 们 可 以 把 四 种 文献 
的 异同 列表 如 下 : 


. EI 


根据 ( 丁 卡尔 特 》( Denkart) 412. 3—415. 3 ( Madan ) ,在 沙 普尔 一 世 (241 一 
272) 统 治 下 ,希腊 和 印度 文化 在 伊朗 的 影响 非常 强 :来 自 印度 、 拜 占 庭 帝 国 和 其 
他 地 方 的 关于 医药 天文 .运动 时间、 空间 物质 、 创 世 等 等 的 著作 被 加 入 了 经 
典 "。 可 以 想象 , 正 是 通过 这 条 渠道 ,柏拉图 的 人 体 七 分 说 传人 了 伊朗 ,并 为 摩 
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尼 所 接受 。 

ETER GE 淫欲 、 盆 到 . 电 痴 、 贪 欲 . 饥 火 等 不 净 诸 毒 , 从 汉文 来 看 ,与 佛 
教 术语 类 似 ,但 从 帕 提 亚 文 和 票 特 文 看 ,并 非 焚 文 借词 。 它 们 是 否 也 是 受 柏拉图 
《 蒂 迈 欧 篇 》 启 发 而 形成 的 呢 ? 

在 《 蒂 迈 欧 篇 ) 中 ,造物 主 诸 子 造 人 时 ,也 不 仅 造就 丹 、 骨 、 筋 . 肉 、 皮 .发 . 爪 ， 
在 这 之 前 , 先 要 造就 会 死 的 灵魂 :“ 他 们 模仿 他 ( 神 ) ,接受 了 不 朽 的 灵魂 ,用 会 死 
的 身体 把 它 包 右 起 来 ,给 它 整个 身体 作为 它 的 载体 ,在 其 中 安置 另 一 种 形态 的 灵 
魂 ,这 种 会 死 的 形态 ,里 头 包含 着 可 怕 的 \ 不 可 避免 的 激情 一 一 首先 是 逸 乐 ,这 是 
作恶 的 最 强大 的 诱惑 ;其 次 是 痛苦 ,这 是 阻 人 为 善 的 ;此 外 是 重 拳 和 恺 避 , 两 者 都 
是 恩 春 的 顾问 ;还 有 谷 恕 ,使 人 难以 接受 劝阻 ;还 有 希望 ,使 人 易 受 引诱 。 他 们 
( 诸 神 ) 把 无 理性 的 感情 和 大 胆 的 贪 欲 与 这 些 激情 混合 起 来 ,依照 必要 的 方式 ， 
ATEM XR UI 

人 类 灵魂 的 五 种 成 份 : 相 \ 心 , 念 、 思 、 意 ;肉身 的 五 种 成 份 : 骨 、 筋 、 脉 . 肉 \ 皮 
(或 七 种 成 份 : 血 、 骨 ,筋肉 \ 脉 \ 血 \ 皮 ) ;把 肉身 比 作 坟墓 、 窗 宅 、 牢 狱 、 连 锁 的 比 
LIE I DAMEN AN INA Ie JI 
义 中 均 可 看 到 希腊 的 ,特别 是 柏拉图 的 思想 影响 。 这 些 观 念 在 古代 是 司空 见 惯 
的 ,并 不 能 证 明 摩 尼 教 对 身体 抱 着 特别 敌视 的 态度 。 

威廉 斯 在 1996 年 的 专著 (对 “ 诺 斯 替 派 "的 重新 思考 》 中 ,已 经 指出 :“ 但 是 ， 
对 肉身 的 否认 只 是 故事 的 一 部 分 。 看 来 可 能 很 奇怪 ,这 些 把 自己 的 肉身 称 为 
“牢狱 " 的 人 同时 对 肉身 提出 比较 积极 的 要 求 。 我 所 希望 证 明 的 是 ,在 这 些 关于 
圣经 造物 主 的 (biblical demiurgical ) 资 料 中 ,许多 资料 的 身体 观 显示 出 某 种 爱 习 
交织 的 感情 ,而 这 一 点 通常 没有 得 到 应 有 的 重视 。 一 方面 ,人 的 自我 是 完全 与 肉 
身 区 别 开 来 的 ,最 后 必须 从 肉身 中 得 到 解脱 ;但 是 另 一 方面 ,根据 许多 这 种 文献 ， 
正 是 人 的 身体 被 发 现 是 这 个 物质 世界 上 神 性 的 最 显而易见 的 展 显 。”” 威 廉 斯 基 
本 没有 引证 摩 尼 教 资料 ,但 是 他 关于 诺 斯 蔡 诸 派 防 治 疾病 \ 保 持 健康 的 态度 ,以 
及 他 们 对 身体 进行 改造 的 研究 ,对 于 我 们 理解 麻 尼 教 的 身体 观 很 有 启发 。 

WAERO. D. BeDuhn) 在 2000 年 出 版 的 专著 《戒律 和 仪式 中 的 摩 尼 教徒 的 
身体 》 中 ,详细 引证 了 东西 方 摩 尼 教 资料 ,讨论 了 摩 尼 教 关 于 改造 身体 的 神学 理 
论 和 实践 "。 贝 杜 恩 此 书 在 参考 书目 中 没有 引用 威廉 斯 上 述 专 著 , 但 是 可 以 与 
其 互相 印证 ,说 明 诺 斯 蔡 诸 教派 和 摩 尼 教 身体 观 的 复杂 性 。 这 为 我 们 提供 了 基 
础 ,去 深 人 理解 吐鲁番 新 出 摩 尼 教 聚 特 文 回 鹊 文书 信 关 于 身体 的 叙述 。 
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、 勤 行医 药 防 所 禁 ,其 有 苦 患 令 疗 愈 ” 


威廉 斯 已 经 指出 ,如 果 接 受 “ 诺 斯 蔡 诸 派对 身体 采取 敌视 态度 "的 公式 ,我 
们 就 有 理由 预料 他 们 对 疾病 采取 纯粹 无 所 作为 的 态度 。 但 是 事实 上 ,我 们 发 现 
正好 相反 。 靡 尼 教 徒 颇 重视 医治 疾病 ,同样 说 明 他 们 与 其 他 诺 斯 替 诸 派 一 样 ,对 
身体 的 观点 是 复杂 的 。《 回 售 文 摩 尼 教 寺院 文书 》105 一 123 行 显示 了 摩 尼 教徒 
很 在 意 保持 身体 健康 : 

"YWRX'NY ZM'STYK 和 Saxan qya 生病 时 ,要 ( 派 人 ) 照看 ,要 让 人 治 

疗 。 要 请 医生 (诊治 ) 并 从 管事 的 那里 及 时 取 来 药 好 好 治疗 。 如 哪个 僧尼 

生病 ,Yiymis 未 腿 看 好 ,要 挨 三 百 大 板 ,并 要 被 问罪 。…… 摩 尼 寺 专 用 医生 

为 药师 (yagit) 阿 阁 梨 (azari) 及 其 弟 和 其 子 ,…… 所 有 这 些 人 都 要 在 摩 尼 寺 

做 工 。 医 生 们 要 常住 ( 摩 尼 寺中 )。” 

汉文 《 摩 尼 光 佛教 法 仪 略 》“ 寺 字 仪 第 五 " 讲 到 摩 尼 教 寺 设 有 五 堂 ,其 中 之 一 
为 “ 病 僧 堂 ””。 上 述 回 侈 文 摩 尼 教 寺 院 文书 则 为 我 们 提供 了 更 多 的 细节 ,说 明 
摩 尼 教 寺院 对 治疗 病 僧 的 重视 。 这 种 重视 ,与 摩 尼 教 的 传统 是 一 致 的 。 在 摩 尼 
教 文献 中 , 摩 尼 本 人 就 自称 是 “来 自 巴比伦 地 方 的 医生 ”, 在 波斯 萨 珊 王 朝 的 朝 
廷 上 ,似乎 是 以 医生 兼 奇迹 施行 者 的 身份 出 现 的 。 在 多 重 语文 的 文献 中 有 一 些 
他 和 他 的 门徒 施行 奇迹 治病救人 的 故事 。 摩 尼 教 徒 医治 病人 ,除了 使 用 药物 之 
外 ,还 使 用 咒 术 ”。 

在 汉文 摩 尼 教 文献 中 ,我们 可 以 看 到 多 处 使 用 "大 医 王 "“ 大 法 药 " “大神 
忽 " 等 用 语 :人 《 摩 尼 光 佛 教 法 仪 略 》 解 释 摩 尼 的 尊号 说 ;“ 佛 夷 瑟 德 乌 卢 庭 者 ,本 国 
焚 音 也 , 译 云 光明 使 者 。 又 号 具 智 法 王 , 亦 谓 摩 尼 光 佛 , 即 我 光明 大 慧 无 上 医 王 
应 化 法 身 之 异 导 也 。…… 光 明 所 以 彻 内 外 ,大 慧 所 以 极 天 人 ,无 上 所 以 位 高 尊 ， 
医 王 所 以 布 法 药 。”*《 下 部 赞 )“ 此 偶 赞 忙 你 佛 旋 , 末 后 结 愿 用 之 "赞颂 摩 尼 道 : 
“ 忙 你 法 王 , 明 尊 许 智 , 诸 圣 许 惠 ,从 三 界外 ,来 生死 中 , 苏 我 等 性 ,为 大 医 王 。”” 
《 摩 尼 教 残 经 》 则 赞美 摩 尼 道 :“ 唯 有 大 圣 ,三 界 独 尊 , 普 是 众生 花 翡 父母 , 亦 是 三 
界 大 引导 师 , 亦 是 含 灵 大 医疗 主 ,…… 缘 此 法 药 及 大 神 吕 , 辑 疗 我 等 多 动 重病 , 悉 
fpe. 

《下 部 赞 》)“ 赞 夷 数 文 ”中 赞美 耶稣 : “一切 病 者 大 医 王 , 一 切 暗 者 大 光 
辉 ;…… 无 明 痴 爱 镇 相 荣 , 降 大 法 药 令 疗 愈 。…… 恳 切 翡 啤 诚 心 启 : 美 业 具 智 大 
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医 王 ! 善 知识 者 逢 疗 愈 , 善 慈 感 者 遇 欢 乐 。…… 最 上 无 比 妙 医 王 ,平安 净 业 具 众 
善 。…… 难 治 之 病 悉 能 除 , 难 舍 之 恩 令 相 离 。 

这 些 关于 “大 医 王 ”“ 大 法 药 " “大 神 咒 ”的 教义 都 有 双重 涵义 。 一 方面 ， 
耶稣 \ 摩 尼 及 其 追随 者 确实 治疗 肉身 的 疾病 。 另 一 方面 ,他 们 也 使 信徒 的 本 
性 一 一 永生 的 自我 "得 以 复苏 。 


五 “ 炼 五 分 身 , 令 使 清净 ” 


耶稣 和 摩 尼 与 光明 诺 斯 (Light-Nous) 有 密切 关系 。 在 《 克 弗 来 亚 》 第 5 章 
“关于 五 个 父亲 "中 ,第 三 个 父亲 是 光明 耶稣 ,他 召唤 出 三 种 力量 :“ 第 一 个 力量 
称 为 光明 诺 斯 一 一 所 有 使 徒 的 父亲 。 而 弥 赛 亚 耶 稣 和 摩 尼 就 是 最 重要 的 使 徒 。 
光明 诺 斯 是 人 格 化 的 靡 尼 教 教会 ,拥有 一 切 摊 救 的 力量 。 科 普 特 文 《 摩 尼 教 赞 
美 诗 第 二 部 ) 的 第 40 页 第 11 一 12 行 把 光明 诺 斯 称 为 “灵魂 的 医生 " :“ 他 需要 一 
个 医生 ,医生 去 …… 承 受 医药 的 烧灼 ,他 可 以 看 到 光明 。 灵 魂 的 医生 ,他 是 光明 
诺 斯 ;这 是 新 人 :医药 的 烧灼 就 是 戒律 。 “科普 特 文 ( 克 弗 来 亚 》 和 汉文 《 残 经 》 
都 叙述 了 光明 诺 斯 是 怎样 医治 归 人 、 造 就 新 人 的 。 

在 《 克 弗 来 亚 ) 第 38 章 “ 关 于 光明 诺 斯 、 使 徒 和 圣人 "中 , 阐 尼 的 一 个 学 生 问 
了 五 个 问题 。 首 先 他 问 道 : 摩 尼 说 光明 诺 斯 “进入 肉体 ,把 旧 人 和 他 的 五 种 思想 
束缚 起 来 ,把 他 的 五 种 思想 在 旧 人 的 身体 的 五 肢 中 树立 起 来 ”, 这 是 什么 意思 。 
摩 尼 在 回答 这 个 问题 时 说 : 

这 个 身体 也 是 如 此 ! 一 种 强大 的 力量 生活 在 这 里 ,尽管 它 那么 微小 。 

但 是 ,罪恶 住 在 其 中 , 旧 人 居住 在 其 中 。 他 当然 是 残酷 的 ,很 狗 滑 的 ,直到 光 

明 诺 斯 发 现 怎样 降服 这 个 身体 ,任意 驱使 它 。…… 

光明 诺 斯 (下 - vovsvovawe ) …… 他 释放 灵魂 的 感觉 ， 把 它 从 骨 中 解 
脱出 来 。[ 把 罪恶 的 感觉 四 禁 在 骨 中 。] 他 把 灵魂 的 推理 从 筋 中 解脱 出 来 ; 

把 罪恶 的 推理 四 禁 在 筋 中 。 他 把 灵魂 的 思维 从 脉 中 解脱 出 来 ;把 罪恶 的 思 

维 办 禁 在 脉 中 。 他 释放 灵魂 的 想象 ,把 它 从 内 中 解脱 出 来 ;把 罪恶 的 想象 办 

禁 在 内 中。 他 把 灵魂 的 意志 从 皮 中 解脱 出 来 ;把 罪恶 的 意志 囚禁 在 皮 中 。 

这 就 是 他 解脱 灵魂 的 肢体 ,使 它们 脱离 罪恶 的 五 肢 的 方式 。 但 是 , 遂 膛 自在 

的 罪恶 的 五 肢 被 他 囚禁 起 来 了 。 他 使 灵魂 的 肢体 并 然 有 序 , 他 塑造 和 净化 

它们 ,用 它们 缔造 一 个 新 人 ,一 个 正义 之 子 。” 
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光明 诺 斯 在 汉文 中 称 为 “ 惠 明 使 ”。 汉 文 《 摩 尼 教 残 经 》 中 的 描述 与 4 克 弗 来 

亚 ) 第 38 章 的 描述 类 似 : 
犹如 国王 破 乱 敌 国 , 自 于 其 中 庄严 台 左 , 安 处 宝座 , 平 断 一 切 善 恶人 民 。 

其 惠 明 使 , 亦 复 如 此 。 既 入 故 城 , 坏 乱 敌 已 ,当即 分 判明 上 暗 二 力 , 不 令 杂 乱 。 

先 降 季 懂 , 禁 于 骨 城 , 令 其 净 气 , 俱 得 离 缚 ;次 降 喷 囊 , 禁 于 筋 城 , 令 净 妙 风 ， 

即 得 解脱 ;又 伏 淫欲 , 禁 于 脉 城 , 令 其 明 力 (原本 作 " 妙 水 " ) ,即便 离 缚 ;又 伏 

念 怒 , 禁 于 肉 城 , 令 其 妙 水 ,即便 解脱 ;又 伏 蚌 阁 , 禁 于 皮 城 , 令 其 妙 火 , 俱 得 

解脱 。 贪 欲 二 魔 , 禁 于 中 间 ; 饥 毒 猛 火 , 放 令 自 在 。 狂 如 金 师 , 将 欲 炼金 , 必 

先 藉 火 ;车 不 得 火 , 炼 即 不 成 。 其 惠 明 使 , 喻 基金 师 ,其 咀 唤 而 云 昵 ,犹如 人 金 

iho HENE, MEEK REDY, AERP” 

REE E SE (0) 385. MER, APERIA gryw HEIE, OS" ARARA” o 
DUXCÉS ABA R VEM ADIE REL TEER C HO TE AE HIRE (E) 、 推 理 ( 暗 
D) 思维 (上 暗 念 ) ,想象 (上 暗 思 ) 、 意 志 ( 暗 意 ) 相 对应, 总称 罪恶 的 五 肢 。 汉 文 的 
净 气 \ 净 妙 风 、 明 力 、 妙 水 、 妙 火 等 与 科普 特 文 的 灵魂 的 肢体 相对 应 。 


六 、 令 我 肉身 恒 康 预 , 令 我 佛 性 无 绰 污 ” 


惠 明 使 所 改造 的 新 人 , 自 有 新 的 身体 。 帕 提 亚 文 赞美 诗 《 安 格 罗斯 南 》IIIc 

第 13 行 中 ,永生 的 灵魂 祈 愿 ; 谁 将 从 我 取 走 这 个 …… 身 体 (tby) ,使 [我 ] 换 上 

一 个 新 的 身体 (nuwg mb7)?"“ 正 是 这 个 “新 的 身体 "在 各 种 摩 尼 教 文 献 中 ,包括 

本 文 开 头 引用 的 吐鲁番 柏 孜 克 里 克 新 出 票 特 文 和 回 骨 文书 信 中 具有 肯定 意义 。 

新 人 内 在 的 净 气 \ 兆 妙 风 , 明 力 、 妙 水 、 妙 火 等 五 明 得 到 了 解脱 ,就 会 面貌 一 

新 。 汉 文 《下 部 赞 )“ 叹 五 明文 "在 赞颂 五 明 时 ,也 赞 颁 了 “五 妙 身 ”"、“ 五 明 身 ”、 
"dep ER" qn" E 

REKKAR CEUNCP EE ES en 一 切 含 识 诸 身 命 ,一 切 眼 见 耳 

闻 音 ;…… 一 切 病 者 之 良药 ,一 切 竟 者 之 和 颜 ;…… 帝 式 坚 持 常 慎 护 ,及 以 报 

念 恒 疗 治 ; 层 夜 思 惟 真正 法 , 务 在 验 泪 五 妙 身 。 其 有 地 狱 轮 回 者 ,其 有 动 火 

及 长 禁 ，, 良 由 不 识 五 明 身 , 送 即 离 于 安乐 国 。( 第 二 迭 ) 复 告 善 业 明 兄弟 ,用 

心思 惟 诠 妙 身 ，…… 忆 念 战栗 命 终 时 ,平等 王 前 莫 届 理 。 法 相 惠 明 余 诸 佛 ， 

为 此 明 身 常 苦恼 。…… 注 等 智 惠 福 德 人 ,必须 了 悟 怜 悦 性 。 勤 行医 药 防 所 

禁 , 其 有 蔡 患 令 疗 愈 。 戒 行 威仪 恒 坚固 , 持 帝 礼拜 及 赞 诵 。 身 口 意 业 恒 清 
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净 , 歌 员 法 王 无 闲 上 软 。 又 复 真 实行 怜 赂 ,柔和 忍 辱 净 诸 根 。 此 乃 并 是 明 身 

35 E OE Me ie iu 

这 里 描述 的 ”五 妙 身 ” EDIT GETE" NUR d P" ABT RE ER” k, R 
同 于 《下 部 赞 》“ 叹 明 界 文 "中 描述 的 “金刚 之 体 ”, 那 是 信徒 在 涅 架 以 后 ,上 升 到 
明 界 ,成 为 圣 众 以 后 ,才能 获得 的 。 

摩 尼 教徒 怎样 才能 “ 狂 澄 五 妙 身 " 呢 ? 他 们 应 该 斋戒 坚持 常 慎 护 " “ 戒 行 
威仪 恒 坚 固 "“ 持 帝 礼拜 及 赞 诵 ”、“ 身 口 意 业 恒 清净 "。 这 些 都 是 相当 实际 和 具 
体 的 。 摩 尼 教 教徒 不 仅 应 该 ,而 且 也 能 够 在 日 常生 活 中 加 以 实践 。 

《下 部 赞 》“ 叹 无 上 明 尊 偶 文 "也 赞美 了 “五 妙 身 ”: 

炼 于 净 法 令 堪 誉 ,心意 庄严 五 妙 身 。 智 慧 方便 教 普 子 ,内 令 具 足 

XT 

Bi JEU EC S fe LAN BOR DE ESA S. (E Qn R ER EAA BE SE BOSE Ded 
绝对 否定 的 态度 ,那么 就 无 法 解释 “心意 庄严 五 妙 身 "之 类 的 语句 。 如 果 我 们 承 
认 摩 尼 教 身体 观 的 复杂 性 ,明白 经 过 改造 后 的 新 人 的 身体 已 经 完全 不 同 于 故人 
的 身体 ,那么 许多 看 来 与 否定 性 身体 观 矛盾 的 语句 ,就 可 以 理解 了 。 

帕 提 亚 文 赞美 诗 《 永 生 的 灵魂 的 自白 》 写 道 :“ 他 (耶稣 ) 将 使 我 的 身体 
(tnw7) 免除 痛苦 (drd) ,他 将 使 我 从 一 个 微不足道 者 变 成 一 个 值得 荣耀 者 “本 
文 开头 讨论 的 吐鲁番 新 出 粟 特 文书 信 B 写 道 :“( 我们 的 ) 忍 受 痛苦 的 身体 变 得 
没有 痛苦 。 这 两 种 表述 相当 一 致 。 这 里 的 身体 当 指 新 人 的 新 身体 。 

《下 部 赞 》“ 赞 夷 数 文 ”向 耶稣 祈祷 : 

惟 愿 降 大 臣 慧 手 , 按 我 三 种 净 法 身 。 除 荡 旷 动 诸 红 缔 ,沐浴 了 旷 动 诸 尘 

Je. cen A RUE EE ENTE E ELE LGE EE E ELEI E SES EES] 

Mg“ 

这 里 所 说 的 "三 种 净 法 身 ”, 固 然 具有 象征 意义 ,但 是 与 真如 心 "相对 ,应 该 
主要 指 经 过 改造 的 新 身体 ,也 即 同一 篇 “ 赞 夷 数 文 " 中 所 说 的 “ 净 体 "和 “肉身 ”: 

BERERE TORAKA. ARDHE LR, F H kA 

Eres 恳切 翡 啤 诚心 启 , 具 智 法 王 砍 数 佛 , 令 我 肉身 恒 康 预 , 令 我 佛 性 无 

Ra c 尽 切 翡 啤 诚 心 启 , 慈 父 法 王 性 命 主 ! 能 救 我 性 离 灾 瑞 ,能 令 净 体 

常 欢喜 。 作 宽 泰 者 救 苦 者 , 作 慈 翡 者 合 过 者 ,与 我 明 性 作 欢 恰 ,与 我 净 体 作 

依 止 o 

这 里 以 “肉身 "、“ 净 体 "与 “ 佛 性 ”"、“ 妙 性 ”"、“ 我 性 ”"“ 明 性 ”对 举 ,希望 二 者 
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都 得 到 耶稣 的 保佑 。《 下 部 赞 》“ 此 倡 赞 夷 数 旋 , 末 后 结 愿 用 之 ”赞颂 耶稣 : 
安泰 一 切 真如 性 ,再 苏 一 切 微 妙 体 ; 病 者 为 与 作 医 王 , 苦 者 为 与 作 
KE“ 
《下 部 赞 》“ 此 偶 凡 莫 日 用 为 结 愿 " 赞 颂 摩 尼 : 
称 球 真实 主 , 大 力 忙 你 尊 , 能 活 净 法 体 ,能 救 诸 明 性 。 

不 仅 摩 尼 教 徒 的 灵魂 应 该 “无 绰 污 ”和 "安泰 ”, 而 且 他 的 肉体 也 应 该 
“ 康 预 “ 和 "欢喜 "。“ 真 如 心 ” “ 佛 性 " “真如 性 "“ 诸 明 性 ”涵义 相同 , 均 指 灵 
魂 作 净 法 身 “肉身 “微妙 体 "“ 净 法 体 "也 涵义 相同 , 即 改 造 过 的 新 身体 。 
二 者 合 在 一 起 ,就 是 吐鲁番 新 出 粟 特 文书 信 中 所 讲 的 肉体 和 精神 “两 种 人 格 ” 
(po wkrw CWRH) 或 “两 个 好 东西 完全 相称 ”( Bw 3yrw "spt'kw "yrz-nw) 。 

吉田 丰 在 分 析 书 信 A 第 AT 行 “两 个 好 东西 完全 相称 ”时 ,引用 了 三 种 资 
料 ”。 其 中 一 种 资料 是 米 勒 1912 年 刊 布 的 中 十 波斯 文 文书 TII D 135, 这 是 对 回 
LLLI 

LIXSLILELIIANMAOLESIPRTNLUGOLSÓ 

两 种 幸福 (du xwnkyy) 、 两 种 生命 (dw zyhr) 、 两 个 境域 (dw shry'ryy) — t 

身体 的 (tn) 和 灵魂 的 (nen) ee 

中 古 波斯 文 六 myyy, 德 译 Herschaften ,法 译 souverainetés, 英 译 dominion , 指 
身体 与 灵魂 两 个 “境域 ,这 里 祝福 可 汗 值得 享有 身体 和 灵魂 的 两 个 境域 。 这 种 
同时 赞美 身体 和 灵魂 的 赞颂 尚 有 不 少 例证 。 

在 中 古 伊朗 语文 书 M311 中 ,永生 的 灵魂 希望 耶稣 保护 其 身体 ,拯救 其 灵 
魂 :“ 保 护 我 的 身体 (tanvar) , 那 稣 , 啊 , 主 ,把 我 的 灵魂 (ranin) 从 轮回 中 解救 出 
来 !"? 祈祷 文 M74. V. 78 说 :“ 让 天 使 保佑 你 ,让 圣灵 给 予 你 平安 ; 愿 你 身体 
(tnyha) 完 好 (dryst) ,灵魂 (nwn) 得 救 .”” 

票 特 文 文书 M 114 I (含有 中 古 波 斯 文 和 帕 提 亚 文 引文 ) 说 :“ 然 后 举行 身 
体 和 灵 强 的 仪式 (in gyn pol) 。 首 先 宣讲 师 应 该 宣讲 关于 身体 与 灵魂 的 布道 文 
(m gyn wy) = RER HEO) RACUN gyn)'( 的 赞美 诗 )。”” 

摩 尼 教 (祈祷 尾 悔 书 ) 中 的 帕 提 亚 文 庇 麻 节 赞 美 诗 向 摩 尼 祈求 : “保佑 我 的 
身体 (in) ,拯救 我 的 灵魂 (rwn) ;让 我 实现 我 卡 诚 的 心愿 ,( 进 入 ) 永 恒 的 光明 天 
堂 。 ”吐鲁番 新 出 粟 特 文书 信 A 所 写 的 “新 的 灵魂 的 (rwnmyne) 完成 ,及 身体 的 
(tmp'rmyne) 平 安 ” ,显然 是 庇 麻 节 赞美 诗 中 这 一 思想 的 延续 。 

在 回 侈 文书 信 中 ,心灵 安泰 (kangi ädgü + mit) 、 身 体 轻 捷 (yini yenik + 
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mii) "确实 是 一 种 套 语 ,比如 ,见于 哈密 顿 编号 22( = Pelliot Ouigour 9, 第 2 一 3 
行 ) 23( = 0r. 8212, 第 4 一 5 行 ) 和 32( = Pelliot Ouigour 14, 第 1 行 ) 中 *。 但 
是 ,这 种 套 语 背 后 的 基本 观念 也 是 对 新 的 身体 和 心灵 的 双重 肯定 。 


七 \ 结 语 


众所周知 , 票 特 人 在 向 东方 传播 摩 尼 教 方 面 发 挥 过 重要 作用 。 我 们 分 析 了 
吐鲁番 新 出 粟 特 文 文献 中 tmp7Y( 肉体 ) rw'nmyne( RHI) Sw wkrw CWRH( 两 
种 人 格 ) Ow Syrw "spt'kw ”yrz-nw( 完全 值得 两 (种 )) 和 tmy (地 狱 般 的 ) 等 词语 ， 
与 柏拉图 的 有 关 希 腊 文 著作 中 的 词语 做 了 比较 ,追溯 了 摩 尼 教科 普 特 文 .汉文 和 
伊朗 语 , 回 骨 语文 献 中 的 有 关 资 料 ,揭示 了 摩 尼 教 身体 观 的 复杂 性 。 

一 方面 , 摩 尼 教 很 可 能 受到 柏拉图 思想 ,特别 是 《 落 迈 欧 篇 》 的 影响 ,将 人 的 
身体 视 为 骨 筋 , 脉 , 肉 \ 皮 她, 喷 . 淫 ` 怒 、 痴 贪 . 俱 等 十 三 种 无 明暗 力 的 组 合 ,是 
囚禁 明 性 的 地 狱 ( 票 特 文 m-、 帕 提 亚 文 arh) 坟墓 和 牢狱 。 

另 一 方面 , 摩 尼 教 并 不 忽视 身体 ,而 是 教导 人 们 征服 身体 。 摩 尼 教 并 没有 对 
身体 绝望 而 弃 之 不 顾 。 相 反 , 摩 尼 教 采取 一 切 手段 ,极力 改造 “故人 "的 身体 ,使 
其 尽 可 能 受 明 性 控制 。 摩 尼 作 为 大 医 王 ,不 仅 “ 能 救 诸 明 性 ,而 且 * 能 活 净 法 
体 "。 信 徒 如 果 能 够 克服 怨 \ 喷 、 淫 、 怒 、 痴 等 不 净 诸 毒 ,发 扬 怜 侧 , 忍 怪 等 美德 ， 
就 可 以 改造 成 “新 人 ”, 获 得 一 个 新 的 身体 。 不 仅 “ 真 如 心 "“ 佛 性 ”能够 得 到 恢 
复 ,摆脱 缠 污 ,获得 安泰, 而 且 “ 净 法 身 "、“ 肉 身 "也 能 够 “ 除 荡 缠 缚 " ,得 到 复苏 
和 健康 。 因 此 靡 尼 教 徒 才 在 票 特 文书 信 中 互相 祝愿 “新 灵 弄 的 完成 及 身体 的 平 
ZORI nwy rw'nmyne “spwrnyk ZY t'mp'rmyne pty)” WE RARS) 
“两 种 人 格 的 健康 和 无 痛苦 GER Sw wkrw CWRH zwkw pw pry'y)" o 


Gt #) 

1 作者 任职 于 美国 哈佛 大 学 燕 京 图 书馆 。 

2 R. N. Frye, "Manichaean notes", Studia Manichaica: ll. Internationaler Kongreß zum 
Manichüismus, 6.-10. August 1989, St. Augustin/Bonn, G. WieBner and H.-J. 
Klimkeit, Wiesbaden eds. , Otto Harrassowitz, 1992, p. 93. 

3 WAE (REXY), (EE BOE MOORE) doc CHH E 2000 年 ， 
F1 90,97 104—105;Y. Yoshida & T. Moriyasu , " Manichaen Sogdian and Uighur Letters 
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Recently Unearthed in Bezeklik, Turfan”, Studies on the Inner Asian Languages, XV, 
2000, pp. 155, 158. 

吉田 丰 , 上 引文 ,页 91、97、106; 吉 田 丰 认为 ,不 能 确信 这 是 叙述 发 信人 健康 的 部 分 。 
没有 通常 书信 中 对 应 部 分 存在 的 第 一 人 称 代名词 ,是 非常 奇怪 的 。Y. Yoshida & T. 
Moriyasu, 上 引文 ，pp. 156, 158。 

吉田 丰 , 上 引文 ,页 1 一 12.25.71.73; Y. Yoshida & T. Moriyasu， 上 引文 , pp. 147, 152。 

吉田 丰 , 上 引文 ,页 9 一 10 .24 .60;Y. Yoshida & T. Moriyasu, 上 引文 ,pp. 146, 151。 
Gw wkrw ncmn plsyo， 意 为 " 有 二 部 秩序 的 教 团 "。 吉 田 丰 认为 ;书信 A39 一 40 行 
中 ,从 “高 昌 的 两 部 教 团 " 和 "内 部 的 ( = 摩 尼 教会 的 ) 两 部 教 团 的 僧侣 们 ' 分析, 不 能 
认为 对 应 天 上 和 地 上 。 因 为 是 有 僧侣 的 两 部 教 团 , 似 可 推定 为 指 男 、 女 两 部 。 因 为 前 
面 “ 高 昌 的 两 部 教 团 " ,也 有 可 能 是 指 圣 职 者 和 在 家 者 两 部 。 这 些 文献 中 的 “两 部 "或 
许 有 两 方面 的 意思 也 说 不 定 。( 页 42) 我 已 经 另外 撰文 探讨 此 问题 ,这 里 只 能 略 述 要 
点 :“ 两 种 被 祝福 的 秩序 的 教 团 ” (Bw wkrw " fryty nemn plsjo) 是 指出 家 的 僧尼 和 在 
家 的 男女 信徒 (包括 国王 、 群 臣 \ 士 女 )。 吉 田 丰 在 释 读书 信 440 一 41 行 时 认为 : 
"cyntr kyr'nw ,Bykkyrmw( 在 内 部 [宗教 方面 ]…… 在 外 部 [政治 方面 ]……)”( 页 
58)。 这 自然 可 成 一 说 。 但 是 ,不 如 他 把 书信 B 第 37 行 释 读 为 :“ 内 部 (cyntr)( = 出 
SO 和 外 部 (Bykw)( = 在 家 )”。 我 认为 ,书信 A40 一 41 行 涵义 类 似 ,“ 内 部 两 个 教 团 
的 僧侣 们 (cmir kyr’ nw Bw memn BynjpBrt) ”是 指出 家 的 男 僧 和 女 尼 。“ 外 部 
(Bykkyr'nw) "也 分 成 两 部 , 即 在 家 的 男 听 者 和 女 听 者 ,包括 男女 王族 。 只 是 因为 村 突 
出 王族 的 重要 性 , 才 把 他 们 放 在 前 面 。 这 在 《 摩 尼 教 残 经 》 中 说 得 很 简明 扼要 :“ 诸 莫 
阁 等 ,…… 及 诸 国 王 , 群 臣 士 女 , 四 部 之 众 。“ 四 部 之 众 "这 个 术语 本 身 借 自 佛教 的 
“四 部 众 ”, 即 比丘 ` 比 丘 尼 、 优 塞 婆 、 优 汛 夷 。 我 们 必须 具体 情况 具体 分 析 ,才能 确定 
Bw wkrw nemn 'pis'kw 到 底 是 指出 家 和 在 家 两 个 部 分 ,还 是 指出 家 者 中 的 男女 两 部 ,或 
在 家 信徒 中 的 男女 两 部 。 

BRER CES OCAERE) , 《吐鲁番 新 出 摩 尼 教 文献 研究 》, 页 203 一 204;Y，Yoshida 
& T. Moriyasu, 上 引文 , pp. 170, 172, 


8 吉田 丰 , 上 引文 ,页 104 一 105。 
9 M. Boyce, The Manichaean hymn-cycles in Parthian, London, Oxford University Press, 


10 


1954, p. 83. 

1. Gershevitch, A grammar of Manichean Sogdian, Oxford, B. Blackwell, 1954, $449 
(p. 68); B. Gharib, Sogdian dictionary. Sogdian-Persian-English, Tehran, Farhangan 
Publications, 1995, $9592 (p. 388). 

BBER CRUCBUR HORWO ,台北 , 淑 区 出 版 村 ,1997 年 ,页 288, 58 023 026 ji; Tsui 
Chi, “Mo Ni Chiao Hsia Pu Tsan, the Lower (Second?) Section of the Manichaean 
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Hymns" , Bulletin of the School of Oriental and African Studies, 11, 1943, $ § 23, 26 
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gory, Princeton, Princeton University Press, 1996, pp. 123 - 124. 

《 摩 尼 教 及 其 东 渐 》, 页 294 ,第 104—105 Si; Tsui Chi， 上 引文 . 8 8104-105 (p. 
185), 

Cratylus, in Plato, v. IV, with an English translation by H. N. Fowler, Harvard, Har- 
vard University Press, rep. 1977, 400 B-C (pp. 62 -63). 

M. A. Williams, 1996, p. 123, p. 289, i21. 
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vannes et Paul Pelliot, ( Un traité manichéen retrouvé en Chine 》, Journal Asiatique , 
1911, p. 528; 林 悟 味 《 阅 尼 教 及 其 东 渐 》, 页 269 ,第 029—030 行 照 图 版 直接 录 为 
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的 衍 文 ; 行 039 一 040。 

Phaedo, in Plato, v. 1, with an English translation by H. N. Fowler, Harvard University 
Press, rep. 1966, (The Loeb Classical Library) 81, C - E; 82, D -83, A (pp. 282 - 
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员 会 ,1956 年 ,页 204 205, 

M. A. Williams, 1996, p. 121. 
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上 引文 ，$ 817,27, 90-92 (pp. 177 - 178, 184) 。 

《 摩 尼 教 及 其 东 渐 》, 页 270,066 一 067 行 ;页 276,213 一 215 行 ;Chavannes el Pelliot, 
上 引文 , pp. 540, 567. 

W. Sundermann, Der Sermon vom Licht-Nous, Eine Lehrschrift des östlichen 
Manicháismus, Edition der parthischen und soghdischen Version, Berliner Turfantexte 
XVII, Berlin, Akademie Verlag, 1992, pp. 62 - 65, 68 - 69, 83 -90, 109 - 110; X: 
于 《 残 经 》《 克 弗 来 亚 》 和 《大 力士 经 ) 之 间 的 关系 ,参阅 Samuel N. C. Lieu, "From 
Parthian into Chinese: Some observations on the Traktat ( Traité) Pelliot” , in Lieu, 
Manichaeism in Central Asia and China, Leiden, Boston, Brill, 1998, pp. 59 - 75. 
《 靡 尼 教 及 其 东 渐 》, 页 269 , 行 030 一 034。 

H.-J. Polotsky and A. Bühlig ed. , Kephalaia, Stuttgart, 1940, I, 95, 17 - 19; I. 
Gardner, The Kephalaia of the Teacher, Leiden, New York, E. J. Brill, 1995, p. 100. 
Kephalaia, 1940, I, 107, 26 - 32; Gardner, 1995, p. 113. 
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ty Press, 1952, (The Loeb Classical Library) , 73B —76E (pp. 190 -203). 

R. van den Broek, “The creation of Adam's psychic body in the Apocryphon of John" , 
R. van den Broek, M. J. Vermaseren eds. , Studies in Gnosticism and Hellenistic Reli- 
gions presented to Gilles Quispel on the occasion of his sixty-fifih birthday, Leiden, E. J. 
Brill, 1981, p. 46. 

R. C. Zaehner, Zurvan. A Zoroastrian Dilemma, Oxford, Clarendon Press, 1955, pp. 
8, 32; van den Broek, p. 52. 关于 《 丁 卡尔 特 》, 参 阅 元 文 琪 ,《 二 元 神 论 : 古 代 波 斯 宗 
教 神话 研究 》 ,北京 ,中 国 社会 科学 出 版 社 ,1997 年 ,页 44 一 47。 

Timaeus, 69 C-E (pp. 178 - 181). 

Williams, 1996, p. 117. 

J. D. BeDuhn, The Manichaean body in discipline and ritual, Baltimore, The Johns 
Hopkins University Press, 2000, pp. 88 - 125. 

WHR, CIE CRUE BCEDCOCET RE) RG AR) 1978 年 第 4 期 ,收入 新 疆 
社会 科学 院 考古 研究 所 编 《 新 疆 考古 三 十 年 》 乌 鲁 木 齐 ,新 疆 人 民 出 版 社 ,1983 
年 ;页 533—534 .537 .539 , 注 52 ,页 540; 森 安 孝 夫 ,( 咱 1 少儿 = 了 二 教 史 O]) 研 究 》, 
《大 阪 大 学 文学 部 纪要 》, 第 31,32 卷 合并 号 ,1991 年 ,页 45 一 46、70 一 71、92 .94、 
180—181 , Geng Shimin, “Notes on an Ancient Uighur Official Decree issued to a Mani- 
chaean Monastery" , Central Asiatic Journal, 35, 1991, pp. 214, 219 220, 222; H. - 
J. Klimkeit ed. , Gnosis on the Silk Road: Gnostic Texts from Central Asia, HarperSan- 
Francisco, 1993, pp. 354 -356, 361, 注 34, 39。 关 于 YWRY NY ZM'STYK , tit R 
《 初 释 》 为 "大 摩 尼 僧 ”, 认 为 可 能 是 “高 级 摩 尼 僧 的 称号 "; 森 安 孝 夫 保留 音译 ;吉田 
丰 在 票 特 文书 81TB65:1 第 120 行 释 读 出 zam Wykno yoyryy, 与 此 相应 ,只 是 词 序 不 
同 ,从 上 下 文 看 ,是 指 摩 尼 教 教会 中 的 一 个 等 级 ,排列 在 最 后 ,因此 可 能 是 比较 低级 
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释 》, 页 13 .85 一 86 .91 .115 .120、135 一 136; RE Ec, C [n] 8 3c o5 E) , J 203 一 204。 
我 们 在 此 保留 音译 。 关 于 Jprmis, 耿 世 民 《 初 释 》 为 “总 管 "; 森 安 孝 夫 保留 音译 ,可 
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林 悟 殊 ,《 摩 尼 教 及 其 东 浙 》 ,页 285 ;Samuel N. C. Lieu,“ Precept and practice in Man- 
ichaean monasticism” , in Lieu, 1998, p. 85。 
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利用 克 里 姆 凯特 1996 年 发 表 的 研究 成 果 ( H. -J.. Klimeit, "Jesus, Mani and Buddha 
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《 摩 尼 教 及 其 东 渐 》, 页 270, 第 056—066 ff; Chavannes et Pelliot, E 引文 ， 
pp. 536 ~ 538。 
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魏 义 天 { Etienne de LA VAISSIERE) 


作为 总 结 , 我 再 次 建议 ,对 我 们 的 研究 工作 做 一 个 历时 性 的 和 社会 学 方面 的 
回顾 ,主要 结合 此 次 研讨 会 提供 的 新 信息 和 新 分 析 , 来 说 明 粟 特 人 在 中 国 的 历 
史 。 因 为 时 间 关 系 ,我 不 可 能 对 所 有 文章 都 作 评 论 。 本 次 研讨 会 的 题目 ,从 丁 爱 
博 ( Albert Dien) 的 与 票 特 商 队 相 比 较 的 西部 帕 尔 米 拉 商 队 , 到 盛 余 韵 ( Angela. 
Sheng) 介 绍 的 “从 石 到 丝 "的 日 本 天 寿 国 绣 帐 ,范围 十 分 广泛 。 

我 先 从 辛 姆 斯 ， 威廉 姆 斯 ( Nicholas Sims-Williams) 发 现 的 一 个 重要 细节 开 
始 , 他 发 现 了 从 于 阅 文 来 的 一 个 指 “ 丝 绸 ”的 票 特 文 的 词 “pirtik” ,人 们 知道 ,在 很 
大 程度 上 印度 以 及 大 夏 ( 巴克 特 里 亚 ) 影 响 了 标 特 , 换 句 话说 ,月 氏 ( 贵 着) 的 影 
响 在 票 特 人 商业 词汇 的 形成 中 是 至 关 重要 的 。 我 曾经 指出 ,佛教 资料 也 说 明 栗 
特 商业 往 中 国 的 发 展 产生 于 月 氏 的 大 商业 之 后 ,于 阅 文 指称 "丝绸 "的 词 即 是 这 
一 分 析 的 证 明 。 粟 特 人 正 是 从 南方 ,从 月 氏 帝 国 ,从 于 阅 一 直 走 到 中 国 的 。 应 该 
指出 这 一 点 , 票 特 人 在 早期 任何 时 候 都 不 是 丝绸 之 路 上 最 重要 的 商人 ,他 们 先是 
大 夏 或 是 月 氏 商人 的 徒弟 ,大 夏 与 印度 商人 直到 公元 3 世纪 都 还 控制 着 向 中 国 
的 商 队 贸 易 ,并 极 大 影响 了 塔里木 盆地 的 语言 。 在 此 我 完全 同意 余 太 山 关于 
《三 国志 》 中 提 到 的 227 年 凉 州 的 商业 城市 社团 首领 的 分 析 , 这 些 月 氏 人 不 是 小 
AR ,而 是 与 康 居 ( 票 特 人 ) 商人 同时 记载 的 大 夏 商 人 ,同一 时 间 他 们 也 出 现在 
楼 兰 和 敦煌 。 

月 氏族 群像 粟 特 族群 一 样 ,他 们 成 为 公元 4 世纪 中 国内 乱 的 牺牲 品 。 在 此 
我 想到 的 是 , 票 特 文 古 信 札 第 2 号 所 提 到 的 洛阳 的 印度 人 和 票 特 人 的 灾难 。 当 
票 特 人 能 够 从 5 世纪 开始 重新 形成 他 们 的 族群 时 ,开始 于 4 世纪 中 期 的 游牧 民 
族 大 入 侵 在 此 期 间 彻底 改变 了 地 区 的 经 济 平衡 。 大 夏 国 ,随后 是 印度 西北 部 被 
洗 动 , 而 相继 受到 很 多 游牧 部 落 统治 的 票 特 却 于 5 世纪 迅速 崛起 。 印 度 人 与 大 
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夏 人 向 中 国 的 商 队 贸易 消失 ,因为 大 夏 国 和 印度 西北 再 也 不 能 提供 维持 其 部 落 
所 需要 的 移民 商 队 。 正 如 影山 悦 子 指出 的 ,在 吐鲁番 有 超过 850 个 以 上 的 票 特 
姓氏 ,大 夏 的 姓氏 则 不 到 10 个 。 

我 们 对 龟 兹 已 经 做 了 很 好 的 说 明 , 如 果 把 克 孜 尔 最 古老 的 壁画 的 年 代 暂 置 
一 旁 , 荣 新 江 很 好 地 分 析 了 6 世纪 和 7 世纪 时 的 商人 画像 ,以 及 用 票 特 的 萨 保 形 
象 来 描绘 印度 商 主 (sarthavaha) 的 形象 是 如 何 出 现 的 。 由 吉田 丰 教 授 解读 的 西 
安 新 出 土 墓志 ,其 中 票 特 文部 分 将 票 特 SYtpw 与 汉文 的 “ 萨 保 "对 等 ,及 时 地 证 
实 了 这 一 比 定 分 析 , 并 在 他 15 年 前 建议 的 方向 上 ,彻底 解决 了 这 个 一 百年 前 由 
伯 希 和 提出 的 古老 问题 "。 我 很 高 兴 这 个 问题 最 终 在 这 次 讨论 会 上 得 到 了 彻底 
解决 。 : 

fe POSEE A fe 4 世纪 的 动乱 之 后 重建 的 方式 问题 同样 得 到 了 更 好 的 理 
解 。 当 然 有 通过 甘肃 的 东西 往来 道路 ,有 很 多 资料 可 以 证 明 这 一 点 。 但 是 还 有 
第 二 条 路 , 票 特 人 从 北方 草原 进入 中 国 的 路 , 远 远 早 于 6 世纪 的 票 特 和 突 研 的 接 
触 。 萍 立 本 (E，G，Pulleyblank ) 在 他 的 许多 论著 中 都 提出 了 这 个 假设 ? ,但 是 从 
来 没有 支持 他 的 文字 ,但 现在 开始 有 了 。 童 丕 ( Erie Trombert) 指出 《 资 治 通 鉴 》 
中 丁 零 从 康 居 到 山西 的 迁徙 ,就 提供 了 这 样 的 支持 。 

北魏 所 实行 的 政策 使 凉 州 人 向 中 国 北方 迁徙 ,同样 对 票 特 人 在 草原 上 定居 
起 了 很 大 的 作用 。 在 4 世纪 和 5 世纪 草原 上 进行 着 人 口 .财产 思想 的 流动 。 票 
特 人 在 中 国 的 时 代 ,在 5 世纪 和 8 世纪 之 间 , 是 世纪 初 开辟 的 丝绸 之 路 的 结果 ， 
同时 也 是 游牧 部 落 与 定居 族群 之 间 交 流 的 结果 。 北 魏 是 以 这 种 方式 在 中 国 北方 
建立 起 来 的 社会 , 票 特 文化 因而 占 统治 地 位 ,汇聚 了 许多 不 同 来 源 的 民族 , 既 有 
票 特 人 的 后 代 , 也 有 游牧 民族 的 后 代 ,和 几 个 世纪 以 来 就 定居 中 国 的 古老 月 氏 部 
族 的 后 代 。 

还 应 该 再 强调 一 点 :什么 是 票 特 人 ,怎样 界定 票 特 人 , 聚 特 人 这 个 词 的 意思 
是 什么 ? 种 族 认同 是 一 个 非常 复杂 的 问题 ,而 且 不 应 该 建立 在 姓氏 的 界定 上 ,这 
种 界定 将 女性 一 方 的 家 系 完全 忽视 , 且 使 人 把 资料 中 明确 认为 附属 于 其 他 族群 
的 人 看 作 是 票 特 人 。 相 反 ,村 特 名 字 比 姓氏 较 可 靠 。 一 个 票 特 人 是 否 自己 声称 
是 票 特 人 ,这 个 我 们 几乎 没有 办 法 知道 ,除非 其 名 字 是 票 特 人 的 名 字 。 用 票 特 语 
则 也 可 造成 误会 ,因为 聚 特 语 在 丝绸 之 路 上 是 通用 语言 。 无 可 否认 的 是 ,中 国 北 
方 的 外 国 商 队 成 员 ,从 5 世纪 到 8 世纪 ,从 人 种 上 讲 , 大 部 分 都 是 票 特 人 ,但 并 不 
等 于 所 有 人 都 是 票 特 人 。 从 5 世纪 开始 的 票 特 人 向 中 国 的 大 量 迁 徙 “淹没 ”了 
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其 他 更 多 的 民族 ,从 数字 及 文化 上 讲 , 都 由 票 特 人 控制 ,他 们 占 主导 地 位 ,但 也 有 
许多 其 他 人 种 参与 进来 ,我 想 称呼 这 些 人 最 好 的 名 词 ,还 是 中 国人 当时 使 用 的 名 
称 一 一 “ 杂 胡 ”。“ 票 特 人 "在 当时 也 是 使 用 得 非常 少 的 名 词 。 

这 一 点 也 为 在 中 国 发 现 的 外 国人 墓葬 所 证 实 , 当然 由 孙 福 言 和 杨 军 凯 所 介 
绍 的 史 君 墓 , 不 可 否认 是 粟 特 人 和 琐 罗 亚 斯 德 教 的 。 通 过 图 像 ,尤其 是 通过 ” 钦 
瓦特 桥 "( Cinwat) ,以 及 两 种 文字 的 铭文 ,这 一 点 可 以 得 到 证 实 。 双 语 铭文 非常 
有 趣 , 它 表达 一 种 回归 ,死者 感到 有 必要 在 有 中 国 丧 礼 特色 的 墓志 铭 上 刻 上 和 母 
语 。 但 也 要 指出 ,许多 相反 的 例子 也 在 同一 类 资料 中 存在 。 因 此 , 像 卡 弘 ,不 是 
粟 特 人 的 姓 , 但 他 的 名 字 是 粟 特 人 的 ,说 明 他 来 自 一 个 混合 婚姻 的 家 庭 , 像 林 梅 
村 在 最 近 一 篇 文章 所 指出 的 ,他 是 步 落 稿 人 , 曾 长 期 出 使 西域 ,为 柔 然 人 服务 "。 
他 正 是 在 票 特 文化 占 统治 地 位 的 不 同人 种 混合 社会 的 一 个 典型 代表 。 

同样 ,目前 在 巴黎 展 出 的 、 由 黎 北 岗 (Penélope Riboud ) 介绍 的 棺 床 ,在 我 看 
来 它 正 是 这 样 一 个 来 自 印 度 、 伊 朗 边境 ( 键 陀 罗 或 者 吐 火 罗斯 坦 ) 的 人 们 信 仙 的 
例子 ,但 被 票 特 人 的 画像 方式 所 改造 。 最 后 ,通过 最 近 在 西安 发 现 的 康 业 墓 , 我 
们 就 有 了 一 个 几乎 完全 中 国 化 的 例证 。 很 难 知道 棺 床 是 否 只 是 中 国 习 俗 ,对 天 
水 的 棺 床 以 及 施 安 昌 所 发 表 的 资料 我 们 同样 可 以 这 么 说 。 我 在 这 个 地 方 还 要 补 
充 一 句 , 盛 余 韵 做 的 关于 从 石棺 到 丝 制 墓室 的 说 明 ,和 日 本 的 一 些 东 西 进行 比 
较 , 是 非常 有 趣 的 。 克 林 凯 特 ( Hans-Joachim Klimkeit) 关 于 丝绸 之 路 上 的 宗教 融 
合 的 直觉 ' ,也 得 到 中 国 票 特 人 宗教 和 画像 资料 的 证 实 ,就 如 他 们 所 留 下 的 棺 床 ， 
和 此 次 由 王 二 和 歼 北 岚 的 分 析 所 表明 的 那样 。 

如 果 姓 氏 和 它 所 表明 的 民族 不 是 混合 社会 的 最 好 分 析 标 准 ,那么 应 该 怎么 
办 呢 ? 在 我 看 来 应 该 采取 社会 学 分 析 的 正常 标准 。 同 谁 结婚 ? 在 什么 领域 工 
dp? 对 别人 关于 自己 和 自己 的 祖先 说 什么 ? 跟 谁 合作 ? 在 中 国 ,这 样 的 分 析 资 
料 是 非常 丰富 的 。 首 先 有 吐鲁番 和 敦煌 的 资料 ,在 池田 温和 姜 伯 勤 的 研究 之 
后 “, 埋 森 ( Valerie Hansen) 和 斯 加 夫 (Jonathan Skaff) 指出 ,有 许多 这 样 的 资料 可 
以 用 于 分 析 这 样 的 地 方 族群 。 通 过 普查 户籍 等 资料 ,可 以 从 细节 上 研究 混合 型 
的 社会 。 尤 其 在 敦煌 和 吐鲁番 有 相当 多 的 粟 特 人 ,人 们 可 以 分 析 他 们 聚居 的 社 
会 ,地理 和 经 济 。 

除了 这 些 领域 之 外 ,中 国 还 有 其 他 很 多 的 资料 可 以 用 于 社会 分 析 , 如 墓志 铭 
文 。 这 次 讨论 会 上 ,我 的 遗憾 之 一 就 是 ,除了 孙 福 喜 的 发 言 之 外 ,没有 更 多 的 对 
墓志 铭文 的 专门 研究 ,不 过 国家 图 书馆 的 展览 册 中 介绍 本 馆 所 藏 的 墓志 铭 拓 本 
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弥补 了 这 一 不 足 "。 荣 新 江 有 一 篇 文章 是 从 墓志 铭文 研究 婚姻 问题 "。 我 们 希望 
能 够 从 一 系列 的 家 庭 铭 文中 发 气 出 丰富 的 资料 ,就 像 在 固原 史 氏 的 情况 ,在 其 中 
我 们 能 看 到 一 代 又 一 代 的 票 特 人 融和 人 中 国 上 层 ( 也 就 是 精英 ,或 者 是 官员 ) 的 情 
况 。 关 于 墓志 铭文 , 张 广 达 教授 正在 巴黎 给 我 们 做 专题 讲解 。 许 多 相关 的 铭 
文 , 肯 定 是 将 来 研究 从 魏 到 唐 的 粟 特 人 或 者 说 “ 杂 胡 "的 一 条 道路 。 我 希望 新 
M HA TE ,陕西 ,山西 ,整个 中 国 北方 所 有 考古 队 的 杰出 工作 能 够 丰富 这 些 
资料 ,希望 在 几 年 后 ,我 们 能 够 重新 聚首 ,再 次 一 起 讨论 。 

敦煌 及 吐鲁番 等 地 的 铭文 .画像 文书 将 有 助 于 这 项 研究 工作 ,如 果 仅仅 停 
留 在 朝代 史 的 文本 上 面 ,我 们 就 无 法 重 现 票 特 人 在 中 国 的 历史 。 票 特 人 远 远 不 
只 是 商人 ,尽管 荒川 正 畏 具 体 地 分 析 了 他 们 的 商人 身份 ,但 是 正 像 童 不 先生 指出 
的 ,他 们 也 是 农民 , 齐 东方 指出 他 们 是 手工 业者 , 张 庆 捷 和 段 哺 指出 他 们 是 舞蹈 
家 , 林 梅 村 说 他 们 是 突厥 统治 者 的 书记 官 。 更 进一步 说 , 票 特 人 本 身 并 不 是 想 以 
商人 的 面貌 出 现 ,万 乐 耐 ( Frantz Grenet) 指出 ,从 票 特 的 画像 上 看 ,他 们 商人 的 
身份 在 票 特 本 土 艺术 中 体现 得 很 少 ,因此 应 该 结合 着 票 特 本 土 图 像 来 理解 票 特 
人 的 形象 。 

中 国 的 票 特 人 从 社会 活动 方面 讲 是 异常 丰富 多 样 的 ,从 这 个 角度 看 , 自 唐 朝 
建立 了 自己 的 统治 以 后 ,对 于 外 国人 社团 的 管理 有 一 定 变化 ,结束 了 萨 保 作为 社 
团 首领 的 角色 ,过 渡 到 直接 管理 ,并 且 进 而 征服 中 亚 。 这 些 肯定 大 大 有 助 于 票 特 
人 与 中 国人 的 相互 影响 ,促进 了 许多 票 特 人 进入 唐 朝 官员 行列 。 

关于 安 樟 山 和 史思明 ,我 曾经 指出 他 们 的 聚 特 人 特征 ,因为 利用 叛乱 军队 如 
柄 着 ,结束 了 唐 朝 的 前 期 阶段 , 它 毋 庸 置疑 地 表明 了 票 特 人 在 中 国 的 重要 性 。 因 
为 失去 中 亚 , 贿 着 战争 的 展开 , 粟 特 人 不 再 依赖 商 队 ,并 很 快 融 入 了 中 国 社会 。 
各 王朝 史 的 传记 和 出 土 墓志 ,使 得 我 们 可 以 准确 地 描述 这 些 现象 ,以 及 他 们 如 何 
很 快 地 掩盖 他 们 的 西方 济源 。 在 这 一 历史 背景 下 ,我 对 森 部 丰 的 发 言 尤其 感 兴 
趣 ,他 指出 在 由 叛乱 军队 控制 的 区 域 , 粟 特 人 的 社会 身份 在 河北 三 镇 的 军队 中 毫 
无 困难 地 保持 着 ,指出 了 这 一 在 西方 历史 文字 中 很 少 提 及 的 问题 ,并 再 次 将 浦 立 
本 的 文章 观点 突出 出 来 。 

我 还 要 补充 指出 ,铭文 ,传记 资料 表明 , 票 特 人 之 间 仍 在 通婚 ,并 且 承 认 自己 
的 票 特 人 身份 。 在 中 国 西部 的 城市 中 情况 当然 不 一 样 ,在 敦煌 就 像 郑 炳 林 指出 
的 ,有 许多 证 据 表明 票 特 人 保持 他 们 自 9 世纪 以 来 就 形成 的 社会 和 语言 特征 。 
在 此 也 一 样 ,从 社会 学 分 析 上 讲 , 粟 特 人 的 多 数 或 少数 姓氏 ,这样 或 那样 的 社会 
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地 位 或 组 合 等 ,对 我 们 分 析 的 帮助 也 很 大 ,因为 与 7 世纪 和 8 世纪 的 吐鲁番 相 
反 , 粟 特 人 的 名 字 很 广泛 地 变 成 了 中 国 或 突厥 人 的 名 字 。 我 再 重复 一 遍 , 不 能 仅 
仅 使 用 姓氏 上 的 证 据 , 还 应 该 使 用 其 他 的 资料 。 

随后 是 语言 学 家 的 研究 ,我 尤其 想到 的 是 由 哈密 顿 (]，Hamilton) 和 辛 姆 
斯 . 威廉 姆 斯 分 析 的 突厥 一 票 特 语 资料 ”可 以 帮助 我 们 很 确切 地 认识 到 居民 
的 逐渐 融合 ,这 是 在 向 回 侈 人 和 中 国人 传播 诽 尼 教 的 时 期 , 芮 传 明和 马 小 玲 分 析 
了 这 一 现象 。 摩 尼 教 经 过 了 10 世纪 三 分 之 一 的 时 间 ,几乎 和 中 亚 西 部 无 任何 接 
触 ,非常 封闭 , 面 对 佛 教 很 快 就 消失 了 。 

另外 昌 尔 (Pavel Lure) 指 出 阿拉 伯 人 、 波 斯 人 走向 中 国 的 丝绸 之 路 , 早 在 8 
世纪 或 9 世纪 就 开始 衰落 了 ,从 那 以 后 就 再 也 没有 用 过 ,再 也 没有 向 西方 的 大 规 
模 的 贸易 ,只 有 小 规模 的 。 随 着 聚 特 商 队 贸 易 的 彻底 结束 ,在 安 禄 山 叛乱 时 期 及 
随后 的 回 散 帝国 的 消失 ,丝绸 之 路 的 一 段 历史 就 此 结束 。 我 们 的 研究 范围 .我们 
这 次 研讨 会 所 讨论 的 问题 也 就 此 结束 。 
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